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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 1. srpnja 2014. uputio Korkein hallinto-oikeus (Finska) — Sanoma
Media Finland Oy/Nelonen Media, Helsinki

(Predmet C-314/14)
(2014/C 292/25)
Jezik postupka: finski

Sud koji je uputio zahtjev

Korkein hallinto-oikeus

Stranke glavnog postupka

TuZitelj: Sanoma Media Finland Oy/Nelonen Media, Helsinki

TuZenik: Viestintivirasto

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 19. stavak 1. Direktive 2010/13/EU (') u okolnostima kao $to su one o kojima je rije¢ u glavnom
postupku tumaciti tako da se protivi tumacenju nacionalnih pravnih propisa prema kojima se podijeljeni ekran ne
smatra insertom kojim se audiovizualni program razlikuje od televizijskog oglasavanja ako je dio ekrana rezerviran za
odjavnu $picu programa a drugi dio za predstavljanje emisija u nastavku programa na kanalu televizijske kude
programskim rasporedom te se ni u podijeljenom ekranu ni nakon toga ne emitira ni akusticko ni opticko sredstvo koje
izri¢ito najavljuje pocetak prekida za reklame?

2. Uzimajuéi u obzir ¢injenicu da Direktiva 2010/13 ima narav minimalnog standarda, treba li ¢lanak 23. stavak 2. te
direktive u okolnostima kao §to su one o kojima je rije¢ u glavnom postupku tumaciti tako da s njime nije uskladeno
ako se znakovi sponzora koji se prikazuju u vezi s programima koji nisu sponzorirani uvritavaju u ,kratke reklame” u
smislu ¢lanka 23. stavka 1. Direktive koji se trebaju urac¢unati u maksimalno dopusteno trajanje oglasavanja?

3. Uzimajudi u obzir ¢injenicu da Direktiva 2010/13 ima narav minimalnog standarda, treba li pojam ,kratke reklame” u
¢lanku 23. stavku 1. ove Direktive u vezi s izrazom koji maksimalno dopusteno trajanje oglasavanja opisuje ,udio [...] u
odredenom satu ne prelazi 20 %“ u okolnostima kao 3to su one o kojima je rije¢ o glavnom postupku tumaciti tako da s
tom odredbom nije uskladeno ako ,crne sekunde” izmedu pojedinih kratkih reklama i zavrSetka prekida za reklame
ura¢unava u trajanje oglaavanja?

(")  Direktiva 2010/13/EU Europskog parlamenta i Vijeéa od 10. oZujka 2010. o koordinaciji odredenih odredaba utvrdenih zakonima i
drugim propisima u drzavama ¢lanicama o pruzanju audiovizualnih medijskih usluga (Direktiva o audiovizualnim medijskim
uslugama), (SL L 95, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 6., svezak 7., str. 160.).

TuZba podnesena 7. srpnja 2014. — Europska komisija protiv Republike Finske
(Predmet C-329/14)
(2014/C 292/26)
Jezik postupka: finski

Stranke

Tuzitelj: Europska komisija (zastupnici: P. Hetsch, K. Herrmann i I. Koskinen)

TuZenik: Republika Finska



C 292/22 Sluzbeni list Europske unije 1.9.2014.

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od Suda zahtijeva da:

— utvrdi da Republika Finska nije ispunila svoje obveze iz ¢lanka 28. stavka 1. Direktive 2010/31/EU Europskog
parlamenta i Vijeca od 19. svibnja 2010. o energetskoj ucinkovitosti zgrada ('), jer za finsko kopneno podrudje nije
donijela zakone i druge propise koji su potrebni za provedbu ¢lanka 2. tocke 2. i ¢lanka 9. stavka 1. te direktive u
nacionalnom pravu ili ih u svakom slucaju nije dostavila Komisiji i jer za regiju Aland nije donijela zakone i druge
propise koji su potrebni za provedbu navedene direktive u nacionalnom pravu ili ih u svakom slu¢aju nije dostavila
Komisiji,

— Republici Finskoj u skladu s ¢lankom 260. stavkom 3. UFEU-a nalozZi placanje nov¢ane kazne u visini od 19 178,25
eura dnevno od dana izricanja presude Suda Europske unije, koji treba uplatiti na racun ,vlastita sredstva Europske
unije” jer je povrijedila svoju obvezu priopéavanja mjera za prenosenje direktive donesene na temelju zakonodavnog
postupka,

— nalozi Republici Finskoj snosenje troskova.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

Rok za prenosenje direktive istekao je 9. srpnja 2012.

(") (SL'L 153, str. 13.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 12., svezak 3., str. 124.).



