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Presuda Suda (drugo vijee) od 14. prosinca 2016. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Tribunal administratif - Luxembourg) — Maria do Céu Braganga Linares Verruga, Jacinto Manuel
Sousa Verruga, André Angelo Linares Verruga protiv Ministre de 'Enseignement supérieur et de la
recherche

(Predmet C-238/15) (*)

(Zahtjev za prethodnu odluku — Slobodno kretanje osoba — Jednako postupanje — Socijalne
povlastice — Uredba (EU) br. 492/2011 — Clanak 7. stavak 2. — Noviana pomo¢ za visokoskolsko
obrazovanje — Uvjet za studente koji nemaju boraviste na podrucju doticne drZave clanice koji se sastoji u
tome da su djeca radnika koji su bili zaposleni ili koji su obavljali profesionalnu aktivnost u toj drZavi
clanici u neprekinutom trajanju od najmanje pet godina — Neizravna diskriminacija — Opravdanje —
Cilj koji se sastoji u povecanju udjela osoba s boravistem koje su nositelji diplome o visokoskolskom
obrazovanju — Prikladnost — Proporcionalnost)

(2017/C 046/04)
Jezik postupka: francuski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunal administratif

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Maria do Céu Braganga Linares Verruga, Jacinto Manuel Sousa Verruga, André Angelo Linares Verruga

TuZenik: Ministre de I'Enseignement supérieur et de la recherche

Izreka

Clanak 7. stavak 2. Uredbe (EU) br. 492/2011 Europskog parlamenta i Vijeca od 5. travnja 2011. o slobodi kretanja radnika u Uniji
treba tumaciti na nacin da mu se protivi zakonodavstvo drZave clanice, poput onog u glavnom postupku, koje uvjetuje dodjeljivanje
novcane pomo(i za visokoskolsko obrazovanje studentima koji nemaju boraviste u doticnoj drzavi clanici s time da je barem jedan od
njihovih roditelja radio u toj drzavi clanici u minimalnom i neprekinutom razdoblju od pet godina u trenutku podnosenja zahtjeva za
novéanu pomoc, ali ne propisuje takav uvjet kada je rije¢ o studentima koji imaju boraviste na podrucju te drZave, s ciliem poticanja
poveanja udjela osoba s boravistem u toj drZavi clanici koje su nositelji diplome o visokoskolskom obrazovanju.

(") SL C 254, 3. 8. 2015.

Presuda Suda (peto vijece) od 15. prosinca 2016. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputilo
Vrhovno sodisce Republike Slovenije — Slovenija) - Drago Nemec protiv Republike Slovenije

(Predmet C-256/15) ()

(Zahtjev za prethodnu odluku — Direktiva 2000/35/EZ — Borba protiv kasnjenja u plaéanju —
Nadleznost Suda — Transakcija zakljuena prije pristupanja Republike Slovenije Europskoj uniji —
Podrucje primjene — Pojam ,,poslovne transakcije” — Pojam ,,poduzetnik” — Najvisi iznos zateznih

kamata)

(2017/C 046/05)

Jezik postupka: slovenski

Sud koji je uputio zahtjev

Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije
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Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Drago Nemec

TuZenik: Republika Slovenija

Izreka

1. Clanak 2. tocku 1. Direktive 2000/35/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 29. lipnja 2000. o borbi protiv kasnjenja u placanju u
poslovnim transakcijama treba tumacditi na nacin da se fizicka osoba kojoj je izdana dozvola za obavljanje djelatnosti u svojstvu
samostalnog obrtnika mora smatrati ,poduzetnikom” u smislu te odredbe, a transakciju koju on zakljucuje ,poslovnom transakcijom”
u smislu te iste odredbe, u slucaju kada transakcija, iako nije obuhvacena djelatnostima iz navedene dozvole, ulazi u okvir obavijanja
strukturirane i trajne neovisne gospodarske ili profesionalne djelatnosti, sto je na sudu koji je uputio zahtjev da utvrdi, imajuéi u vidu
sve okolnosti konkretnog slucaja.

2. Direktivu 2000/35 treba tumaciti na nacin da joj se ne protivi nacionalni propis, kao sto je clanak 376. Obligacijskog zakonika
(Zakonik o obveznim odnosima), kojime je predvideno da dospjele i neplacene zatezne kamate prestaju teci kada njihov iznos dosegne
iznos glavnice.

(') SLC 302, 14. 9. 2015.

Presuda Suda (trece vijeCe) od 14. prosinca 2016. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Commissione Tributaria Regionale di Roma - Italija) - Mercedes Benz Italia SpA protiv Agenzia delle
Entrate Direzione Provinciale Roma 3

(Predmet C-378/15) (*)

(Zahtjev za prethodnu odluku — Oporezivanje — Porez na dodanu vrijednost — Direktiva 77/388/
EEZ — Clanak 17. stavak 5. tre¢i podstavak tocka (d) — Podrudje primjene — Primjena udjela odbitka u
odnosu na porez na dodanu vrijednost kojim je oporezovano stjecanje ukupne robe i usluga koje koristi
porezni obveznik — Sporedne transakcije — Upotreba prometa kao pokazatelja)

(2017/C 046/06)
Jezik postupka: talijanski

Sud koji je uputio zahtjev

Commissione Tributaria Regionale di Roma

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Mercedes Benz Italia SpA

TuZenik: Agenzia delle Entrate Direzione Provinciale Roma 3

Izreka

Clanak 17. stavak 5. treéi podstavak tocku (d) i clanak 19. Seste direktive Vijeca 77/388/EEZ od 17. svibnja 1977. o uskladivanju
zakonodavstava drzava clanica koja se odnose na poreze na promet — zajednicki sustav poreza na dodanu vrijednost: jedinstvena porezna
osnovica treba tumaciti na nacin da im se ne protive nacionalni propisi i praksa, poput onih u glavnom postupku, kojima se poreznom
obvezniku nalaZe:

— da primijeni na svu robu i usluge koje stekne udio odbitka koji se temelji na prometu, bez predvidanja metode za izracun koja bi se
temeljila na stvarnoj vrsti i namjeni svake stecene robe i usluga i koja bi objektivno odrazavala stvarni udio troskova koji se moze
pripisati svakoj oporezovanoj i neoporezovanoj transakciji; i



