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Zalba koju je 4. kolovoza 2016. podnijela Europska komisija protiv presude Opéeg suda (osmo vijece)
od 26. svibnja 2016. u spojenim predmetima T-479/11 i T-157[12

(Predmet C-438/16 P)
(2016/C 392/15)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Zalitelj: Europska komisija (zastupnici: B. Stromsky i D. Grespan, agenti)

Druge stranke u postupku: Francuska Republika, IFP Energies nouvelles

Zahtjev

— ponistiti presudu Opéeg suda Europske unije od 26. svibnja 2015. u spojenim predmetima T-479/11 i T-157/12,
Francuska Republika i IFP Energies nouvelles protiv Europske komisije;

— wvratiti predmet Opéem sudu na ponovno odlucivanje i odrediti da ¢e se o troskovima postupka odluciti naknadno.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

Komisija u prilog Zalbi istice tri Zalbena razloga, koji se svi odnose na povredu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a i osobito na
povrede koje se ti¢u prava u vezi s na¢inom dokazivanja postojanja prednosti koja za poduzetnika proizlazi iz presutnog
neogranicenog jamstva zbog njegova statusa.

Svojim prvim Zalbenim razlogom, Komisija navodi da je Op¢i sud pocinio pogresku u tumacenju kada je rije¢ o pojmu
programa potpore, ne uzevsi u obzir prikladnost mjere za dodjeljivanje prednosti, $to dovodi do pogreske koja se tice prava
vezane uz narav dokaza koji je Komisija duzna podnijeti kako bi dokazala postojanje prednosti koja za poduzetnika
proizlazi iz njegova statusa javne ustanove koja obavlja industrijsku i trgovinsku djelatnost (EPIC).

Drugi zalbeni razlog temelji se na pogresci koja se tice prava koju je Opéi sud pocinio kada je rije¢ o dosegu oborive
presumpcije o postojanju prednosti koja proizlazi iz preSutnog neograni¢enog jamstva i na¢inu njezina obaranja.

Tre¢i zalbeni razlog temelji se na pogresci koja se tice prava koju je Opéi sud pocinio kada je rije¢ o podrucju primjene
pretpostavke prednosti koja proizlazi iz neogranicenog jamstva: ta bi se pretpostavka logi¢no trebala primjenjivati i na
odnose poduzetnika kojem je jamstvo dodijeljeno s svojim dobavljac¢ima i klijentima.

Zalba koju je 12. kolovoza 2016. podnio Global Steel Wire, S.A. protiv presude Opéeg suda (Sesto
vijece) od 2. lipnja 2016. u spojenim predmetima T-426/10 do T-429/16 i T-438/12 do T-441/12,
Moreda-Riviere Trefilerias i dr. protiv Komisije

(Predmet C-454/16 P)
(2016/C 392/16)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Zalitelj: Global Steel Wire, S.A. (zastupnici: F. Gonzdlez Diaz, A. Tresandi Blanco, V. Romero Algarra, odvjetnici)

Druga stranka u postupku: Europska komisija
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Zahtjevi

— Ukinuti presudu Opceg suda od 2. lipnja 2016. u predmetima T-438/12 do T-441/12, a osobito u predmetu T-438/12,
Global Steel Wire S.A. protiv Europske komisije.

— Naloziti Komisiji snoSenje troskova ovog postupka i troskove postupka pred Opéim sudom.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

1. Opdi sud pocinio je pogresku koja se tice prava kada je proglasio nedopustenim tuzbeni razlog koji se odnosio na
povredu prava obrane Zalitelja.

2. Opdi sud pocinio je pogresku koja se tice prava kada je primijenio pogresan pravni standard prilikom ocjenjivanja
drugog zahtjeva za uzimanje u obzir nesposobnosti placanja i, naposljetku, prilikom ocjenjivanja dopustenosti pravnog
sredstva.

3. Opdi sud pocinio je pogresku koja se tice prava kada je ocjenjivao dokaze odnosno o¢ito iskrivljavanje dokaza, povredu
obveze preispitivanja u okviru neograni¢ene nadleznosti, povredu prava na djelotvornu pravnu pomo¢ i nedostatak
obrazlozenja.

Zalba koju je 12. kolovoza 2016. podnio Moreda-Riviere Trefilerias, S.A. protiv presude Opéeg suda
(Sesto vijece) od 2. lipnja 2016. u spojenim predmetima T-426/10 do T-429/16 i T-438/12 do T-441/12,
Moreda-Riviere Trefilerias i dr. protiv Komisije

(Predmet C-455/16 P)
(2016/C 392/17)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Zalitelj: Moreda-Riviere Trefilerfas, S.A. (zastupnici: F. Gonzédlez Diaz, A. Tresandi Blanco, V. Romero Algarra, odvjetnici)

Druga stranka u postupku: Europska komisija

Zahtjevi

— Ukinuti presudu Opceg suda od 2. lipnja 2016. u predmetima T-438/12 do T-441/12, a osobito u predmetu T-440/12,
Moreda—Riviere Trefilerias S.A. protiv Europske komisije.

— Naloziti Komisiji snoenje troskova ovog postupka i troskove postupka pred Opéim sudom.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

1. Opéi sud pocinio je pogresku koja se tice prava kada je proglasio nedopustenim tuzbeni razlog koji se odnosio na
povredu prava obrane Zzalitelja.

2. Opéi sud pocinio je pogresku koja se ti¢e prava kada je primijenio pogresan pravni standard prilikom ocjenjivanja
drugog zahtjeva za uzimanje u obzir nesposobnosti placanja i, naposljetku, prilikom ocjenjivanja dopustenosti pravnog
sredstva.

3. Opéi sud pocinio je pogresku koja se ti¢e prava kada je ocjenjivao dokaze odnosno oéito iskrivljavanje dokaza, povredu
obveze preispitivanja u okviru neogranicene nadleznosti, povredu prava na djelotvornu pravnu pomo¢ i nedostatak
obrazloZenja.



