15.6.2020. Sluzbeni list Europske unije C 201/13

Prethodno pitanje

Treba li ¢lanak 239. stavak 1. drugu alineju Uredbe Vije¢a (EEZ) br. 291392 () od 12. listopada 1992. o Carinskom
zakoniku Zajednice tumaciti na nacin da se u skladu s tom odredbom moze odobriti povrat carine kad je rije¢ o slucaju
poput onog iz glavnog postupka u kojem je roba koja nije roba Zajednice, a koju je stranka uvezla, ponovno izvezena iz
carinskog podrudja Zajednice, a okolnosti koje su dovele do nastanka carinskog duga nisu proizile iz o€ite nemarnosti
stranke?

(") SL 1992, L 302, str. 1. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 2., svezak 2., str. 110.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 25. veljace 2020. uputio Bezirksgericht Schwechat (Austrija) -
JU protiv Air France Direktion fiir Osterreich

(Predmet C-93/20)
(2020/C 201/19)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Bezirksgericht Schwechat

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: JU

TuZenik: Air France Direktion fiir Osterreich

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 31. stavak 2. u vezi s ¢lankom 31. stavkom 4. Konvencije o ujednacavanju odredenih pravila u
medunarodnom zra¢nom prijevozu (Montrealska konvencija) (*) tumaciti na nacin da se zbog $tete na predanoj prtljazi
koja je nastala u zrakoplovu ili tijekom razdoblja u kojem je predana prtljaga bila pod nadzorom zra¢nog prijevoznika u
slucaju zakasnjele isporuke tom prijevozniku u svakom slucaju treba uputiti prituzba najkasnije u roku od sedam dana
od datuma na koji je osobi koja ima pravo na isporuku prtljaga stavljena na raspolaganje i na nacin da je u protivnom
isklju¢eno podnosenje bilo kakve tuzbe protiv prijevoznika, osim u slu¢aju prijevare na njegovoj strani?

2. U slucaju nijenog odgovora na prvo pitanje:

Treba li ¢lanak 31. stavak 2. u vezi s ¢lankom 31. stavkom 4. Montrealske konvencije tumaciti na nacin da se zbog Stete
na predanoj prtljazi koja je nastala u zrakoplovu ili tijekom razdoblja u kojem je predana prtljaga bila pod nadzorom
zraénog prijevoznika u slucaju zakasnjele isporuke tom prijevozniku treba uputiti prituzba najkasnije u roku od
dvadeset jednog dana od datuma na koji je osobi koja ima pravo na isporuku prtljaga stavljena na raspolaganje i na nacin
da je u protivnom iskljueno podnosenje bilo kakve tuzbe protiv prijevoznika, osim u slu¢aju prijevare na njegovoj
strani?

() 2001/539/EZ: Odluka Vijeca od 5. travnja 2001. o zakljucku Europske zajednice o Konvenciji za izjednacavanje nekih pravila u
medunarodnom zra¢nom prijevozu (Montrealska konvencija) (SL 2001., L 194, str. 38.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku,
poglavlje 7., svezak 21., str. 5.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 25. veljace 2020. uputio Landesgericht Linz — Land
Oberdsterreich protiv KV-a

(Predmet C-94/20)
(2020/C 201/20)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Landesgericht Linz



C 201/14 Sluzbeni list Europske unije 15.6.2020.

Stranke glavnog postupka

Zalitelj: Land Oberosterreich

Druga stranka u postupku: KV

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 11. Direktive 2003/109/EZ (') tumaciti na nacin da mu se protivi nacionalni propis poput onog iz
¢lanka 6. stavka 9. i ¢lanka 6. stavka 11. oberdsterreichisches Wohnbauf6rderungsgesetza (Zakon Gornje Austrije o
poticanju stambene izgradnje, u daljnjem tekstu: 00WFG) u skladu s kojim gradani Unije, drzavljani drZave ¢lanice EGP-a
i ¢lanovi obitelji u smislu Direktive 2004/38/EZ (%) ostvaruju pravo na socijalno davanje u obliku potpore za stanovanje
a da ne moraju dokazati znanje jezika, dok se od drzavljana trec¢ih zemalja s dugotrajnim boravistem u smislu Direktive
2003/109/EZ zahtijeva da na odredeni nacin dokaZu osnovno znanje njemackog jezika, ako je cilj te potpore za
stanovanje smanjiti pretjerana optereenja uzrokovana troskovima stanovanja, dok se egzistencijalni minimum
(ukljucujuéi potrebe stanovanja) osobama koje se nalaze u stanju socijalne krize osigurava i putem jednog drugog
socijalnog davanja (osiguranje minimalnih Zivotnih sredstava u skladu s oberdsterreichisches Mindestsicherungsge-
setzom (Zakon Gornje Austrije o osiguranju minimalnih Zivotnih sredstava))?

2. Treba li zabranu ,izravne ili neizravne diskriminacije” na temelju ,rasnog ili etnickog podrijetla” u skladu s ¢lankom 2.
Direktive 2000/43/EZ (°) tumaciti na nacin da joj se protivi nacionalni propis poput onog iz ¢lanka 6. stavka 9. i
¢lanka 6. stavka 11. 00WFG-a u skladu s kojim gradani Unije, drZavljani drzave ¢lanice EGP-a i ¢lanovi obitelji u smislu
Direktive 2004/38/EZ ostvaruju pravo na socijalno davanje (potpora za stanovanje u skladu s 00WFG-om) a da ne
moraju dokazati znanje jezika, dok se zahtijeva da drzavljani tre¢ih zemalja (ukljucujuéi drzavljane treé¢ih zemalja s
dugotrajnim boravistem u smislu Direktive 2003/109/EZ) na odredeni na¢in dokaZu osnovno znanje njemackog jezika?

3. U slucaju nije¢nog odgovora na drugo pitanje:

Treba li zabranu diskriminacije na temelju etnickog podrijetla u skladu s ¢lankom 21. Povelje Europske unije o temeljnim
pravima (u daljnjem tekstu: Povelja) tumaciti na nacin da joj se protivi nacionalni propis poput onog iz ¢lanka 6.
stavka 9.1 ¢lanka 6. stavka 11. 06WFG-a u skladu s kojim gradani Unije, drzavljani drzave ¢lanice EGP-a i clanovi obitelji
u smislu Direktive 2004/38/EZ ostvaruju pravo na socijalno davanje (potpora za stanovanje u skladu s 06WFG-om) u
smislu Direktive 2004/38/EZ a da ne moraju dokazati znanje jezika, dok se zahtijeva da drzavljani tre¢ih zemalja
(ukljucujuéi drzavljane tre¢ih zemalja s dugotrajnim boravistem u smislu Direktive 2003/109/EZ) na odredeni nacin
dokazu osnovno znanje njemackog jezika?

(")  Direktiva Vijeca 2003/109/EZ od 25. studenoga 2003. o statusu drzavljana tre¢ih zemalja s dugotrajnim boravistem (SL 2004, L 16,
str. 44.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 19., svezak 6., str. 41.).

()  Direktiva 2004/38/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 29. travnja 2004. o pravu gradana Unije i ¢lanova njihovih obitelji
slobodno se kretati i boraviti na drzavnom podrucju drzava c¢lanica, o izmjeni Uredbe (EEZ) br. 161268 i stavljaju izvan snage
direktiva 64/221/EEZ, 68/360/EEZ, 72[194[EEZ, 73|148[EEZ, 75[34[EEZ, 75/35[EEZ, 90/364/EEZ, 90[365[EEZ i 93/96/EEZ
(SL 2004, L 158, str. 77.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 2., str. 42.).

()  Direktiva Vijeca 2000/43/EZ od 29. lipnja 2000. o provedbi nacela jednakog postupanja prema osobama bez obzira na njihovo
rasno ili etnicko podrijetlo (SL 2000, L 180, str. 22.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 20., svezak 1., str. 19.).

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 27. veljace 2020. uputio Finanzgericht Berlin-Brandenburg
(Njemacka) — HR protiv Finanzamta Wilmersdorf

(Predmet C-108/20)
(2020/C 201/21)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Finanzgericht Berlin-Brandenburg
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