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2. A kornyezeti iigyekben az informdciéhoz valg hozzdférésrél, a
nyilvdnossdgnak a dontéshozatalban torténd részvételérdl és az
igazsdgszolgdltatdshoz vald jog biztositdsdrdl szdlo, 1998. jinius
25-én kotott és Eurdpai Kozosség nevében a 2005. februdr 17-i
2005/370/EK tandcs hatdrozattal jévdhagyott egyezmény 9.
cikkének (2) bekezdését és a 2003/35 irdnyelvvel mddositott
85/337 irdnyelv 10a. cikkét tigy kell értelmezni, hogy:

— amennyiben az e rendelkezések hatdlya ald tartozé projektet
jogalkotdsi aktus fogadja el, a nemzeti eljdrdsi szabdlyok
alapjdn birdsdgnak vagy a torvény értelmében Iétrehozott,
mds  fiiggetlen és pdrtatlan testiiletnek meg kell tudnia
vizsgdlni, hogy ez a jogalkotdsi aktus megfelel-e az emlitett
irdnyely 1. cikkének (5) bekezdésében meghatdrozott
feltételeknek;

— abban az esetben, ha az ilyen aktussal szemben nincs semmi-
lyen, fent bemutatott jellegti vagy hatdlyil jogorvoslat, a hatds-
korében eljdrd nemzeti birdsdg feladata az eldzd francia bekez-
désben leirt feliilvizsgdlati jogkirnek a gyakorldsa, és abbdl
adott esetben kovetkeztetéseknek e jogalkotdsi aktust figyelmen
kiviil hagydsdval torténd levondsa.

() HL C 153., 2009.7.4.

A Birésdg (els6 tandcs) 2011. oktéber 20-i itélete —
Eurépai Bizottsig kontra Németorszigi Szovetségi
Koztarsasig

(C-284/09. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — A toke szabad mozgdsa —
EK 56. cikk és az Eurépai Gazdasdgi Térségrdl szolo megdl-
lapodds 40. cikke — Az osztalék adoztatdsa — A tagdllam
teriiletén székhellyel rendelkezd tdrsasdgoknak és a mds tagdl-
lamban vagy az Eurdpai Gazdasdgi Térség mds tagdllamdban
székhellyel rendelkezé’ tdrsasdgoknak fizetett osztalék —

s

Eltéré bdndsmdod)
(2011/C 362/03)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsag (képviselSk: R. Lyal és B.-R. Killmann,
meghatalmazott)

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg (képvisels: M.
Lumma és C. Blaschke, meghatalmazotti minéségben, A. Kube
egyetemi tandr)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az EK 53. cikk és az EGT-
Megillapodds 40. cikkének megsértése — Olyan nemzeti szabd-
lyozas, amely teljes mértékben mentesiti a leanyvallalatok dltal a
belfoldon  székhellyel rendelkezd anyavallalatoknak fizetett
osztalékokat a forrdsadé aldl, mig a mds tagdllamban vagy az
Eurbpai Gazdasdgi Térség valamely dllamaban székhellyel

rendelkez8 anyavillalatokat illeten e teljes mentességet ahhoz
a feltételhez koti, hogy az anyavillalatnak a lednyvallalat t6ké-
jében val6 részesedése elérje a kiilonbozd tagdllamok anya- és
leanyvallalatai esetében alkalmazandé addztatds kozos rendsze-
rérél szolo, 1990. jalius 23-i 90/435/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 225., 6. o.; magyar nyelv{ killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
147. o.) altal el@irt legalacsonyabb mértéket.

Rendelkezd rész

1. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg — mivel abban az
esetben, amikor az anyavdllalatnak a lednyvdllalat t6kéjében valo
részesedése mem éri el a 2003. december 22-i 2003/123/EK
tandcsi irdnyelvvel modositott, a kiilonbozd tagdllamok anya- és
lednyvdllalatai esetében alkalmazandé addztatds kozos rendszerérdl
sz6016, 1990. julius 23-i 90/435/EGK tandcsi irdnyelv 3. cikke
(1) bekezdésének a) pontjdban elgirt legalacsonyabb mértéket, a
madsik tagdllamban székhellyel rendelkezd tdrsasdgoknak fizetett
osztalékokat gazdasdgilag nagyobb mértékben addztatja, mint a
Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgban székhellyel rendelkezd
tdrsasdgoknak fizetett osztalékokat — nem teljesitette az EK 56.
cikk (1) bekezdésébdl eredd kitelezettségeit.

2. A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdig — mivel az Izlandi
Koztdrsasdgban és a Norvég Kirdlysdgban székhellyel rendelkezd
tdrsasdgoknak  fizetett ~ osztalékokat  gazdasdgilag  nagyobb
mértékben adoztatja, mint a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsa-
sdgban székhellyel rendelkezd tdrsasdgoknak fizetett osztalékokat
— nem teljesitette az 1992. mdjus 2-i EGT-Megdllapodds 40.
cikkébdl eredd kotelezettségeit.

3. A Birdsdg a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasigot Rotelezi a
koltségek viselésére.

(") HL C 256., 2009.10.24.

A Bir6sdg (els6 tandcs) 2011. oktober 20-i itélete

(@ Tribunale ordinario di Bari (Olaszorszdg) elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — Interedil Srl felszimolds

alatt kontra Fallimento Interedil Srl, Intesa Gestione
Crediti SpA

(C-396/09. sz. iigy) (')

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — Alacsonyabb szintii

birésdg ahhoz fiiz6d6 joga, hogy -elozetes dontéshozatal

céljdbol kérdést terjesszen a Birdsdg elé — 1346/2000/EK

rendelet — Fizetésképtelenségi eljdrds — Nemzetkozi jogha-

tésdg — Az adés fG érdekeltségeinek kozpontja — A létesitd

okirat szerinti székhely mdsik tagdllamba torténd dthelyezése
— A telephely fogalma)

(2011/C 362/04)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunale ordinario di Bari
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Az alapeljirds felei

Felperes: Interedil Stl felszamolds alatt

Alperesek: Fallimento Interedil Srl, Intesa Gestione Crediti SpA

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Tribunale di Bari —
A fizetésképtelenségi eljdrdsrél szo0l6, 2000. mdjus 29-i
1346/2000/EK tanacsi rendelet (HL L 160., 1. o.; magyar nyelvi
killonkiadds 19. fejezet, 1. kotet, 191. o.) 3. cikkének értelme-
zése — Az adods f6 érdekeltségeinek kozpontja — A Iétesitd
okirat szerinti székhely vélelme — Letelepedés valamely mds
tagdllamban — Ko6zosségi vagy nemzeti fogalmak

Rendelkezd rész

1. Az unids jogba iitkizik, ha a nemzeti birdsdgot olyan nemzeti
eljdrdsjogi szabdly koti, amely alapjdn magasabb szintii nemzeti
birdsdg megdllapitdsai rd nézve kotelezdek, és tigy tiinik, hogy a
magasabb szintdi birdsdg megdllapitdsai nem felelnek meg a
Birdsdg dltal értelmezett unids joghak.

2. Az adds fG érdekeltségei kozpontjdnak” a fizetésképtelenségi eljd-
rdsrdl sz6l6, 2000. mdjus 29-i 1346/2000/EGK tandcsi rendelet
3. cikkének (1) bekezdésében szerepld fogalmdt az unids jog
alapjdn kell értelmezni.

3. Az adés tdrsasdg f6 érdekeltségei kozpontjdnak meghatdrozdsa
sordn az 1346/2000 rendelet 3. cikke (1) bekezdésének mdsodik
mondatdt a kovetkezdképpen kell értelmezni:

v

— az adds tdrsasdg G érdekeltségei kozpontjdt a tdrsasdg
kozponti iigyintézési helye alapjdn kell meghatdrozni, ameny-
nyiben azt objektiv és harmadik személyek részér6l megdlla-
pithatd koriilmények tdmasztjdk ald. Abban az esetben, ha a
tdrsasdg irdnyité és ellendrzd szervei a tdrsasdg létesitd okirat
szerinti székhelyén taldlhatok, és e tdrsasdg tekintetében az
iigyvezetési dintéseket harmadik személyek részérol megdlla-
pithaté médon ezen a helyen hozzdk, nem dontheté” meg az
e rendelkezésben foglalt vélelem. Abban az esetben, ha a
tdrsasdg kozponti iigyintézésének helye nem a tdrsasdg Iétesitd
okirat szerinti székhelyén taldlhatd, az, hogy a tdrsasdg
vagyoni eszkozokkel rendelkezik, és az ezekre vonatkozé pénz-
iigyi tevékenységekkel kapcsolatban szerzddéseket katott a
tdrsasdg létesitd okirat szerinti székhelyétdl eltérd tagdllamban,
csak azzal a feltétellel tekinthetG elegenddnek e vélelem
megdintéséhez, ha az osszes relevdns koriilmény dtfogd vizs-
gdlata alapjdn kijelenthetd, hogy harmadik személyek részérdl
megdllapithaté mdédon az emlitett tdrsasdg tényleges irdnyitdsi
és ellendrzési kozpontja, valamint érdekeltségei kezelésének
kozpontja e mdsik tagdllamban taldlhatd;

— ha pedig az adds tdrsasdg létesitd okirat szerinti székhelyének
dthelyezésére a fizetésképtelenségi eljdrds meginditdsa irdnti
kérelem benyijtdsa eldtt keriil sor, azt kell vélelmezni, hogy
a tdrsasdg 1j létesitd okirat szerinti székhelyén van a fG érde-
keltségeinek kozpontja.

4. Ugyanezen rendelet 3. cikkének (2) bekezdése szerinti ,telephely”
fogalmdt akként kell értelmezni, hogy az gazdasdgi tevékenység
végzése céljabdl minimdlis szintd szervezeti felépités és bizonyos
mértékd dllandésdg meglétét feltételezi. Onmagdban egyes vagyon-
tdrgyak, illetve bankszdmldk megléte fészabdly szerint nem felel
meg e fogalommeghatdrozdsnak.

() HL C 312, 2009.12.19.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2011. oktober 18-i itélete (a Hoge

Raad der Nederlanden (Hollandia) el6zetes déntéshozatal

irdnti kérelme) — Realchemie Nederland BV kontra Bayer
CropScience AG

(C-406/09. sz. iigy) ()

(44/2001/EK rendelet — Joghatésdg és a hatdrozatok végre-

hajtdsa — A ,polgdri és kereskedelmi iigyek” fogalma —

Rendbirsdgot kiszabo végzés elismerése és végrehajtisa —

2004/48/EK irdnyelv — Szellemi tulajdonjogok — E jogok

megsértése — Intézkedések, eljdrdsok és jogorvoslatok —

Kotelezés — Végrehajthatévd nyilvdnitdsi eljirds — A
kapcsolode birésdgi koltségek)

(2011/C 362/05)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt6 birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljirds felei

Felperes: Realchemie Nederland BV

Alperes: Bayer CropScience AG

Targy

ElGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A polgdri és kereskedelmi tigyekben a joghat6sdgrol,
valamint a hatdrozatok elismerésérgl és végrehajtasrdl szolo,
2000. december 22-i 44/2001/EK tandcsi rendelet (HL 2001.
L 12, 1. o; magyar nyelvli killonkiadds 19. fejezet, 4. kotet,
42. 0.) 1. cikkének és a szellemi tulajdonjogok érvényesitésérdl
sz0l6, 2004. dprilis 29-i 2004/48/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 157., 45. o,; magyar nyelvd kiilonkiadds
17. fejezet, 2. kotet, 32. o.) 14. cikkének értelmezése — A
polgari és kereskedelmi iigyek fogalma — Valamely német
birésdg, bizonyos novényvéds szerek behozataldt és forgalomba
hozatalat tilt6 hatdrozatdinak megsértése — Birsdg — A
birsdgot kiszab6 hatdrozat végrehajtdsa — Koltségek megalla-
pitdsa targyaban hozott kiilfoldi hatdrozatokra vonatkozé végre-
hajtdsi eljards szellemi tulajdonjog megsértésére vonatkozé
tilalom megszegése miatti rendbirsdg vagy kényszerit§ birsdg
vonatkozdsaban



