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3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy az alperes nyilvanval6
értékelési hibdkat kovetett el azaltal, hogy a vitatott intézke-
désekben azt dllapitotta meg, hogy a felperes valamilyen
moédon osszekottetésben dllt a Lukasenko-rezsimmel és azt
pénziigyileg timogatta, illetve valamilyen médon részt vett a
nemzetkozi valasztdsi normdk megsértésében vagy a civil
tarsadalommal és a demokratikus ellenzékkel szemben tand-
sitott szigor( renddri fellépésben Fehéroroszorszdgban, vagy
a belsé elnyomds céljabdl haszndlhat6 felszerelések fehér-
oroszorszagi importjaban.

4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy az alperes nem igazol-
hat6 és ardnytalan médon, terhel§ bizonyiték nélkiil megsér-
tette az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 17. cikkében,
valamint az emberi jogok és az alapvet§ szabadsigok védel-
mérdl sz016 eurdpai egyezmény els§ kiegészitd jegyzSkony-
vének 1 cikkében biztositott, a tulajdonhoz valé alapvets
jogot.

5. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy az alperes megsértette
az ardnyossdg elvét, amennyiben a felperes alapvet§ jogai
ardnytalan korldtozasat irta el anélkiil, hogy megfelel§ elja-
rdsi garancidkkal és terhel§ bizonyitékokkal szolgdlt volna.

2011. augusztus 12-én benyiijtott kereset — Peftiev kontra
Tanécs

(T-441/11. sz. iigy)
(2011/C 290/24)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Vladimir Peftiev (Minszk, Fehéroroszorszdg) (képviselk:
V. Vaitkute Pavan, A. Smaliukas és E. Matulionyte tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Uni6é Tandcsa

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Lukasenko elnokkel és egyes fehérorosz
tisztviselSkkel szembeni korldtozé intézkedésekrsl sz6lo
765/2006/EK rendelet moédositasar6l szolo, 2011. janius
20-i 588/2011/EU tandcsi rendeletet (HL 2011. L 161,
1. o)) a felperesre vonatkozé részében;

— semmisitse meg az egyes fehérorosz tisztvisel6kkel szembeni
korldtozé intézkedésekrdl sz6lo 2010/639/KKBP hatdrozat
modositdsar6l sz6lo, 2011. junius 20-i 2011/357/KKBP
tandcsi hatdrozatot (HL 2011. L 161., 25. o.) a felperesre
vonatkozé részében; és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes o6t jogalapra hivat-
kozik.

1. Az els6 jogalap azon alapul, hogy az alperes megsértette

azon kotelezettségét, hogy nyujtson megfelel§ indokoldst a
felperesnek azon személyek listdjdra torténd felvételével
kapcsolatban, akikre korldtozé intézkedések alkalmazandok.

. A mésodik jogalap azon alapul, hogy az alperes megsértette

az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 47. cikkében, vala-
mint az emberi jogok és az alapvet§ szabadsigok védel-
mérél sz6016 eurdpai egyezmény 6. és 13. cikkében biztosi-
tott védelemhez valé jogot és a tisztességes eljarashoz vald
jogot, amennyiben:

— semmikor nem intézkedett annak érdekében, hogy
kozolje a részletes indokokat a felperesnek a korldtozé
intézkedések hatdlya ald tartozd személyek listdjara
torténd felvételével kapcsolatban; és

— nem biztositotta a felperesnek azon lehetGséget, hogy
hatékonyan gyakorolja a védelemhez valé jogat, kiilo-
nosen a meghallgatishoz valé jogit és a korldtozd intéz-
kedések hatalya ald tartozé személyek listdjardl torténd
levétele tényleges kérelmezését lehet6vé tévd eljards
igénybevételéhez vald jogat.

. A harmadik jogalap azon alapul, hogy az alperes nyilvinvalé

értékelési hibdkat kovetett el azdltal, hogy azt éllapitotta
meg, hogy a felperes Lukasenko elnokkel és csalddjaval
kapcsolatban 4ll6 személy, hogy 6 Lukasenko elnok {6
gazdasdgi tandcsaddja és a Lukasenko-rezsim f6 pénziigyi
tdmogatdja, és hogy a BelTechExport, a védelmi vonatko-
z4ast termékek legnagyobb fehérorosz exportdr/importdr
véllalatanak a felperes az elnoke.

. A negyedik jogalap azon alapul, hogy az alperes nem igazol-

haté és ardnytalan médon, terhel§ bizonyiték nélkiil megsér-
tette az Eur6pai Uni6 Alapjogi Chartdjanak 17. cikkében,
valamint az emberi jogok és az alapvetd szabadsdgok védel-
mérdl sz6l6 eurdpai egyezmény elsd kiegészitd jegyzSkony-
vének 1 cikkében biztositott, a tulajdonhoz valé alapvetd
jogot.

. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy az alperes megsértette

az ardnyossdg elvét, amennyiben a felperes alapvet§ jogai
ardnytalan korldtozdsat irta el6 anélkiil, hogy megfelel§ elj-
rasi garancidkkal és terhel6 bizonyitékokkal szolgalt volna.

2011. augusztus 5-én benydjtott kereset — Evropaiki

Dynamiki kontra Bizottsig
(T-442/11. sz. iigy)
(2011/C 290/25)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoi-

nonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Athén, Gorogorszag)
(képvisel6k: N. Korogiannakis és M. Dermitzakis tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg



