C 112/12 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2014.4.14.

A Birésdg (hetedik tandcs) 2014. februdr 27-i itélete — Ningbo Yonghong Fasteners Co. Ltd kontra az
Eurépai Unié Tandcsa, Eurdpai Bizottsdg, European Industrial Fasteners Institute AISBL (EIFI)

(C-601/12. P. sz. iigy) (')

(Fellebbezés — Domping — 384/96/EK rendelet — 2. cikk (7) bekezdése c) pontjdnak mdsodik
albekezdése — Kindbél szdrmazo egyes vas vagy acél kitéelemek behozatala — A piacgazdasdgi feltételek
alapjdan miikodd vdllalkozds jogdllisa — Az e jogdlldsra vonatkozé hatdrozat elfogaddsdra nyitva dllé
hatdridd tullépése — Hatds)

(2014/C 112/13)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezd: Ningbo Yonghong Fasteners Co. Ltd (képviselSk: F. Graafsma ¢és J. Cornelis advocaten)

A t0bbi fél az eljdrdsban: az Eur6pai Uni Tandcsa (képviseldk: ].-P. Hix és B. Boelaert meghatalmazottak, segit8jiik: G. Berrish
Rechtsanwalt), Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: M. Franca és T. Maxian Rusche meghatalmazottak), European Industrial
Fasteners Institute AISBL (EIFI) (képvisel6: ]. Bourgeois avocat)

Targy

A Torvényszék (hetedik tandcs) T-150/09. sz., Ningbo Yonghong Fasteners Co. Ltd kontra Tandcs tigyben 2012.
oktéber 10-én hozott itélete ellen benydjtott fellebbezés, amely itéletben a Torvényszék elutasitotta a Kinai
Népkoztarsasighol szarmazd egyes vas vagy acél kotSelemek behozataldra végleges dompingellenes vam kivetésérdl
sz616, 2009. januar 26-i 91/2009/EK tandcsi rendelet (HL L 29., 1. 0.) részleges megsemmisitése irdnti keresetet

Rendelkezd rész

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birdsdg kotelezi a Ningbo Yonghong Fasteners Co. Ltd-t az Eurdpai Unid Tandcsa részérdl a jelen eljdrds sordn felmeriilt koltségek
viselésére.

3) Az Eurdpai Bizottsdg és a European Industrial Fasteners Institute AISBL (EIFI) maguk viselik sajdt Roltségeiket.

() HLC 71, 2013.3.9.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2014. februdr 27-i itélete (a Cour de cassation [Franciaorszig] elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) — Cartier parfums — lunettes SAS, Axa Corporate Solutions
assurances SA kontra Ziegler France SA, Montgomery Transports SARL, Inko Trade s.r. o., Jaroslav
Matéja, Groupama Transport

(C-1/13. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal irdnti kérelem — Polgdri iigyekben folytatott igazsdgiigyi egyiittmiikodés — 44/
2001/EK rendelet — A 27. cikk (2) bekezdése — Perfiiggdség — 24. cikk — Megdllapodds a
joghatésdgrol — Az elséként felhivott birdsdg joghatésdgdnak megdllapitdsa, vagy azért, mert a felek
kifogds nélkiil perbe bocsdtkoztak, vagy pedig azért, mert jogerds hatdrozatot fogadtak el)

(2014/C 112/14)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation



2014.4.14. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C112/13

Az alapeljiris felei

Felperesek: Cartier parfums — lunettes SAS, Axa Corporate Solutions assurances SA

Alperesek: Ziegler France SA, Montgomery Transports SARL, Inko Trade s.r. 0., Jaroslav Matéja, Groupama Transport

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour de cassation (Franciaorszag) — A polgari és kereskedelmi tigyekben a
joghatsagrol, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtasardl sz6lo, 2000. december 22-i 44/2001/EK tandcsi
rendelet (HL 2001., L 12., 1. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 19. fejezet, 4. kotet, 42. o.; helyesbitések: HL 2006. L 242.,
6. 0., HL 2011. L 124., 47. o.) 27. cikke (2) bekezdésének értelmezése — Perfiiggdség — Az els6ként megkeresett birsdg
joghat6sdganak megallapitdsa, vagy azért, mert egyik fél sem hivatkozott az elsé birdsdg joghatdsaganak hidnyéra, vagy
pedig azért, mert az elsg birdsdg olyan hatdrozatot hozott, amely barmely okbdl meg nem tdmadhaté

Rendelkezd rész

A polgdri és kereskedelmi iigyekben a joghatdsdgrdl, valamint a hatdrozatok elismerésérdl és végrehajtdsdrdl szdld, 2000. december 22-i
44/2001/EK tandcsi rendelet 27. cikkének (2) bekezdését iigy kell értelmezni, hogy Rivéve azt az esetet, amikor a késébb felhivott
birdsdg az emlitett rendelet alapjdn kizdrolagos joghatdsdggal rendelkezik, az elséként felhivott birdsdg joghatdsdgdt az emlitett
rendelkezés értelmében megdllapitottnak kell tekinteni, amennyiben e birdsdg nem dllapitotta meg hivatalbdl joghatdsdgdnak hidnydt, és
azt egyik fél sem vitatta korabban, vagy azon dlldspont elGterjesztésének id6pontjdig, amely a nemzeti eljdrdsjoga értelmében az emlitett
birésdg eldtt eldadott elsd érdemi védekezésnek tekintendd.

() HLC 63, 2013.3.2.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2014. februdr 27-i itélete (a Sozialgericht Niirnberg [Németorszag]
elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Petra Wiirker kontra Familienkasse Niirnberg

(C-32/13. sz. iigy) ()

(Szocidlis biztonsdg — 1408/71/EGK rendelet — Csalddi tdmogatdsok — 77. és 78. cikk — A
nyugdijasok eltartott gyermekei szimdra nyiijtott elldtdsok és az drvaelldtds — 883/2004/EK rendelet —
Csalddi elldtdsok — 67. cikk — Mdsik tagdllamban lakdhellyel rendelkezd csalddtagok — A ,,nyugdij”

fogalma — A német szabdlyozds értelmében gyermeknevelés jogcimén azon személy haldldt kovetden
nytjtott nyugdijra (,Erziehungsrente”) jogosult, akitél e jogosult elvilt)

(2014/C 112/15)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Sozialgericht Niirnberg

Az alapeljaris felei

Felperes: Petra Wiirker

Alperes: Familienkasse Niirnberg

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Sozialgericht Niirnberg — A szocidlis biztonsdgi rendszereknek az Eur6pai Unién
beliil mozgd munkavallalokra, 6nall6 véllalkozdkra és csalddtagjaikra torténd alkalmazdsardl szolo, 1971. junius 14-i
1408/71/EGK rendelet (HL L 149., 2. o.; magyar nyelvdi killonkiadds 5. fejezet, 1. kotet, 35. 0.) 77. és 78. cikkének,
valamint a szocidlis biztonsagi rendszerek koordindlasarél sz6l6, 2004. dprilis 29-i 883/2004/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 166., 1. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 5. kotet, 72. 0.) 67. cikkének értelmezése — A
nyugdijjogosult csalddi elldtdshoz valé joga — A nyugdij fogalma — A volt hdzastdrs haldla utdn a gyermekek neveléséért jard
nyugdij (,Erziehungsrente”)



