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Kereseti kérelmek

A Bizottsdg azt kéri, hogy a Birdsdg

— dllapitsa meg, hogy a Bolgdr Koztdrsasdg nem teljesitette a
foldgdz bels6 piacdra vonatkozd kozos szabdlyokrdl és a
2003/55/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérsl szolo,
2009. julius 13-i 2009/72[EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (1) 54. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezett-
ségeit azdltal, hogy nem hozott meg minden torvényi,
rendeleti vagy kozigazgatdsi rendelkezést, amely ezen
irdnyelv 3. cikke (3) bekezdésének és az 1. melléklete 1.
pontja a) alpontja médsodik francia bekezdésének, valamint
b), d), f), h) és i) alpontjdnak atiiltetéséhez sziikséges, vagy
legalabbis nem kozolte azokat a Bizottsdggal;

— kotelezze a Bolgdr Koztdrsasdgot az EUMSZ 260. cikk (3)
bekezdése alapjan a 2009/73/EK irdnyelv dtiiltetésére elfoga-
dott intézkedések bejelentésére vonatkozé kotelezettség
megszegése miatt a jelen tigyben hozott itélet kihirdetése
napjatol esedékes napi 8 448 ecur6 Osszegli kényszerit§
birsig megfizetésére;

— a Bolgdr Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az irdnyelv atiiltetésének hatdrideje 2011. madrcius 3-dn lejart.

() HL L 211., 94. o.

High Court of Ireland ([rorszdg) dltal 2013. mdjus 13-dn
benydjtott eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Peter
Flood kontra Health Service Executive
(C-255/13. sz. iigy)

(2013/C 189/27)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjeszté birdsig

High Court of Ireland

Az alapeljirds felei

Felperes: Peter Flood

Alperes: Health Service Executive

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Valamely tagillam (,az els§ tagéllam”) olyan biztositott allam-
polgara, aki tizenegy éve sulyos beteg egy olyan sulyos egész-
ségiigyi allapot kovetkeztében, amely el@szor akkor jelentkezett,

amikor ez a személy az elsé tagallamban rendelkezett lakéhely-
lyel, de egy masik tagallamban (,a mdsodik tagdllam”) toltGtte
szabadsdgdt, tekinthet6-e a 883/2004 rendelet (*) 19. cikke (1)
bekezdésének vagy a 20. cikke (1) és (2) bekezdésének értel-
mében ezen idGszakban e mdsodik tagdllamban ,tartézkodénak”
akkor, ha a széban forgd személyt az akut megbetegedése és a
szakorvosi ellitds megfelel6 hozzaférhetGsége miatt gyakorla-
tilag arra kényszeriil, hogy ezen idészakban fizikailag végig e
tagdllamban maradjon?

(") A szocidlis biztonsagi rendszerek koordinaldsardl sz616, 2004. aprilis
29-i 883/2004EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 166.,
1. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 5. fejezet 5. kotet 72. o.)

A Verwaltungsgericht Sigmaringen (Németorszdg) dltal

2013. mdjus 13-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal

irinti kérelem — Sevda Aykul kontra Land Baden-
Wiirttemberg

(C-260/13. sz. iigy)
(2013/C 189/28)
Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birésag

Verwaltungsgericht Sigmaringen

Az alapeljirés felei

Felperes: Sevda Aykul

Alperes: Land Baden-Wiirttemberg

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1. Ellentétes-e a 2006/126/EK irdnyelv (') 2. cikkének (1)
bekezdésébdl fakadd, a tagdllamok dltal kidllitott vezetSi
engedélyek kolcsonos elismerésére irdnyuld kotelezettséggel
a Németorszagi Szovetségi Koztdrsasdg azon nemzeti rendel-
kezése, amelynek értelmében a kiilfoldi vezetdi engedély
Németorszdg terilletén torténd haszndlatdra vonatkozé
jogot kozigazgatasi Gton utdlag meg kell vonni akkor, ha
a kiilfoldi vezetSi engedély tulajdonosa azzal Németorszdg
teriiletén tiltott kabitoszer hatdsa alatt vezet gépjarmivet, és
ennek kovetkeztében a német rendelkezések értelmében mar
nem 4ll fenn a vezetésre valé alkalmassdga?

2. Az els6 kérdésre adandé igenld vdlasz esetén ez abban az
esetben is érvényes-e, ha a kidllit6 dllam a kabit6szer hatdsa
alatti vezetés ismeretében nem tesz intézkedéseket, és ezért
tovabbra is fenndll a kuilfoldi vezetdi engedély tulajdonosa
altal okozott veszély?
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3. Az els§ kérdésre adandd nemleges valasz esetén a Német-
orszdgi Szovetségi Koztdrsasdg fiiggévé teheti-e a kalfoldi
vezetSi engedély Németorszdg teriiletén torténd haszndlatira
vonatkozé jog Gjboli megallapitdsat az Gjboli megallapitas
nemzeti feltételeinek teljesitésétsl?

4. a) A buntetdjogi és renddrségi jogszabalyok teriiletiségére
vonatkozé alapelv 2006/126/EK irdnyelv 11. cikkének
(2) bekezdése szerinti figyelembevétele igazolhatja-e azt,
hogy valamely tagallam a kidllit6 dllam helyett jir el a
vezetdi engedélyekre vonatkozd jogszabélyok értelmé-
ben? A figyelembevétel lehet6vé teszi-e példdul azt,

hogy a kiilfoldi vezetdi engedély Németorszag teriiletén
torténd haszndlatdra vonatkozd jog megvondsara biinte-
t6jogi biztonsagi intézkedéssel keriiljon sor?

b) A 4a. kérdés igenld megvalaszoldsa esetén az elismerési

kotelezettség figyelembevételével a biztonsdgi intézke-
dést hozd tagéllam vagy a kidllito allam rendelkezik
hatdskorrel a kilfoldi vezetSi engedély Németorszdg
teriiletén torténd hasznalatdra vonatkozé jog ajboli
megallapitdsara?

(") A vezetSi engedélyekrdl sz616, 2006. december 20-i 2006/126/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 403., 18. o.).
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