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Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: a felperes.

Az érintett kozdsségi védjegy: egy palack formdjabol dll6 térbeli védjegy a 32. osztélyba tartozo druk vonatkozdsdban 10 751
584. sz. kozosségi védjegybejelentés.

Az elbirdlé hatdrozata: az elbirdlé a lajstromozdst megtagadta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009/EK tandcsi rendelet 4. cikke és 7. cikke (1) bekezdésének b) pontja, valamint a vonatkoz6 itélkezési
gyakorlat.

2014. februdr 4-én benydjtott kereset — Copernicus-Trademarks kontra OHIM - Maquet (LUCEO)
(T-82/14. sz. iigy)
(2014/C 112/64)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Copernicus-Trademarks Ltd (Borehamwood, Egyesiilt Kirdlysag) (képviseld: F. Henkel tigyvéd)
Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Maquet GmbH & Co. KG (Rastatt, Németorszag)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) negyedik
fellebbezési tandcsdnak az R 2292/2012-4. sz. iigyben 201 3. november 25-én hozott hatdrozatdt, és utasitsa el a 8 554
974. sz. LUCEO kozosségi védjegy torlése irdnti kérelmet;

mdsodlagosan helyezze hatdlyon kiviil a megtdmadott hatdrozatot, és utalja vissza az tigyet a fellebbezési tandcs elé,

— az alperest kotelezze az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: a LUCEO szévédjegy a 10. 12. és 28. osztilyba tartozd druk
vonatkozdsiban -8 554 974. sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: a felperes.

A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: a Maquet GmbH & Co. KG.

A torlés irdnti kérelem indokoldsa: a 2072009 rendelet 52. cikke (1) bekezdésének b) pontja.
A torlési osztdly hatdrozata: a torlési osztdly a torlés irdnti kérelemnek helyt adott.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.
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Jogalapok:
— a207/2009 rendelet 75. cikke mdsodik mondatdnak megsértése
— a 207/2009 rendelet 74. cikkének megsértése

— a207/2009 rendelet 52. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése

2014. februdr 4-én benydjtott kereset — LTJ Diffusion kontra OHIM - Arthur et Aston (ARTHUR &
ASTON)

(T-83/14. sz. iigy)
(2014/C 112/65)

A keresetlevél nyelve: francia

Felek
Felperes: LT] Diffusion (Colombes, Franciaorszdg) (képviselS: S. Lederman tigyvéd)
Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Arthur et Aston SAS (Giberville, Franciaorszag)

Kereseti kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk) (OHIM) elsé
fellebbezési tandcsdnak 2013. december 2-i hatdrozatdt (R 1963/2012-1. sz. {igy) annyiban, amennyiben az kimondja;
hogy a 17731. sz. ARTHUR kordbbi védjegy haszndlata nem felelt meg a 207/2009 rendelet 15. cikke (1) bekezdése
mésodik albekezdése a) pontja rendelkezéseinek;

— amennyiben a Torvényszék az itélkezési gyakorlataval (2013. junius 4., T-514/11, DECATHLON) 6sszhangban tigy
itélné meg, hogy nincs hatdskore az LT] Diffusion dltal 2011. dprilis 14-én benyujtott felszélalds megalapozottsdgdnak
elbiraldsara abban az esetben, ha a fellebbezési tandcs még nem kozolte allaspontjat, utalja vissza az tigyet a hataskorrel
rendelkezd tandcs elé annak érdekében, hogy az dontson az LT] Diffusion dltal —a 3., 9. 14. és 25. drukra, igy kilonésen
,cipSkre, csizmdkra és ldbbelikre” vonatkoz6 ARTHUR & ASTON megjelolésbdl allé 9 509 911. sz. kozosségi
védjegybejelentéssel szemben — 2011. dprilis 14-én benyujtott felszélalds megalapozottsdgarol.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: Arthur et Aston SAS.

Az érintett kozosségi védjegy: az ,ARTHUR & ASTON” szévédjegy a 3., 9., 14. és 25. osztalyba tartozé druk vonatkozasiban —
9 509 911. sz. kozosségi védjegybejelentés.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja: a felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: az ,Arthur” szdelemet tartalmazé nemzeti dbrds védjegy a 25. osztdlyba tartozé druk
vonatkozdsaban.

A felszolaldsi osztdly hatdrozata: a felszélaldsi osztdly a felszolaldst elutasitotta.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezési tandcs a fellebbezést elutasitotta.

Jogalapok: a 207/2009 rendelet 15. cikke (1) bekezdése mdsodik albekezdése a) pontjanak megsértése.

2014. februdr 12-én benydjtott kereset — Tecalan kontra OHIM - Ensinger (TECALAN)
(T-100/14. sz. iigy)
(2014/C 112/66)

A keresetlevél nyelve: német



