2016.2.1. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 3829

A Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge (Belgium) altal 2015. november 9-
én benyiijtott elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Johannes Van der Weegen, Anna Pot kontra
Belgische Staat

(C-580/15. sz. iigy)
(2016/C 038/41)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rechtbank van eerste aanleg West-Vlaanderen, afdeling Brugge

Az alapeljiris felei

Felperes: Johannes Van der Weegen, Anna Pot

Alperes: Belgische Staat

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Sérti-e az EUMSZ 56. és EUMSZ 63. cikket, valamint az EGT-Megallapodds 36. és 40. cikkét az 1992. évi [jovedelemadérol
sz6l6 torvénynek (Wetboek van de inkomstenbelastingen; a tovabbiakban: WIB)] az egyes rendelkezések megéllapitdsarol
sz616, 2014. dprilis 25-i torvény 170. cikkével modositott 21. cikkének 5. pontja azért, mert a kérdéses rendelkezés annak
ellenére, hogy kiilonbségtétel nélkiil alkalmazandé a belfoldi és a kiilfoldi szolgdltatokra, elSirja az 1992. évi KB/WIB
2. cikke szerinti feltételeknek megfeleld, de facto a belga piacra szabott és ezdltal a kiilfoldi szolgéltatoknak szolgéltatdsaik
belgiumi kindldsa esetén komoly hétranyt jelentd feltételek teljesitését?

2015. november 12-én benytjtott kereset — Eurépai Bizottsig kontra Portugil Koztirsasig
(C-583(15. sz. iigy)
(2016/C 038/42)

Az eljdrds nyelve: portugdl

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: P. Guerra e Andrade és J. Hottiaux meghatalmazottak)

Alperes: Portugdl Koztdrsasdg

Kereseti kérelmek

A Birésag allapitsa meg, hogy a Portugdl Koztdrsasdg, mivel

— nem vezette be a koziti fuvarozéi villalkozdsok nemzeti elektronikus nyilvdntartdsdt, Gsszekapcsolva azt mds
tagdllamok nemzeti elektronikus nyilvantartdsval, nem teljesitette a kozuti fuvarozéi szakma gyakorldsdra vonatkozd
feltételek kozos szabalyainak megallapitdsardl és a 96/26EK tandcsi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szolo, 2009.
oktéber 2-i 1071/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (') 16. cikkének (1) és (5) bekezdésébél ereds
kotelezettségeit.

— A Birdsdg a Portugdl Koztdrsasdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az 1071/2009 rendelet 16. cikkének (1) bekezdése szerint minden tagdllam nemzeti elektronikus nyilvéntartdst vezet
azokrol a koziti fuvarozdsi véllalkozdsokrol, amelyeknek a kijel6lt illetékes hatdsig engedélyezte a koziti fuvarozdi szakma
gyakorldsat.
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A hivatkozott (1) bekezdés megéllapitja tovabbd, hogy a nyilvantartdsban foglalt adatok, és kiilonosen a 16. cikk
(2) bekezdésében megéllapitott alapvets adatok feldolgozasa az e célra kijelolt hatosag feliigyeletével torténik. Ezen adatok e
tagdllam valamennyi illetékes hatdsdga szdmdra elérhetSk.

A portugdl allamnak a kiegészit6 felszolitd levélre adott valaszabdl kittinik, hogy a portugél kozigazgatds még nem ért el
megdllapodast a rendszerben részt vevé hdrom nemzeti hatdsdg, nevezetesen az Autoridade Nacional de Seguranga
Rodovidria (Nemzeti kozati fuvarozasbiztonsagi hat6sdg), az Autoridade para as Condigdes do Trabalho (Munkafeltételekkel
foglalkoz6 hatésdg) és a Diregdo-Geral da Administragdo da Justica (Az igazsdgiigyi hat6sdg fGigazgatosdga) kozott.

E korilmények kozott nemcsak, hogy nem létezik nemzeti nyilvdntartds, azaz a hdrom nemzeti hatsdg egyes
nyilvdntartdsai maradtak fenn, hanem a széban forgd adatok nem érhet6k el a portugdl allam illetékes hatésdgai szdmara.

Ezdltal a portugdl dllam megsérti az 1071/2009 rendelet 16. cikkének (1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

Az 1071/2009 rendelet 16. cikkének (5) bekezdése szerint a tagillamok minden szitkséges intézkedést megtesznek annak
biztositdsa érdekében, hogy a nemzeti elektronikus nyilvantartdsokat egymassal osszekapcsoljik és unids szinten elérhet6vé

tegyék.

Mivel a portugdl kozigazgatds egydltalin nem rendelkezik nemzeti nyilvdntartdssal, nem kétséges, hogy nem hozta meg a
szitkséges intézkedéseket annak érdekében, hogy a nemzeti nyilvantartdsdt, amely nem is létezik, Osszekapcsolja mds
nemzeti elektronikus nyilvantartasokkal.

Ezéltal a portugdl dllam megsérti az 1071/2009 rendelet 16. cikkének (5) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

() HLL 300, 51. o.

A Tribunal administratif de Melun (Franciaorszdg) dltal 2015. november 11-én benydjtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem — Glencore Céréales France kontra Etablissement national des produits
de l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

(C-584/15. sz. iigy)
(2016/C 03843)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal administratif de Melun

Az alapeljiris felei

Felperes: Glencore Céréales France

Alperes: Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Le lehet-e vonni a C-564/10. sz. Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung kontra Pfeifer & Langen KG iigyben
2012. mdrcius 9-én hozott itéletben foglaltakbdl azt a kovetkeztetést, hogy a 2988/95 rendelet (') 3. cikke, amely a
kozosségi jogi eléviilési rendszert rogziti, alkalmazandé a 800/1999/EK rendelet () 52. cikke és a 770/96/EK rendelet ()
5a. cikke alapjn felszdmitott kamatok megfizetésére irdnyuld intézkedésekre?

2) A kamatok irdnti kovetelést tigy kell-e tekinteni, hogy az jellegénél fogva ,folyamatos vagy ismételt szabélytalansdgbol”
ered, a f6kovetelés megfizetésének napjan megsziinik, és igy az irdnyad6 eléviilési id6 kezdd napja ezen idGpontig
kitolodik?

3) A 2) kérdésre adott nemleges valasz esetében, az eléviilés kezd§ napjanak a fékovetelés keletkezését eredményezd
szabélytalansdg elkovetésének napjat kell-e tekinteni, vagy az eléviilés kezd6 napjanak csak a tdimogatds visszafizetésének
vagy a biztositék felszabaditdsinak napja tekinthet6-e, amely az emlitett kamatok felszdmitdsinak kezdd idépontjdnak
felel meg?



