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,Fellebbezés — Kozszolgalat — Tisztvisel6k — Ertékelés — Elémeneteli jelentés — 2013. évi értékelési
idészak — A kereset els6 fokon torténd elutasitdsa — Az els6foka itéletet meghozo itélkezd testiilet
Osszetétele — Valamely biré Kozszolgalati Torvényszékre vald kinevezésére iranyuld eljaras —
Jogszaballyal 1étrehozott birésdg — A torvényes bird elve”

Osszefoglal6 — A Térvényszék itélete (fellebbezési tanacs), 2018. januar 23.

1. Koézszolgdlati Torvényszék — Valamely biré e Torvényszékre valo kinevezésére irdnyulo eljdrds —
A Tandcs mérlegelési jogkore — Korldtok — A nyilvanos pdlydzati felhivasban megdllapitott
feltételek és a mérlegelési jogkor gyakorlasahoz meghatdrozott szabdlyok tiszteletben tartdsa

(EUMSZ 257. cikk, negyedik bekezdés; a Birdsdg alapokmdnya, I melléklet, 2. cikk, (1) bekezdés,
harmadik albekezdés, valamint 3. cikk, (1), (2) és (4) bekezdés)

2. Eurdpai unios jog — Elvek — Alapveté jogok — A tiszteletben tartdsnak az uniés birosdg dltali
biztositdsa — Az emberi jogok és alapvetd szabadsdgok védelmérdl szolo eurdpai egyezmény
figyelembevétele — A torvényes biro elve — Valamely biré Kozszolgdlati Torvényszékre valo
kinevezésére irdanyuld eljardsban tortént szabdlytalansdag — Az emlitett elv megsértése

(EUSZ 6. cikk, (1) bekezdés; az Eurdpai Unio Alapjogi Chartdja, 47. cikk, mdsodik bekezdés,
valamint 52. cikk, (3) és (7) bekezdés)

1. Léasd a hatdrozat szovegét.
(lasd: 40—47., 53—-55. pont)

2. Amennyiben a fellebbezésben vitatjdk az els6foku itéletet meghozd birdsag Osszetételének
szabdlyszerliségét, és e vitatdis nem nyilvinvaléan megalapozatlan, a fellebbviteli birésag koteles
vizsgdlni ezen Osszetétel szabalyszer(iségét. Ugyanis az itélkezé testiilet Osszetételének
szabdlytalansagara vonatkozé jogalap kozrendi jellegli jogalap, amelyet hivatalbdl kell vizsgalni, még
akkor is, ha e szabdlytalansagra az els6foku eljarasban nem hivatkoztak.

Ahogyan az az Eurdpai Uni6é Alapjogi Chartdja 47. cikke mdsodik bekezdésének els6 mondatibdl
kitinik, az itélkezd testiilet Osszetételére vonatkozd egyik kovetelmény az, hogy a birdsagoknak
fiiggetleneknek, partatlanoknak és torvény altal megel6z6en létrehozottaknak kell lenniiik.

E kovetelménybSl — melyet gy kell értelmezni, hogy a birdésdg Osszetételének és hatiskorének a
torvény dltal el6zetesen megallapitottnak kell lennie — kovetkezik a torvényes biréhoz valé jog,
melynek célja az igazsigszolgaltatasi jogkor végrehajtoi hatalomtol valéd fiiggetlenségének biztositasa.
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Az Alapjogi Charta 52. cikke (3) bekezdésének els6 mondata szerint amennyiben e Charta olyan
jogokat tartalmaz, amelyek megfelelnek az emberi jogok és alapveté szabadsiagok védelmérél szo6lo
egyezményben (a tovdbbiakban: EJEE) biztositott jogoknak, azok tartalmat és terjedelmét azonosnak
kell tekinteni azokéval, amelyek az emlitett egyezményben szerepelnek.

Az EUSZ 6. cikk (1) bekezdésének harmadik albekezdése és az Alapjogi Charta 52. cikkének
(7) bekezdése értelmében az e Chartdban szerepld jogok értelmezése sordn az unids birdsag kellGen
figyelembe veszi a Charta értelmezésére vonatkozé iranymutatdsként késziilt magyarazatokat.

EbbdSl az kovetkezik, hogy az Alapjogi Charta 47. cikk madsodik bekezdése els6 mondatdnak
értelmezését illetGen figyelembe kell venni az EJEE 6. cikke (1) bekezdésének els6 mondatiban
biztositott garanciat, amely a torvényes biréhoz valé jogot is eléirja.

Tekintettel arra, hogy a jogalanyoknak és a nyilvanossignak a birdsagok fiiggetlenségébe és
partatlansagaba vetett bizalma érdekében fontos tiszteletben tartani a Kozszolgalati Torvényszék
biréjava torténd kinevezés szabdlyait, ha a Tandcs szdndékosan megsértette a nyilvanos palyazati
felhivasban kialakitott jogi keretet, valamint a valamely birénak a Kozszolgdlati Torvényszékre vald
kinevezésére vonatkoz6 szabdlyokat, akkor az e szabdlyok megsértésével kinevezett bir6t nem lehet az
Alapjogi Charta 47. cikke madsodik bekezdésének els6 mondata értelmében vett torvényes birédnak
tekinteni.

(lasd: 66-71., 77., 78. pont)
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