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A Birésag (hatodik tandcs) 2018. februdr 28-i itélete (a FGvarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
[Magyarorszag] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) — Sporting Odds Limited kontra Nemzeti Adé-
és Vamhivatal Kézponti Irdnyitdsa

(C-3/17. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Szolgdltatdsnyiijtds szabadsdga — EUMSZ 56. cikk — Az EUSZ 4. cikk
(3) bekezdése — Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja — Korldtozdsok — Szerencsejdtékok — Nemzeti
szabdlyozds — A szerencsejdtékok egyes formdinak dllami iizemeltetése — Kizdrélagossig — A
szerencsejdtékok mds formdinak koncesszids rendszere — Engedélyhez kitottség — Kozigazgatdsi
szankcid)

(2018/C 142/15)

Az eljdrds nyelve: magyar

A kérdést elGterjesztd birdsig

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Az alapeljiris felei

Felperes: Sporting Odds Limited

Alperes: Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozponti Irdnyitdsa

Rendelkezd rész

1) Az EUMSZ 56. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal fGszabdly szerint nem ellentétes a szerencsejdték-piac szervezésének olyan
kettds rendszere, amelyben egyes szerencsejdték-tipusok dllami monopdlium ald tartoznak, mig mdsok a szerencsejdték-szervezésre
vonatkozé  koncesszids és engedélyezési rendszer ald, amennyiben a kérdést elGterjeszté birésdg megdllapitja, hogy a
szolgdltatdsnyijtds szabadsdgdt korldtozd szabdlyozds ténylegesen az érintett tagdllam dltal hivatkozott célokat koveti koherens és
szisztematikus mddon.

2) Az EUMSZ 56. cikket 1igy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapiigy tdrgydt képez6hiz hasonld, olyan nemzeti szabdly, amely
az online szerencsejdték szervezésére irdnyuld engedély megszerzését kizdrdlag a tagdllam teriiletén taldlhatd jdtékkaszing
iizemeltetésére vonatkozd koncesszidval rendelkezd szerencsejdték-szolgdltatok szdmdra tartja fenn, amennyiben e szabdly nem
mindsiil a kitiizitt célok eléréséhez nélkiilozhetetlen feltételnek, és e célok eléréséhez Iéteznek kevésbé korldtozd intézkedések.

3) Az EUMSZ 56. cikket tigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapiigyben széban forgéhoz hasonld, az onlineszerencsejdték-
szervezésre irdnyuld koncesszids és engedélyezési rendszert létrehozd szabdlyozds, amennyiben az hdtrdnyosan megkiilonboztetd
szabdlyokat tartalmaz a mds tagdllamokban letelepedett gazdasdgi szerepldkkel szemben, vagy amennyiben az ugyan hdtrdnyos
megkiilonboztetéstl mentes szabdlyokat ir el6, de azokat nem dtldthaté mdédon alkalmazzdk, vagy tigy hajtjdk végre, hogy azzal
megakaddlyozzdk vagy megnehezitik egyes mds tagdllamokban letelepedett ajdnlattevék szdmdra a pdlydzat benytjtdsdt.

4) Az EUMSZ 56. cikket és az EUSZ 4. cikk (3) bekezdését az Eurdpai Unid Alapjogi Chartdjdnak 47. és 48. cikkével dsszefiiggésben
tigy kell értelmezni, hogy azokkal nem ellentétes az alapiigy tdrgydt képez6hoz hasonld, olyan nemzeti szabdlyozds, amely nem irja
eld az EUMSZ 56. cikk értelmében a szolgdltatdsnyijtds szabadsdgdt korldtozé intézkedések ardnyossdgdnak hivatalbdl torténd
vizsgdlatdt, és a bizonyitdsi terhet az eljdrdsban részt vevd felekre telepiti.

5) Az EUMSZ 56. cikket az Alapjogi Charta 47. és 48. cikkével osszefiiggésben 1igy kell értelmezni, hogy a korldtozd szabdlyozdst
bevezetd tagdllamnak kell az arra vonatkozé bizonyitékokat szolgdltatnia, hogy az EUM-Szerzédésben biztositott alapszabadsdg
akaddlyozdsdnak igazoldsdra alkalmas célok dllnak fenn, és hogy ezen akaddlyozds ardnyos, ha ez nem torténik meg, a nemzeti
birésdg minden olyan kovetkeztetést levonhat, amely az ilyen mulasztdsbol kovetkezik.
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6) Az EUMSZ 56. cikket tigy kell értelmezni, hogy nem dllapithato meg, hogy valamely tagdllam nem tett eleget a korldtozé intézkedés
igazoldsdra irdnyuld kotelezettségének, ha ezen intézkedésnek a nemzeti szabdlyozdsba vald beiktatdsa iddpontjdban vagy a nemzeti
birésdg dltali vizsgdlatdnak idépontjdban nem késziti el az emlitett intézkedés hatdsvizsgdlatdt.

7) Az EUMSZ 56. cikket iigy kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az alapiigy tdrgydt képezéhioz hasonld szankcid, amelyet a
szerencsejdték-szervezésre irdnyuld koncesszids és engedélyezési rendszert létrehozd nemzeti szabdlyozds megsértéséért szabtak ki,
amennyiben az ilyen nemzeti szabdlyozds e cikkel ellentétesnek bizonyul.

()  HLC 112, 2017.4.10.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2018. marcius 1-jei itélete (a Korkein hallinto-oikeus [Finnorszag]
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelme) — a Maria Tirkkonen dltal inditott eljardsban

(C-9/17. sz. iigy) ()

(Elozetes dontéshozatal — Kozbeszerzési szerz6dések — 2004/18/EK irdnyelv — Mezdgazdasdgi
tandcsaddsi szolgdltatdsokra irdnyulé kozbeszerzési szerzddésekre vonatkozo kozbeszerzési eljdrds —
Kozbeszerzési szerzdés megléte vagy hidnya — Szolgdltatdsok beszerzésére irdnyuld rendszer, amelynek
keretében beszdllitoként engedélyeznek minden olyan gazdasdgi szereplét, amely az eldzetesen
meghatdrozott feltételeknek megfelel — A tobbi gazdasdgi szerepld szdimdra a tovdbbiakban nem nyitott
rendszer)

(2018/C 142/16)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Korkein hallinto-oikeus

Az alapeljirist inditotta

Maria Tirkkonen

Az eljdrdsban részt vesz: Maaseutuvirasto

Rendelkezd rész

Az épitési beruhdzdsra, az drubeszerzésre és a szolgdltatdsnyijtdsra irdnyulé kozbeszerzési szerzédések odaitélési eljdrdsainak dsz-
szehangoldsdrdl sz6ld, 2004. mdrcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 1. cikke (2) bekezdésének a) pontjdt tigy
kell értelmezni, hogy az alapiigyben széban forgéhoz hasonlé mezdgazdasdgi tandcsadd rendszer, amelynek révén valamely kozjogi
jogalany minden olyan gazdasdgi szereplt nyertesnek nyilvdnit, amely megfelel az ajdnlati felhivdsban tdmasztott alkalmassdgi
kovetelményeknek, és amely sikeresen teljesiti az emlitett ajdnlati felhivdsban hivatkozott vizsgdlatban foglaltakat, még ha egyetlen 1ij
gazdasdgi szerepld felvételére sem keriilhet sor ezen rendszer korldtozott érvényességi idGtartama alatt, nem mindsiilhet az ezen irdnyely
értelmében vett kozbeszerzési szerzGdésnek.

() HLC 86.,2017.3.20.



