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A Torvényszék tévesen értelmezte és alkalmazta a REACH-rendeletet. A fellebbezdnek tovébbra is az a véleménye, hogy
a REACH-rendeletet ultra vires fogadték el, mivel i. az ECHA nem jogosult arra, hogy valamely DEHP anyagnak a REACH-
rendelet 57. cikkének c) pontja szerinti, mar létez§ azonositdsit ezen anyagnak az emlitett rendelet 57. cikkének
f) pontja szerinti Gij azonositdsdval egészitse ki; ii. a REACH-hatdrozat elfogaddsat jogellenes eljdrds el6zte meg; valamint
iii. a REACH-hatdrozat megkeriili az endokrin rendszert kdrosit6 anyagok azonositdsdra szolgélo, ltalinosan kotelezd/
harmonizalt feltételek elfogadasira irdnyuld, a Tandcs és az Eurdpai Parlament altal megéllapitott, jogilag kotelezd
eljarast.

2) A Torvényszék tévesen értelmezte és alkalmazta a jogbiztonsdg elvét

Mivel i. a REACH-hatdrozat kétértelmd, pontatlan és kiszamithatatlan joghelyzetet teremtett, ami megakadélyozza a
fellebbez6t abban, hogy megismerhesse a szdmra el8irt kotelezettségek pontos terjedelmét; ii. nem léteznek az endokrin
rendszert kdrosit6 anyagok azonositdsdra szolgdlé éltalinosan kotelez$/harmonizélt feltételek; iii. az ECHA nem
jogosult arra, hogy valamely DEHP anyagnak a REACH-rendelet 57. cikkének c) pontja szerinti, mdr létez azonositdsat
ezen anyagnak az emlitett rendelet 57. cikkének f) pontja szerinti Gj azonositdsdval egészitse ki, a Torvényszék igy
tévesen jutott arra a kovetkeztetésre, hogy a REACH-hatdrozat nem ellentétes a jogbiztonsag elvével.
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A Torvényszék az unids szervek és intézmények hatdrozatainak birdsagi feliilvizsgalatdra vonatkoz kovetelményekkel
ellentétesen vizsgélta felil a REACH-hatdrozatot, tovabbd elferditette a tényeket és a bizonyitékokat.

4) A fent emlitett szabdlytalansdgok folytdn a Torvényszék megsértette a fellebbezd jogait, valamint az emberi jogok és az
alapvetd szabadsdgok védelmérdl sz6l6 egyezményében és az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjaban kimondott elveket,
kiilonosen a tisztességes eljarashoz vald jogot, a tulajdon zavartalan élvezetének jogat és a jogbiztonsag elvét.

2017. jilius 14-én benydjtott kereset — Eur6pai Bizottsig kontra frorszig
(C-427/17. sz. iigy)
(2017/C 293/29)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: K. Mifsud-Bonnici és E. Manhaeve meghatalmazottak)

Alperes: Trorszag

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Birdsdg:

— dllapitsa meg, hogy Irorszdg nem teljesitette a 91/271/EGK tandcsi iranyelv 3. cikkének (1) és (2) bekezdésébdl, valamint
I. mellékletének A. szakaszdbol és 1. labjegyzetébdl ereds kotelezettségeit, mivel 14 agglomerdcié tekintetében nem
biztositotta, hogy a telepiilési szennyvizet és az esGvizet 6sszegytijt6 kombindlt rendszerben 6sszegytilt vizet a telepiilési
szennyviz kezelésérdl sz616 91/271/EGK tandcsi irdnyelv (') kovetelményeivel 6sszhangban felfogjik és kezelés céljabol
elvezessék;

— dllapitsa meg, hogy Irorszdg nem teljesitette a 91/271/EGK tandcsi irdnyelv 4. cikkének az irdnyelv 10. cikkében és
I. mellékletének B. szakaszaban foglalt kovetelményekkel Osszefiiggésben értelmezett (1) és (3) bekezdésébdl eredd
kotelezettségeit, mivel 25 agglomeracié tekintetében nem biztositotta a masodlagos vagy azzal egyenértéki kezelést, és
nem szolgdltatott kell§ bizonyitékot annak aldtdmasztdsdra, hogy e tekintetben megfelel a 91/271/EGK iranyelvnek;

— dllapitsa meg, hogy Irorszdg nem teljesitette a 91/271/EGK tandcsi irdnyelv 5. cikkének az irdnyelv 10. cikkében és
I. mellékletének B. szakaszaban foglalt kovetelményekkel Osszefiiggésben értelmezett (2) és (3) bekezdésébdl eredd
kotelezettségeit, mivel 21 agglomerdcié tekintetében nem biztositotta, hogy a gy(jt6rendszerbe beérkez§ telepiilési
szennyvizet az érzékeny teriiletekre vald elvezetést megel6zéen a 91/271/EGK tandcsi irdnyelv 4. cikkében leirt
eljardsndl szigoribb kovetelményeket kielégit6 kezelésnek vessék ald, az 1. melléklet B. szakaszdban foglalt
kovetelményekkel 6sszhangban;
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— dllapitsa meg, hogy Irorszdg nem teljesitette a 91/271/EGK tandcsi irdnyelv 12. cikkéb6l ered6 kotelezettségeit, mivel
Arklow (IEAG_547) és Castlebridge (IEAG_515) agglomerdcio tekintetében nem gondoskodott arrél, hogy a telepiilési
szennyviztisztité telepekrdl a szennyviz vizekbe torténd kibocsatdsara elGzetes szabélyozds és[vagy egyedi engedélyezés
vonatkozzék;

— Trorszégot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 91/271/EGK irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdése arra kotelezi a tagdllamokat, hogy gondoskodjanak arrél, hogy a
bizonyos méretet meghaladé agglomerdciok rendelkezzenek a telepiilési szennyvizet Osszegyjt rendszerekkel. Ha
valamely tagallam tgy hatdroz, hogy a telepiilési szennyviz és az elfoly6 csapadékviz tekintetében kozos Gsszegytijtd és
kezel§ rendszert mikodtet, akkor e rendszert lgy kell 1étrehozni, hogy az biztositsa az Osszegyjtott viz tdroldsat és
kezelését, figyelembe véve az id6jdrasi helyzetet és az évszakoktdl fiiggd valtozdsokat. Az irdnyelv 15. cikke alapjdn a 7. és
8. )elentesteteh id6szak sordn megkiildott adatok, valamint a pert megel6z6 eljdrdsban frorszaggal folytatott megbeszélések
alapjan a Bizottsig azon a véleményen van, hogy Irorszdg 14 agglomeracié tekintetében — a gytijtSrendszer hidnya vagy a
tulzott kifolydsok miatt — nem teljesiti e kotelezettséget.

A 91/271/EGK tandcsi irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése annak biztositdsdra kotelezi a tagdllamokat, hogy a bizonyos
méretet meghaladé agglomeracidk esetében a telepiilési szennyvizet a vizbe torténd kibocsatds el6tt masodlagos kezelésnek
vagy ezzel egyenértéki kezelésnek vessék ald. Ezenfeliil az irdnyelv 4. cikkének (3) bekezdése annak biztositdsara kotelezi a
tagdllamokat, hogy a telepiilési szennyviztisztité telepekrél kifolyé viz megfelelien az irdnyelv 1. mellékletének
B. szakaszdban foglalt kovetelményeknek. Az frorszdg altal megkiildott adatok értékelését kovetSen a Bizottsdg agy véli,
hogy Irorszag 25 agglomerdci6 tekintetében nem teljesiti a 4. cikkben foglalt kovetelményeket, mivel nem all rendelkezésre
tisztitd telep, vagy a meglévd tisztitd telep nem alkalmas az altala kiszolgalt agglomeraciok teljes terhelésének kezelésére,
tovabbd mert nem felelnek meg az I. melléklet B. szakaszdban foglalt normédknak vagy az irdnyelv 3. cikkének.

A 91/271[EGK tandcsi irdnyelv 5. cikke emellett arra kotelezi a tagdllamokat, hogy jeloljék ki az érzékeny teriileteket,
valamint hogy az ilyen teriiletekre vizet elvezetd, bizonyos méretet meghaladé agglomeréciokat a 4. cikkben leirt eljardsnal
szigordbb kovetelményeket kielégits kezelésnek vessék ald, az 1. melléklet B. szakaszdban foglalt kovetelmenyekkel
osszhangban. Az rorszdg dltal megkiildott adatok értékelését kovetSen a Bizottsig tigy véli, hogy [rorszdg 21 agglomeraci6
vonatkozdsdban nem alkalmazta megfelelGen az irdnyelv 5. cikkét.

A 91/271/EGK tanacsi irényelv 12. cikke el6irja, hogy az eljardsra 'ogosult hatésdgoknak gondoskodniuk kell arrdl, hogy a
telepiilési szennyviztisztito telepekrol a szennyviz Vlzekbe torténd kibocsitdsdra elGzetes szabalyozas és|vagy egyedi
engedélyezés vonatkozzék. Az Irorszdg dltal megkiildott adatok értékelését kovetGen a Bizottsdg tgy véli, hogy Irorszag
nem felelt meg az irdnyelv 12. cikkébdl ered kovetelményeknek 2 olyan agglomeraci6 tekintetében, amelyekben a tisztitd
telepek érvényes engedély nélkil mikodnek.

(1) HL 1991. L 135., 40. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 26. o.

A Torvényszék (kilencedik tandcs) T-744/14. sz., Meta Group kontra Bizottsdg iigyben 2017. mdjus 4-
én hozott itélete ellen a Meta Group Srl dltal 2017. jilius 15-én benyriijtott fellebbezés

(C-428/17. P. sz. iigy)
(2017/C 293/30)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezg: Meta Group Srl (képviseld: A. Formica tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

— helyezze hatilyon kiviil és/vagy véltoztassa meg a T-744/14. sz., Meta Group kontra Bizottsdg tigyben hozott itéletet,
amennyiben a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot és amennyiben az itélet megalapozatlan;



