2.9.2019 Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja C295/5

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO), Meblo Int, proizvodnja izdelkov za spanje d.o.o.

A Birdsag (a tandcsot attol fiiggden jelolik ki, hogy sor keriil-e fellebbezésekre) 2019. jalius 10-i végzésével megéllapitotta, hogy a fel-
lebbezés nem megengedhetd és a Meblo Trade d.o.o. viseli sajit koltségeit.

Az Apelativen sad — Plovdiv (Bulgdria) dltal 2019. mdjus 21-én benytjtott elGzetes dontéshozatal
irénti kérelem — OM elleni biintet§eljirds

(C-393/19. sz. iigy)
(2019/C 295/08)

Az eljdrds nyelve: bolgdr

Akérdést elGterjeszts birosig

Apelativen sad — Plovdiv

Az alap-biintetdeljirds résztvevdje

oM

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartaja 17. cikkének (1) bekezdését, hogy a kozérdek és a tulajdonhoz vald
jog védelmének kovetelménye kozotti megfeleld egyensily felboritdsa miatt tiltott a Bolgar Koztdrsasdg Nakazatelen kodekse
(biintetd torvénykonyv, NK) 242. cikkének (8) bekezdése szerintihez hasonlé olyan nemzeti szabdlyozds, amely szerint el kell
kobozni az allam javdra a minGsitett csempészés elkovetéséhez haszndlt, olyan harmadik fél tulajdondt képezd fuvareszkozt,
akinek nem volt tudomasa, és nem kellett, hogy tudomadsa legyen, illetve nem lehetett tudomdsa arrél, hogy alkalmazottja biin-
cselekményt kovet el?

2) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartajanak 47. cikkét, hogy tiltott az NK 242. cikkének (8) bekezdése szerin-
tihez hasonlé olyan nemzeti szabalyozds, amely szerint a cselekményt elkovetd személytél eltéré személy tulajdonat képezd
fuvareszkoz elkobozhatd anélkiil, hogy a tulajdonos kozvetleniil igénybe vehetné az igazsdgszolgaltatdst dlldspontjanak ismer-
tetése céljabol?
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