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4. A negyedik jogalap arra vonatkozik, hogy az alperes okozati dsszefiiggésre vonatkozo6 elemzése sértia 978/2012 rendelet 22.
cikkének (1) bekezdését, mivel az unids gazdasdg stilyos nehézségei nem dllnak kell6en kozvetlen kapcsolatban a kambodzsai
behozatal mennyiségével és draival. Annyiban, amennyiben a 2019/67 rendelet sszesitett értékelést alkalmaz, ugyancsak sérti
a978/2012 rendelet 22. cikkének (1) bekezdését.

5. Az 6todik jogalap arra vonatkozik, hogy az alperes nem tért fel szimos lényeges tényt vagy szempontot vagy az ilyen lényeges
tények vagy szempontok alapjdul szolgal6 részletet, megsértve a 2013. augusztus 28-i 1083/2013/EU felhatalmazason ala-
puld bizottsdgi rendelet (*) 17. cikkének (1), (2), (3) és (4) bekezdését, valamint a 978/2012 rendelet 38. cikkét és a felperesek
védelemhez val6 jogat.

6. A hatodik jogalap arra vonatkozik, hogy az elkészitett akta nagymértékben hidnyos és abb6l fontos informdciok hidnyoznak.
Ez sérti az 1083/2013 felhatalmazdson alapulé bizottsgi rendelet 14. cikkét, a 978/2012 rendelet 38. cikkét és a felperesek
védelemhez valo jogit.

(") A Kambodzsdb6l és a Mianmarb6l szdrmaz6 indica rizs behozataldra vonatkozé védintézkedések bevezetésérdl sz6l6, 2019. janudr 16-i (EU)
2019/67 végrehajtdsi rendelet (HLL 15.,2019.1.17., 5. 0.).

(®) Az éltaldnos tarifdlis preferencidk rendszerének alkalmazdsrdl és a 732/2008/EK tandcsi rendelet hatélyon kiviil helyezésérdl sz616, 2012. okté-
ber 25-1 978/2012/EU eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 303.,2012.10.31., 1. 0.).

(*) Az dltaldnos tarifdlis preferencidk rendszerének alkalmazdsar6l sz616 978/2012/EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet alapjan a tarifélis prefe-
rencidk ideiglenes visszavondsdra és dltaldnos védintézkedések elfogaddsdra vonatkoz6 eljdrasi szabalyok megdllapitdsardl szolo, 2013. augusztus
23-11083/2013 felhatalmazdson alapul6 bizottsagi rendelet (HLL 293.,2013.11.5., 16.0.)

2019. dprilis 12-én benytjtott kereset — Bilde kontra Parlament
(T-248/19. sz. iigy)
(2019/C 213/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Felperes: Dominique Bilde (Lagarde, Franciaorszdg) (képvisels: F. Wagner tigyvéd

Alperes: Eur6pai Parlament

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a felperes mentelmi jogdnak felftiggesztésére irdnyul kérelemre vonatkoz6 és a felperes mentelmi jogét ténylege-
sen felfiiggeszt, 2019. mércius 12-i P8_TA-PROV(2019)0137 eurdpai parlamenti hatdrozatot;

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes harom jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, az Eurdpai Unio kivaltsagairdl és mentességeirdl sz016 7. jegyzSkonyv (HL 2010. C 83., 266. 0.) 9. cikkének, az Eurd-
pai Parlament eljdrasi szabdlyzata (HL 2005. L 44., 1. 0.) 5. cikke (1) és (5) bekezdésének, valamint a képvisel6k részére sz616
11/2003. sz. és 11/2016. sz. kozlemények megsértésére alapitott jogalap.
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2. A masodik, az eljdrdssal val6 visszaélésen, konkrétan pedig a képviselk részére sz616 11/2016. sz. kozlemény 43. cikkének
megsértésére jogalap, amennyiben az eljardsok mogott meghtzdé cél a felperes politikai tevékenységének vald karokozas,
ami vele szembeni fumus persecutionis esetének mindsiil.

3. A harmadik, a ,ne bis in idem” és az ,una via electa” unids jogi dltaldnos elvek megsértésére, eljardssal valé visszaélésre és hatds-
korrel val6 visszaélésre alapitott jogalap.

2019. dprilis 15-én benyijtott kereset — Wieland-Werke kontra Bizottsig
(T-251/19. sz. iigy)
(2019/C 213/58)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek
Felperes: Wieland-Werke AG (Ulm, Németorszag) (képviselSk: U. Soltész, C. von Kockritz és K. Winkelmann iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a Bizottsdg 2019. februdr 5-i M.8900 — Wieland/Aurubis Rolled Products/Schwermetall tigyben hozott hatdro-
zatdt;

— az Eurdpai Bizottsagot kotelezze a jelen eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes tizenegy jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap arra vonatkozik, hogy a Bizottsdg nyilvanvalo tévedéseket kovetett el, amikor a megtdimadott hatdrozatot tigy-
nevezett ,felsé-kategérids” alszegmens téves fogalmdra alapitotta, ahelyett, hogy a hengerelt réztermékek maga a Bizottsdg dltal
meghatdrozott relevans piacdra alapitotta volna a megtdmadott hatdrozatot;

2. A misodik jogalap arra vonatkozik, hogy a Bizottsdg sem meghatdrozdsit, sem pontos elhatdrozdsat nem adta meg az tigyne-
vezett ,felsG-kategorids” alszegmensnek, amelyre — tarthatatlan médon — az értékelését alapozta. A Bizottsig megkozelitése
nyilvanvaldan téves és spekulativ.

3. A harmadik jogalap arra vonatkozik, hogy a Bizottsdg nyilvanval6 értékelési hibakat kovetett el, amikor ellentmondott az
M.8909 — KME/MKM osszefonddast engedélyezd hatdrozatban tett sajat megallapitdsainak.

4. A negyedik jogalap arra vonatkozik, hogy a Bizottsdg el6zmények nélkiili és tarthatatlan sui generis kdr elméletét alkalmazta,
helyteleniil 6sszefiiggésbe hozva a horizontilis és nem horizontilis hatdsokat, és Osszetévesztve az dsszefondddsokra vonat-
kozé irdinymutatdsokban szerepld egyértelmd és szigort Gtmutatdsokat.
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