2021.9.20. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 382/21

A Torvényszék (kibGvitett masodik tandcs) T-516/18. és T-525/18. sz., Luxemburgi Nagyhercegség és
tarsai kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben 2021. mdjus 12-én hozott itélete ellen az Engie Global
LNG Holding Sarl, Engie Invest International SA, Engie SA dltal 2021. jilius 22-én benyijtott
fellebbezés

(C-454/21. P. sz. iigy)
(2021/C 382/27)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezdk: Engie Global LNG Holding Sarl, Engie Invest International SA, Engie SA (képvisel6k: C. Rydzynski, B. Le Bret,
M. Struys, F. Pili avocats)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezdk kérelmei

A fellebbezdk azt kérik, hogy a Birdsag:
— nyilvénitsa a jelen fellebbezést elfogadhatonak és megalapozottnak;

— helyezze hatdlyon kiviil az Eurépai Uni6 Torvényszéke T-516/18. és T-525/18. sz., Luxemburg és Engie Global LNG
Holding és tarsai kontra Bizottsdg egyesitett tigyekben 2021. mdjus 12-én hozott itéletét;

— a Birdsdg alapokmdnya 61. cikkének megfelelgen érdemben hozzon végleges hatdrozatot, és elsédlegesen adjon helyt az
Engie els fokon el6terjesztett kérelmeinek, vagy mdsodlagosan semmisitse meg a Luxemburg dltal az Engie javira
végrehajtott SA.44888. (2016/C.) (kordbbi 2016/NN.) szdmd éllami tdmogatdsrol sz6l6, 2018. jlnius 20-i
(EU) 2019/421 bizottsagi hatdrozat (HL 2019. L 78., 1. 0.) 2. cikkét annyiban, amennyiben az elrendeli a timogatds
visszatérittetését;

— harmadlagosan, az {igyet utalja vissza a Torvényszék elé;

— kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztasdra az Engie Global LNG Holding, az Engie Invest International és az Engie harom jogalapra
hivatkozik.

A fellebbezSk szerint a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot és elferditette a tényeket a szdk referenciakeret
meghatdrozasa sordn azaltal, hogy i. e referenciakeret meghatdrozdsa sordn kizdrta az anya- és lednyvallalatokrdl sz6lo
irdnyelvet; ii. a jovedelemadérdl szol6 luxemburgi torvény 164. és 166. cikke kozott Osszefiiggést dllapitott meg; iii. dgy
vélte, hogy a ZORA kolcsonre szamitott akkrécid nyereségfelosztasnak mindsil; és iv. tgy itélte meg, hogy a széban forgd
feltételes adomegallapitdsok szelektiv elényt biztositanak.

Ezenkiviil a Torvényszék tévesen alkalmazta a jogot és elferditette a tényeket, amikor a joggal valé visszaélésre vonatkozd
luxemburgi rendelkezés fényében bizonyitotta a szelektiv el6ny fennalldsat i. a figyelembe vett referenciakeretet illetGen; ii. a
szelektiv elény azonositdsakor; és iii. a luxemburgi jog értelmezése sordn.

Az els@ és a masodik jogalap alapjan a fellebbezdk arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a Torvényszék tévesen alkalmazta a
jogot, amikor a Bizottsignak az EUMSZ 113-EUMSZ 117. cikkel 6sszefiiggésben értelmezett, az Uni6 és a tagdllamok
kozotti hatdskormegosztasra vonatkozé EUMSZ 2., EUMSZ 3., EUMSZ 4. és EUMSZ 5. cikk szerinti korldtozott hatdskorét
illeten elutasitotta a megsemmisités irdnti kereset keretében elGadott érveiket.

Végiil a tdmogatdsnak a Torvényszék dltal elrendelt visszatérittetése ellentétes a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem elvével.
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