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Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes hat jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az alperes az engedély visszavondsardl sz6l6 hatdrozatot nem kozolte megfelelGen a
felperes meghatalmazott képviselGivel.

2. A mésodik, arra alapitott jogalap, hogy az engedély visszavondsdrol sz616 hatdrozathoz vezetd eljardsban a felperes nem
volt megfelelGen képviselve.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy az engedély visszavondsardl szolé hatdrozat tobb mds stlyos eljardsi
szabalytalansdgot tartalmaz.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes tiillépte hatdskorét el az engedély visszavondsdrdl sz616 hatdrozat
meghozatala sordn, killondsen a pénzmosdssal kapocslatos kérdések és a nemzeti jog végrehajtdsa tekintetében.

5. Az 6todik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes tévesen indokolta az engedély visszavondsdt, és e tekintetben elégtelen
indokolast adott.

6. A hatodik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes jogellenes magatartdsa jelentés kart okozott a felperesnek, beleértve
ennek eredményeképpen a felperes felszamoldsat.

2021. jalius 13-dn benydjtott kereset —Fursin és tirsai kontra EKB
(T-428/21. sz. iigy)
(2021/C 452/53)
Az eljdrds nyelve: angol
Felek

Felperesek: Ivan Fursin (Kijev, Ukrajna) és 6 tovabbi felperes (képviselS: O. Behrends tigyvéd)

Alperes: Eurépai Kozponti Bank

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:

— kotelezze az alperest a Trasta Komercbanka AS engedélyének visszavondsardl szolo, 2016. jalius 11-i (2016.
jalius 13-dn kézbesitett) hatdrozata kovetkeztében a felpereseket ért kdr megtéritésére;

— dllapitsa meg, hogy a vagyoni kir 6sszege a 2016. jilius 11-ét6l a jelen tigyben hozott itélet kihirdetéséig szdmitott
kompenzdciés kamattal és az ennek megfeleld, a jelen tigyben hozott itélet kihirdetésétSl annak teljes megfizetéséig
szamitott késedelmi kamattal egyiitt legaldbb 25 millié eurd; () és

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek hat jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az alperes az engedély visszavondsardl sz6l6 hatdrozatot nem kozolte megfelelGen a
Trasta Komercbanka AS meghatalmazott képviselSivel.

2. A masodik, arra alapitott jogalap, hogy az engedély visszavondsarol sz6lé hatdrozathoz vezetd eljdrdsban a Trasta
Komercbanka AS nem volt megfelel6en képviselve.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy az engedély visszavondsdrél sz6l6 hatdrozat tobb mds stlyos szabalytalansagot
is tartalmaz.

4. A negyedik, arra alapitott jogalap, az alperes tallépte hatdskorét el az engedély visszavondsirdl szolé hatdrozat
meghozatala sordn, kiilondsen a pénzmosassal kapocslatos kérdések és a nemzeti jog végrehajtdsa tekintetében.
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5. Az 6todik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes tévesen indokolta az engedély visszavondsdt, és e tekintetben elégtelen
indokolast adott.

6. A hatodik, arra alapitott jogalap, hogy az alperes jogellenes magatartdsa jelentds kart okozott a felpereseknek, beleértve
ennek eredményeképpen a Trasta Komercbanka AS felszdmoldsat.

(') Az Osszegek az egyes felpereseknek jarnak a Trasta Komercbanka AS-ben fenndll6 részesedésiik olyan 9sszegében, mint amely az
engedély visszavondsdrdl sz616, 2016. mdrcius 3-i hatdrozatban szerepel.

2021. augusztus 6-dn benydjtott kereset — Equinoccio-Compaiiia de Comercio Exterior kontra
Bizottsag

(T-493/21. sz. iigy)
(2021/C 452/54)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Equinoccio-Compaiifa de Comercio Exterior, SL (Madrid, Spanyolorszdg) (képvisel6k: R. Sciaudone és D. Luff
iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek
A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— semmisitse meg a t6rok tudomdnyos, ipari és technoldgiai minisztérium — unids és kiliigyi f8igazgatosag — az EU

pénziigyi programjainak igazgatdsaga dltal hivatkozott, a pénziigyi biztositék felszimoldsdnak az Eurdpai Unid ankarai
kiildottsége dltal vald ellenjegyzését (a tovabbiakban: megtdmadott jogi aktus);

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes ot jogalapra hivatkozik.

1. Az els6, a gondossdgi kotelezettség, a pdrtatlansdg, a fegyveregyenlGség és a koltségvetési rendelet (') 78. cikkének
megsértésére alapitott jogalap.

— E jogalap szerint Bizottsdg nem vizsgalta meg a torok hatésagok altal a biztositék felszamoldsa vonatkozdan hozott
hatdrozatot. A Bizottsdg ugyanis arra kérte a torok hatésdgokat, hogy maguk vizsgdljadk meg a hatdrozatot. E
magatartds sérti a koltségvetési rendeletnek a felhatalmazdson alapul6 rendelet (%) 80., 81. és 82. cikkével 6sz-
szeftiggésben értelmezett 78. cikkét. E rendelkezések szerint az Unid engedélyezésre jogosult hatésdgdnak kell
elvégeznie a dokumentumok személyes ellendrzését.

2. A masodik, az indokoldsi kotelezettség megsértésére alapitott jogalap.

— A felperes arra hivatkozik, hogy a megtamadott jogi aktus nem szolgéltatott szdmadra elegendd informaciét annak
eldontéséhez, hogy e jogi aktus megalapozott-e, vagy esetleg olyan hibdban szenved, amely lehet6vé tenné szdmadra a
jogszertiségének az unids birdsdg eldtti vitatdsat, masrészt pedig annak lehet6vé tételéhez, hogy az unids birdsdg
feliilvizsgalhassa e jogi aktus jogszertiségét.

3. A harmadik, a meghallgatishoz val6 jog megsértésére alapitott jogalap.

— A felperes rdmutat arra, hogy a nem vett részt azon, a Bizottsdg altal lefolytatott, annak eldontésére irdnyuld
kozigazgatdsi eljarasban, hogy megbizza-e az ankarai eurdpai képviseletet a biztositék felszamoldsdnak
jovahagyasaval.

4. A negyedik, az ardnyossdg elvének megsértésére alapitott jogalap.

— A felperes azzal érvel, hogy a Bizottsig megsértette az ardnyossdg elvét azzal, hogy nem teljesitette az ajanlatkérd
szerv kérelmét és a felperesnek fizetendd osszegeket.
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