
Controinteressata dinanzi alla commissione di ricorso dell’UAMI, in
terveniente dinanzi al Tribunale: Apple Corps Ltd (Londra, Regno 
Unito) (rappresentanti: A. Terry, solicitor, e F. Clark, avocats) 

Oggetto della causa 

Ricorso proposto avverso la decisione della seconda commis
sione di ricorso dell’UAMI del 31 maggio 2010 (procedimento 
R 1276/2009-2), relativa ad un procedimento di opposizione 
tra Apple Corps Ltd e Movingpeople.net International BV. 

Dispositivo della sentenza 

1) Il ricorso è respinto. 

2) You-Q BV è condannata alle spese. 

( 1 ) GU C 301 del 6.11.2010. 

Ordinanza del Tribunale del 29 marzo 2012 — Omya/ 
UAMI — Alpha Calcit (CALCIMATT) 

(Causa T-547/10) ( 1 ) 

[«Marchio comunitario — Procedimento di opposizione — 
Domanda di marchio comunitario denominativo CALCIMATT 
— Marchio comunitario denominativo anteriore CALCILAN 
— Impedimenti relativi alla registrazione — Rischio di con
fusione — Somiglianza tra i segni — Articolo 8, paragrafo 1, 
lettera b), del regolamento (CE) n. 207/2009 — Rifiuto di 

registrazione»] 

(2012/C 138/31) 

Lingua processuale: il tedesco 

Parti 

Ricorrente: Omya AG (Oftringen, Svizzera) (rappresentanti: F. 
Kuschmirek e V. Dalichau, avvocati) 

Convenuto: Ufficio per l'armonizzazione nel mercato interno 
(marchi, disegni e modelli) (rappresentanti: inizialmente D. Bo
tis, poi R. Manea, e infine G. Schneider, agenti) 

Controinteressata dinanzi alla commissione di ricorso, interveniente 
dinanzi al Tribunale: Alpha Calcit Füllstoffgesellschaft mbH (Co
lonia, Germania) (rappresentante: F. Hauck, avvocato) 

Oggetto 

Ricorso proposto avverso la decisione della prima commissione 
di ricorso dell'UAMI, del 16 settembre 2010 (procedimento 
R 1370/2009-1), relativa ad un procedimento di opposizione 
tra Alpha Calcit Füllstoffgesellschaft mbH e Omya AG 

Dispositivo 

1) Il ricorso è respinto. 

2) Omya AG è condannata alle spese. 

( 1 ) GU C 30 del 29.1.2011. 

Sentenza del Tribunale del 29 marzo 2012 — Kaltenbach 
& Voigt/UAMI (3D eXam) 

(Causa T-242/11) ( 1 ) 

[«Marchio comunitario — Registrazione internazionale — 
Domanda di estensione territoriale della protezione — 
Marchio figurativo 3D eXam — Impedimenti assoluti alla 
registrazione — Carattere descrittivo ed assenza di carattere 
distintivo — Articolo 7, paragrafo 1, lettere b) e c), del 

regolamento (CE) n. 207/2009»] 

(2012/C 138/32) 

Lingua processuale: l'inglese 

Parti 

Ricorrenti: Kaltenbach & Voigt GmbH (Biberach an der Riß, 
Germania) (rappresentante: M. Graf, avvocato) 

Convenuto: Ufficio per l'armonizzazione nel mercato interno 
(marchi, disegni e modelli) (rappresentante: A. Folliard-Mongui
ral, agente) 

Oggetto 

Ricorso proposto avverso la decisione della seconda commis
sione di ricorso dell'UAMI, del 1 o marzo 2011 (procedimento 
R 2361/2010-2), relativa ad un'estensione territoriale, all'Unione 
europea, della protezione della registrazione internazionale del 
marchio figurativo 3D eXam 

Dispositivo 

1) Il ricorso è respinto. 

2) Kaltenbach & Voigt GmbH è condannata alle spese. 

( 1 ) GU C 211 del 16.7.2011. 

Ordinanza del Tribunale del 6 marzo 2012 — Northern 
Ireland Department of Agriculture and Rural Development/ 

Commissione 

(Causa T-453/10) ( 1 ) 

(«Ricorso di annullamento — FEOGA, FEAGA e Feader — 
Spese effettuate dal Regno Unito di Gran Bretagna e Irlanda 
del Nord — Spese escluse dal finanziamento dell’Unione eu
ropea — Autorità regionale — Mancanza di incidenza diretta 

— Irricevibilità») 

(2012/C 138/33) 

Lingua processuale: l’inglese 

Parti 

Ricorrente: Northern Ireland Department of Agriculture and Ru
ral Development (Belfast; Regno Unito) (rappresentanti: K. 
Brown, solicitor, e D. Wyatt, QC)
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