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(Awvisi)

PROCEDIMENTI GIURISDIZIONALI

CORTE DI GIUSTIZIA

Sentenza della Corte (Quinta Sezione) del 16 luglio 2015 (domanda di pronuncia pregiudiziale
proposta dal Landgericht Diisseldorf — Germania) — Huawei Technologies Co. Ltd/ZTE Corp., ZTE
Deutschland GmbH

(Causa C-170/13) (*)

[Concorrenza — Articolo 102 TFUE — Impresa titolare di un brevetto essenziale ai fini dell’applicazione
di una norma tecnica che si & impegnata, nei confronti dell’organismo di normalizzazione, a concedere in
licenza a terzi a condizioni eque, ragionevoli e non discriminatorie dette <cFRAND> («fair, reasonable and
non-discriminatory») — Abuso di posizione dominante — Azione per contraffazione — Azione
inibitoria — Azione per richiamo di prodotti — Azione diretta ad ottenere la presentazione di dati
contabili — Azione per il risarcimento del danno — Obblighi del titolare di un brevetto essenziale ai fini
dell’applicazione di una norma tecnica]

(2015/C 302/02)

Lingua processuale: il tedesco

Giudice del rinvio

Landgericht Diisseldorf

Parti

Ricorrente: Huawei Technologies Co. Ltd

Convenute: ZTE Corp., ZTE Deutschland GmbH

Dispositivo

1) Larticolo 102 TFUE deve essere interpretato nel senso che il titolare di un brevetto essenziale ai fini dell'applicazione di una norma
tecnica stabilita da un organismo di normalizzazione, che si sia irrevocabilmente impegnato nei confronti di tale organismo a
concedere a terzi una licenza a condizioni eque, ragionevoli e non discriminatorie, dette <FRAND>» («fair, reasonable and non-
discriminatory»), non abusa della sua posizione dominante ai sensi di tale articolo quando esperisce un’azione per contraffazione
volta alla cessazione del pregiudizio arrecato al suo brevetto o al richiamo dei prodotti per la fabbricazione dei quali sia stato
utilizzato tale brevetto, laddove:

— prima di esperire la suddetta azione, da un lato, abbia avvertito il presunto contraffattore della contraffazione addebitatagli,
indicando il suddetto brevetto e specificando il modo in cui esso ¢ stato contraffatto, e, dallaltro, dopo che il presunto
contraffattore ha confermato la sua volonta di stipulare un contratto di licenza a condizioni FRAND, abbia trasmesso a tale
contraffattore una proposta di licenza concreta e scritta alle suddette condizioni, specificando, in particolare, il corrispettivo e le
sue modalita di calcolo, e
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— il suddetto contraffattore, continuando a sfruttare il brevetto di cui trattasi, non dia seguito a tale proposta con diligenza,
conformemente agli usi commerciali riconosciuti in materia e in buona fede, circostanza che deve essere determinata sulla base di
elementi obiettivi ed implica in particolare l'assenza di ogni tattica dilatoria.

2) Larticolo 102 TFUE deve essere interpretato nel senso che, in circostanze come quelle considerate nel procedimento principale, esso
non vieta a un’impresa in posizione dominante e titolare di un brevetto essenziale ai fini dell'applicazione di una norma tecnica
stabilita da un organismo di normalizzazione, che la stessa impresa si é impegnata, dinanzi a tale organismo, a concedere in licenza
a condizioni FRAND, di esperire un’azione per contraffazione contro il presunto contraffattore del suo brevetto e volta alla
presentazione di dati contabili relativi ai precedenti atti di sfruttamento di tale brevetto o al risarcimento dei danni derivanti da tali
atti.

() GU C 215 del 27.7.2013.

Sentenza della Corte (Terza Sezione) del 16 luglio 2015 (domande di pronuncia pregiudiziale
proposte dallo Stockholms tingsritt — Svezia) — Abcur AB/Apoteket Farmaci AB (C-544/13),
Apoteket AB e Apoteket Farmaci AB (C-545/13)

(Cause riunite C-544/13 e C-545[13) ()

(Rinvio pregiudiziale — Medicinali per uso umano — Direttiva 2001/83/CE — Ambito di applicazione —

Articoli 2, paragrafo 1, e 3, punti 1 e 2 — Medicinali preparati industrialmente o fabbricati secondo un

metodo in cui ha luogo un processo industriale — Deroghe — Medicinali preparati in farmacia in base a

prescrizione medica destinata ad un determinato paziente — Medicinali preparati in farmacia in base alle

indicazioni di una farmacopea e destinati ad essere forniti direttamente ai pazienti che si servano in tale
farmacia — Direttiva 2005/29/CE)

(2015/C 302/03)

Lingua processuale: lo svedese

Giudice del rinvio

Stockholms tingsratt

Parti

Ricorrente: Abcur AB

Resistenti: Apoteket Farmaci AB (C-544/13), Apoteket AB e Apoteket Farmaci AB (C-545/13)

Dispositivo

1) Medicinali ad uso umano, come quelli oggetto dei procedimenti principali, forniti su prescrizione medica e non prowisti di
un’autorizzazione di immissione in commercio concessa dalle competenti autoritd di uno Stato membro ovvero in applicazione del
regolamento (CE) n. 726/2004 del Parlamento europeo e del Consiglio, del 31 marzo 2004, che istituisce procedure comunitarie
per l'autorizzazione e la sorveglianza dei medicinali per uso umano e veterinario, e che istituisce l'agenzia europea per i medicinali,
ricadono nella sfera di applicazione della direttiva 2001/83/CE del Parlamento europeo e del Consiglio, del 6 novembre 2001,
recante un codice comunitario relativo ai medicinali per uso umano, come modificata dalla direttiva 2004/27[CE del Parlamento
europeo e del Consiglio, del 31 marzo 2004, per effetto dellarticolo 2, paragrafo 1, di questultima, laddove siano prodotti
industrialmente ovvero fabbricati in base ad un metodo in cui intervenga un processo industriale. Tali medicinali possono beneficiare
della deroga prevista dall’articolo 3, punto 1, di detta direttiva, come modificata, solamente qualora siano stati preparati in base ad
una prescrizione medica redatta anteriormente alla loro preparazione, che deve essere specificamente realizzata per un paziente
previamente identificato. Tali medicinali possono beneficiare della deroga prevista all'articolo 3, punto 2, della direttiva 2001/83,
come modificata dalla direttiva 2004/27, solamente laddove siano stati forniti direttamente dalla farmacia che li ha preparati ai
pazienti che di detta farmacia si servano. Spetta al giudice del rinvio verificare se le condizioni ai fini dell'applicazione di tali
disposizioni ricorrano nei procedimenti principali.



