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TARYBOS REGLAMENTAS (EB) Nr. 692/2005
2005 m. balandzio 28 d.

i§ dalies keiCiantis Tarybos reglamentg (EB) Nr. 2605/2000, jvedantj galutinius antidempingo muitus
tam tikry elektroniniy svarstykliy (ELS), kuriy kilmés S$alis, inter alia, yra Kinijos Liaudies
Respublika, importui

EUROPOS SAJUNGOS TARYBA,

atsizvelgdama | Europos Bendrijos steigimo sutarti,

atsizvelgdama | 1995 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamenta
(EB) Nr. 384/96 dél apsaugos nuo importo dempingo kaina i§
Europos Bendrijos narémis nesanciy valstybiy (toliau — pagrin-
dinis reglamentas) ('), ypa¢ { jo 11 straipsnio 4 dalj,

atsizvelgdama | Komisijos pasitilyma, pateikta pasikonsultavus
su Patariamuoju komitetu,

kadangi:

A. GALIOJANCIOS PRIEMONES

Dabar galiojancios priemonés yra galutinis antidempingo
muitas, Tarybos reglamentu (EB) Nr. 2605/2000 (3
nustatytas Kinijos Liaudies Respublikos (toliau — KLR)
kilmés tam tikry elektroniniy svarstykliy (toliau — ELS)
importui | Bendrija. Pagal tg reglaments antidempingo
muitas buvo taip pat nustatytas Taivanio ir Koréjos
Respublikos kilmés ELS importui.

B. TYRIMAS
1. PraSymas pradéti perZiiira

Po to, kai KLR kilmés ELS importui buvo nustatytas
galutinis antidempingo muitas, Komisija gavo dviejy
susijusiy Kinijos jmoniy — ,Shanghai Excell M&E Enter-
prise Co. Ltd.“ ir ,Shanghai Adeptech Precision Co. Ltd.

(") OL L 56, 1996 3 6, p. 1 Reglamentas su paskutiniais pakeitimais,

padarytais Reglamentu (EB) Nr. 461/2004 (OL L 77, 2004 3 13,
p. 12).

(» OL L 301, 2000 11 30, p. 42. Reglamentas su pakeitimais, pada-

rytais Komisijos reglamentu (EB) Nr. 1408/2004 (OL L 256, 2004 8
3, p. 8).

©)

(toliau — pareiskéjas) prasyma pradéti Reglamento (EB)
Nr. 2605/2000 perzitira dél naujojo eksportuotojo
pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 4 dalj. Pareis-
kéjas tvirtino, kad jis nebuvo susijes su jokiais KLR
eksportuojanciais gamintojais, kuriy gaminamoms ELS
taikomos galiojancios antidempingo priemonés. Be to,
jis tvirtino, kad pirminiu tiriamuoju laikotarpiu (toliau —
pirminis TL, t. y. laikotarpis nuo 1998 m. rugséjo 1 d. iki
1999 m. rugpjicio 31 d.) jis ELS neeksportavo i Bendrija,
bet pradéjo jas eksportuoti véliau.

2. Perziiiros dél naujojo eksportuotojo inicijavimas

Komisija i$nagrinéjo pareiskéjo pateiktus jrodymus ir
padaré iSvadg, kad jy pakanka perziGrai dél naujojo
eksportuotojo pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio
4 dalj inicijuoti. Pasikonsultavusi su Patariamuoju komi-
tetu ir suteikusi galimybe atitinkamai Bendrijos pramonés
Sakai pateikti pastabas, Komisija dél pareiskéjo Regla-
mentu (EB) Nr. 1408/2004 inicijavo Reglamento (EB)
Nr. 2605/2000 perzitirg ir pradéjo tyrima.

Remiantis perziiirg inicijuojan¢iu Komisijos reglamentu,
Reglamentu (EB) Nr. 2605/2000 nustatytas 30,7 % anti-
dempingo muitas pareiskéjo gaminamy ELS importui
buvo panaikintas. Tuo paciu metu pagal pagrindinio
reglamento 14 straipsnio 5 dalj muitinéms buvo nuro-
dyta imtis atitinkamy veiksmy tokiam importui regist-
ruoti.

3. Aptariamas produktas

Atliekant $ig perZitirg aptariamas produktas yra tas pats
produktas kaip ir atlickant tyrimg, kuriuo buvo nusta-
tytos priemonés, galiojancios KLR kilmés ELS importui
(toliau — pirminis tyrimas), t. y. KLR kilmés elektroninés
svarstyklés, kuriy maksimali sveriama masé ne didesné
kaip 30 kg, kurios turi svorj, vieneto kaing ir mokéting
suma rodantj skaitmeninj vaizdo jtaisa (arba galintj
spausdinti $iuos duomenis, arba negalint)) ir kuriy
kodas pagal KN paprastai yra ex 8423 81 50 (TARIC
kodas 8423 81 50 10).
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4. Dalyvaujancios Salys

Komisija oficialiai pranesé pareiskéjui ir eksportuojancios
Salies atstovams apie perZitiros inicijavima. Suinteresuo-
toms Salims buvo suteikta galimybé pareiksti savo
nuomones ratu ir bati isklausytoms.

Komisija taip pat iSsiunté pareiskéjui rinkos ekonomikos
rezZimo (RER) paraisky formas bei klausimyng ir per
nustatyta terming gavo atsakymus. Komisija surinko ir
patikrino visg informacij, jskaitant RER paraiska, jos
manymu, biiting dempingui nustatyti, ir pareiskéjo patal-
pose surengé patikrinimo apsilankyma.

5. Tiriamasis laikotarpis

Dempingo tyrimas apémé laikotarpj nuo 2003 m. liepos
1 d. iki 2004 m. birzelio 30 d. (toliau — tiriamasis
laikotarpis arba TL).

C. TYRIMO REZULTATAI
1. Naujojo eksportuotojo apibiidinimas

Tyrimas patvirtino, kad pirminiu TL pareiskéjas neekspor-
tavo aptariamo produkto ir kad pradéjo jj eksportuoti j
Bendrija jam pasibaigus.

Be to, pareiskéjui pavyko jrodyti, kad jis néra susijes su
jokiais KLR eksportuotojais arba gamintojais, kuriy gami-
namy KLR kilmés ELS importui taikomos galiojancios
antidempingo priemonés.

Atsizvelgiant | tai patvirtinama, kad pareiskéjas turi bati
laikomas naujuoju eksportuotoju pagal pagrindinio regla-
mento 11 straipsnio 4 dalj.

2. Rinkos ekonomikos reZimas (toliau — RER)

Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies b
punkta atliekant antidempingo tyrimus, susijusius su
KLR kilmés produkty importu, normalioji verté pagal
minéto straipsnio 1-6 dalis nustatoma tiems gaminto-
jams, kurie atitinka pagrindinio reglamento 2 straipsnio
7 dalies ¢ punkte nustatytus kriterijus, t. y. jeigu jie
sugeba jrodyti, kad panasus produktas yra gaminamas
ir parduodamas rinkos ekonomikos salygomis. Toliau
Sie kriterijai yra pateikiami apibendrinti:

— verslo sprendimai priimami paisant rinkos tendencijy,
be Zenklaus valstybés jsikiSimo ir sanaudos atitinka
rinkos vertes,

(14)

— jmonés turi aiSkius pagrindinius apskaitos jrasus,
kuriy atlickamas tarptautinius apskaitos standartus
(toliau — TAS) atitinkantis nepriklausomas auditas ir
kurie taikomi visiems tikslams,

— i§ buvusios ne rinkos ekonomikos sistemos néra
perkelta iskraipymy,

— bankroto ir nuosavybés jstatymai uztikrina pasto-
vumg ir teisinj tikrumg,

— valiuta kei¢iama pagal rinkos keitimo kursa.

PareiSkéjas pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7
dalies b punktg pateiké paraiskg dél RER. Bendrijoje yra
jprasta tikrinti, ar susijusiy jmoniy grupé kaip visuma
atitinka RER keliamus reikalavimus. Todél ,Shanghai
Adeptech Precision Co. Ltd“ ir ,Shanghai Excell M&E
Enterprise Co. Ltd“ buvo papradyta uzpildyti RER
paraiskos formg. Abi jmonés per nustatyta terming
pateiké uzpildyta RER formg.

Komisija surinko visg, jos manymu, biting informacija ir
svarstomy jmoniy patalpose patikrino visa RER parais-
kose pateiktg informacija.

Nutarta, kad pareiskéjui neturéty biati suteiktas RER,
kadangi dvi susijusios Kinijos jmonés neatitiko dviejy
pirmyjy kriterijy, nustatyty pagrindinio reglamento 2
straipsnio 7 dalies ¢ punkte.

Kalbant apie pirmajj kriterijy, vieno i§ dviejy susijusiy
Kinijos gamintojy jstatuose jo valstybés kontroliuojamam
partneriui, kuris nevaldo jokios jmonés kapitalo dalies ir
kuris buvo pristatytas tik kaip vykdantis Zemvaldzio
funkcijas, leidZziama reikalauti kompensacijos, jeigu
jmoné nejgyvendina savo gamybos, pardavimy ir pelno
plany. Be to, buvo batina gauti vietos valdzios institucijy
pritarimg, kad pastatus galima biity pripazinti ilgalaikiu
turtu ir pradéti iSpirkti Zeménaudos teises. Be to, vienas i3
Kinjjos gamintojy niekada nebuvo mokéjes nuomos
mokes¢io uz Zeménaudos teises ir gaudavo treciosios
Salies nemokamai suteikiamas banko garantijas. Atsizvel-
giant j tokias galimybes ir | tai, kad jmoné negaléjo
jrodyti, jog jos verslo sprendimai priimami paisant rinkos
tendencijy ir be Zenklaus valstybés jsikiS$imo, o sgnaudos
atitinka rinkos vertes, nustatyta, kad ji neatitiko Sio krite-
rijaus.
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(17)  Kalbant apie antrajj kriterijy, nustatyta, kad pareiskéjas platesnés negu tiesiog ZemvaldZio teisés. Antra, nuomos

(18)

(20)

yra pazZeides tam tikrus tarptautinius apskaitos standartus
(TAS). Kalbant apie 1 TAS, pareiskéjas pazeidé tris
pagrindinius apskaitos principus: apskaitos kaupimo
pagrindas, rizikos ribojimas ir turinio virSenybé pries
forma. Pareiskéjas taip pat neatitiko 2 TAS dél invento-
rizavimo, pastatai nebuvo pripaZistami ir nuvertinami
pagal 16 TAS, ir Zeménaudos teisés nebuvo i§perkamos
pagal 38 TAS. Galiausiai dar buvo pazeidZiami 21 TAS
dél uzsienio valiuty kurso poky¢iy poveikio ir 36 TAS
dél zalos turtui. Tai, kad audito ataskaitose daugelis TAS
pazeidimy nebuvo minima, rodo, jog auditas nebuvo
atliktas remiantis TAS.

Taip pat bitina pabrézti, kad 2001 finansiniy mety audi-
toriaus ataskaitoje dél vieno i§ dviejy Kinijos gamintojy
jau buvo nurodytos su inventorizavimu susijusios prob-
lemos, o0 2002 ir 2003 finansiniy mety auditoriaus atas-
kaitose buvo pazyméta, kad jmonéje nesukurta atitin-
kama atidéjimy dél Zalos turtui politika. Taigi buvo grjz-
tama prie ty paciy problemy, kasmet be jokios naudos
iSkeliamy auditoriaus. Tai yra dar vienas elementas,
aiskiai rodantis, kad pareiskéjo atskaitomybé nepatikima.

Pareiskéjui ir Bendrijos pramonei buvo suteikta galimybé
teikti pastabas dél pirmiau idéstyty rezultaty. Pasikonsul-
tavus su Patariamuoju komitetu, pareiskéjui buvo
pranesta, kad RER negali bati suteiktas. Bendrijos
pramoné pastaby nepateiké. Pareiskéjas tvirtino, kad
néra valstybés jsikisimo, kad sgnaudos atspindi rinkos
vertes ir kad pirmiau minéti TAS jo atveju netaikytini.

Visy pirma vienas i§ dviejy susijusiy Kinijos gamintojy
tvirtino, kad su jmonés veikla susijusios kompensacijos
reikalavimas rinkos ekonomikos sglygomis paprastai yra
jtraukiamas | bendrosios jmonés sutartj. Kito gamintojo
manymu, normalu, kad jmoné nemokéjo nuomos
mokes¢io projekto statyby etape. Galiausiai jis mané,
kad pastaty nuvertéjimas ir Zeménaudos teisiy i$pirkimas
buvo su jmone nesusije dalykai ir Kinijos valdZios insti-
tucijos i§ to negavo jokios naudos.

Siuos argumentus reikéjo atmesti. Pirma, nors pats tokios
kaip atliekant § tyrimg svarstomos bendrosios jmonés
buvimas néra valstybés isikisimo jrodymas, jstatuose yra
numatyti mechanizmai, leidZiantys valstybei kistis. Visy
pirma Kinijos partnerio (t. y. vietos valdZios institucijy)
teis¢ reikalauti kompensacijos neapsiriboja nuomos
mokescio nemokéjimu. Taigi Kinijos partnerio teisés yra

(22)

(23)

(24)

(25)

mokestis valstybei buvo mokétinas pirmaisiais veiklos
metais. Bet koks atleidimas nuo jpareigojimo mokeéti §j
mokestj turéjo biiti numatytas sutartyje. Galiausiai pareis-
kéjui pripazinus, jog pacios jmonés nenustato pastaty
nuvertéjimo ir Zeménaudos teisiy iSpirkimo, darytina
isvada, kad valstybé galéjo Zenkliai jsikisti pareiskéjui
priimant verslo sprendimus.

Pagrindinis pareiskéjo argumentas dél 2 kriterijaus buvo
tai, kad Kinijos Liaudies Respublikos (KLR) apskaitininkai
néra priéme TAS. Pareiskéjas pripazino, kad jy nesilai-
koma, bet taré, kad Komisijos minéti TAS netaikytini
per TL. Tadiau paaiskéjo, kad visos 17 konstatuojamojoje
dalyje isdéstytos TAS nuostatos per TL galiojo.

Savo pastabose dél galutinio atskleidimo pareiskéjas
nurodé, kad sprendimas nesuteikti RER dviem susijusiems
Kinjjos gamintojams nebuvo priimtas per tris ménesius,
kai prasidéjo tyrimas, kaip numatyta pagrindinio regla-
mento 2 straipsnio 7 dalies ¢ punkte. Pasak pareiskéjo,
tai turéjo jtakos Komisijos sprendimui netikrinti kai kuriy
su juo susijusiy jmoniy ir analogiskos Salies gamintojo
pateiktos informacijos, o tai neigiamai paveiké tyrimo
rezultatus.

Kalbant apie argumentg dél trijy ménesio termino, tokio
termino nesilaikymas neturi jokiy akivaizdziy teisiniy
pasekmiy. Reikéty pazymeéti, kad gautose RER paraiskose
triko informacijos ir dél jy reikéjo pateikti daug esminiy
paaiskinimy bei papildomos informacijos, todél tyrimas
uzsitesé. Dviem susijusiems Kinijos eksportuojantiems
gamintojams jy paciy praSymu buvo pailgintas tokiy
paaiskinimy ir papildomos informacijos pateikimo
terminas. Be to, kadangi tikrinimo grupé negaléjo atvykti
2004 m. spalio mén., patikrinimo apsilankymas buvo
surengtas tik antroje to ménesio puséje, dar atidedant
sprendimo dél RER suteikimo priémimg. Taigi padaryta
isvada, kad pagrista sprendima dél RER bty galima
priimti taip pat pasibaigus trijy ménesiy laikotarpiui.

Komisija lankydamasi pareiskéjo patalpose patikrino visg,
jos manymu, biiting informacijg ir jvertino visa informa-
cija, kurig susijusios jmonés pateiké eksporto kainai
apskaiciuoti. Taigi pareiskéjui neturéjo Zalingo poveikio
tai, kad patikrinimo apsilankymas nebuvo surengtas tokiy
susijusiy jmoniy patalpose. Kalbant apie analogiskos
Salies gamintoja, rezultatai pateikti toliau 29-41 konsta-
tuojamosiose dalyse.
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(26)  Atsizvelgiant | pirmiau i§déstytus rezultatus padaryta (34)  Pareiskéjas mano, kad tarp pirminio tyrimo ir Sios
isvada, kad pareiskéjas neatitiko pagrindinio reglamento perzitiros ivyko diskriminaciniy metodikos poky¢iy, ir
2 straipsnio 7 dalies ¢ punkte nustatyty salygy, todél RER pareikia, kad perziiros metu Indonezijos gamintojo
negali bati suteiktas. patalpose nebuvo surengtas patikrinimo apsilankymas, o
pirminio tyrimo metu toks apsilankymas jvyko. Be to,
pareiskéjas diskriminacija laiko tai, kad apskaiciuojant
normaligjg verte ne rinkos ekonomikos sglygomis
3. Individualus rezimas (toliau — IR) veikian¢iam eksportuojanciam gamintojui buvo naudo-
jami nepatikrinti duomenys, tuo tarpu to nebiina atlie-
(27)  Pareiskéjas taip pat pateiké paraiska dél IR, jeigu jam kant perzitirg dél naujojo eksportuotojo rinkos ekono-
nebiity suteiktas RER. I§ pateiktos informacijos paaikéjo, mikos 3aliy eksportuojantiems gamintojams. Remdamasis
kad dvi susijusios Kinijjos jmonés atitko visus IR nekonfidencialios informacijos byla, pareiskéjas jrodinéjo,
keliamus reikalavimus, kaip numatyta pagrindinio regla- kad Indonezijos gamintojo pateikti atsakymai i klausi-
mento 9 straipsnio 5 dalyje. myno klausimus buvo akivaizdziai netinkami ir pateiké
tik informacija, kurios pakakty apytiksliai nustatyti
apskai¢iuota normaligjg verte.
(28) Taigi padaryta i$vada, kad pareiskéjui turi bati suteiktas
IR.
(35)  Pagal pagrindinio reglamento 16 straipsnj patikrinimo
4. Dempingas apsilankymai n?ra prival(?mi. T.odé.l p'atik.rir.limon apsilan-
kymo nesurengimo negalima laikyti diskriminacija. Be to,
Normalioji verté tai, kad perzitiros metu Indonezijos gamintojo patalpose
nebuvo surengtas patikrinimo apsilankymas, nereiskia,
a) Analogiska Salis kad pateikta informacija nebuvo kruopsciai iSnagrinéta.
o o ) Indonezijos gamintojo pateikta informacija atitiko
(29) Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies a pirminio tyrimo metu gautg informacija, kuri buvo patik-
punkta normalioji verté ne rinkos ekonomikos sistemas rinta vietoje, ir atsakyme j klausimyng pateiktus doku-
turintioms Salims ir pereinamgjj laikotarpj iSgyvenan- mentuotus jrodymus. Sios informacijos pakako tiksliai
cioms Salims, kurioms netaikomas RER, turi biiti nusta- apskaiCiuotai normaliajai vertei apskai¢iuoti, kaip nusta-
toma pagal analogiskos Salies kainas arba apskaiciuoty tyta toliau. Tai, kad pareiskéjas nekonfidencialios infor-
verte. macijos byloje negaléjo rasti visy konfidencialiy Indone-
zijos gamintojo pateiktos informacijos aspekty, dar
nereiskia, kad tokia informacija yra nepakankama norma-
5 liajai vertei apskaiCiuoti. Galiausiai pareiskéjas netvirtino,
(30) Sig perziirg inicijuojanciame reglamente ~ Komisija kad nekonfidencialios informacijos byloje nebuvo pakan-
pareiske ketinanti pasirinkti Indonezijy kaip tinkamg kamai i§samiy apibendrinimy, kurie leisty suprasti konfi-
analogiska 3alj normaliajai vertei KLR nustatyti ir pasitlé dencialiai pateiktos informacijos esme.
suinteresuotoms Salims pateikti savo pastabas dél tokio
pasirinkimo. Indonezija kaip analogiska 3alimi jau buvo
remiamasi pirminio tyrimo metu.
(36)  Atsizvelgiant | tai, kas pirmiau iSdéstyta, pareiskéjo
(31)  Jokios suinteresuotos 3alys neuzgincijo tokio pasirinkimo. pas?abos_ Flel apsilankymo ir netinkamos  informacijos
Indonezijos gamintojas, su kuriuo buvo bendradarbiau- tur¢jo biiti atmestos.
jama pirminio tyrimo metu, bendradarbiavo ir atlickant
$ig perzitra ir uzpildé Komisijos pateikta klausimyna.
) b) Normaliosios vertés nustatymas
(32) Batina pazyméti, kad prie§ priimant sprendimg dél tinka-
miausios analogiskos 3alies pasirinkimo klausimynai taip (37)  Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies a
pat buvo nusiysti Koréjos Respublikos, Taivanio ir Japo- punkta normalioji verté dviem susijusiems Kinijos
nijos gamintojams, bet Sie gamintojai nebendradarbiavo. eksportuojantiems gamintojams buvo nustatyta pagal
analogiskos Salies gamintojo pateiktg patikrinta informa-
cijg. Nors $io gamintojo gamybos ir eksporto pardavimy
apimtys buvo Zenklios, jo pardavimai nesusijusiems
(33)  Atsizvelgiant j tai, kas pirmiau iSdéstyta, ir ypac j tai, kad vartotojams Indonezijos rinkoje nebuvo laikomi reiks-

Indonezija kaip analogiska Salimi buvo remiamasi
pirminio tyrimo metu, taip pat kad néra jokio pagrindo
manyti, jog Indonezijos kaip analogiskos $alies tinka-
mumas galéjo pasikeisti, padaryta i§vada, kad Indonezija
pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 7 dalies a
punkta yra tinkama analogiska 3alis.

mingais. Taigi normalioji verté turéjo biti nustatoma
pagal apskaiciuotg produkty, palyginamy su pareiskéjo i
Bendrija tiekiamais produktais, verte, t. y. pagal Indone-
zijoje gaminamy ELS gamybos sgnaudas, pridedant
pagrista pardavimo, bendryjy bei administraciniy (toliau
— PBA) islaidy ir pelno suma.
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(38)  Panaudotos PBA islaidos buvo Indonezijos gamintojo ir susijusias jmones (pardavéjus). Eksporto kaina buvo

(41)

vienos su juo susijusios jmonés, dalyvaujancios atlickant
jo vidaus pardavimus, patirtos islaidos.

Nesant pakankamy Indonezijos gamintojo vidaus rinkoje
nesusijusiems vartotojams parduodamy kiekiy, pelno
skirtumui apskaiciuoti reikéjo panaudoti atliekant pirminj
tyrima gautg informacija. Buvo nuspresta remtis pelno
skirtumu, kuris atliekant pirminj tyrimg buvo naudo-
jamas normaliajai vertei i§ Taivanio importuojamoms
ELS apskaiciuoti. Nesant jokios kitos informacijos apie
Indonezijoje parduodamo panaSaus produkto pelnin-
gumg, tas skirtumas buvo laikomas protingu. Taip pat
reikéty pazyméti, kad visos Taivanio eksportuojanciy
gamintojy Taivanio vidaus rinkoje parduodamos ELS
yra nedidelio diapazono ELS, kaip ir analogiskos Salies
gamintojo gaminamos ELS.

Pareiskéjas jrodinéjo, kad pagal pagrindinio reglamento
11 straipsnio 9 dalj nustatant normaligjg verte, t. y.
pardavimo kainas, turéty baiti naudojama ta pati meto-
dika, kaip ir atliekant pirminj tyrimg. Jis taip pat jrodi-
néjo, jog néra jokio pagrindo manyti, kad susijusios
jmonés PBA iSlaidos buvo jtrauktos | pirminj tyrima,
kadangi $is klausimas ir pagrindiniame reglamente nemi-
nimas. Taigi galéty atrodyti, kad atliekant pirminj tyrima
panaudota metodika buvo pakeista siekiant padaryti Zalos
pareiskéjui. Be to, jis tiesiog jrodinéjo, kad per pirminj TL
buvo nejprasta rinktis kitos, o ne analogiskos 3alies
rinkos pelninguma.

Atsizvelgiant | 37 konstatuojamojoje dalyje iddéstytus
argumentus, apskai¢iuota normalioji verté su pelnu i§
vidaus pardavimy pirminio tyrimo metu Taivanyje buvo
panaudota todél, kad tirlamuoju laikotarpiu Indonezijos
rinkos vidaus pardavimai buvo laikomi nepakankamais
normaliajai vertei nustatyti pagal pardavimy kainas.
Kitokia buvo padétis pirminio tyrimo metu, kai buvo
remiamasi pardavimy kainomis, o ne apskaiciuota verte.
Todél | pagrindinj reglamenta néra jtraukta jokiy
nuostaty dél PBA iSlaidy. Be to, reikéty pazyméti, kad
jeigu biity panaudotos nedidelio ELS pardavimy skai¢iaus
Indonezijos rinkoje kainos, tokiu biidu nustatyta norma-
lioji verté bity buvusi didesné. Tokia pat padétis biity
susiklos¢iusi, jeigu nustatant normaligjg verte bty buves
panaudotas to nedaugelio Indonezijos vidaus pardavimy
pelno skirtumas. Taigi yra neteisinga jrodinéti, kad meto-
dika buvo pakeista siekiant padaryti Zalos pareiskéjui.

Eksporto kaina

Du susij¢ Kinijos eksportuojantys gamintojai savo ELS |
Bendrija pardavé per Samoa ir Taivanyje iregistruotas

(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

nustatyta pagal perpardavimo kaing, Bendrijoje sumokétg
arba mokéting pirmo nepriklausomo pirkéjo.

Palyginimas

Normalioji verté ir eksporto kainos buvo palygintos
remiantis duomenimis, gautais tuo paciu prekybos lygiu
apmokéjus atvezimo ilaidas (ex-factory). Siekiant uZtik-
rinti teisinga palyginima, buvo atitinkamai atsiZvelgta i
kainas veikian¢ius skirtumus bei kainy palyginamuma
pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 10 dalj. Tuo
remiantis prireikus buvo atsizvelgta | fiziniy savybiy,
transporto i8laidy, tvarkymo iSlaidy ir komisiniy skir-
tumus.

Normalioji verté buvo pataisyta nejtraukiant jokio spaus-
dintuvo s3sajos vertés. Be to, kadangi kai kurie dviejy
susijusiy Kinijos gamintojy per su jais susijusias parda-
vimy jmones | Bendrijg parduodami modeliai turéjo
poliy, normalioji verté buvo pataisyta jtraukiant poliaus
verte.

Kadangi su Kinijos eksportuojanciais gamintojais susijusiy
prekybininky funkcijos buvo panasios | uz komisinius
dirbancio agento funkcijas, eksporto kaina komisiniy
atzvilgiu buvo koreguota, kaip numatyta pagrindinio
reglamento 2 straipsnio 10 dalies i punkte. Komisiniy
lygis buvo apskai¢iuojamas remiantis tiesioginiais tokias
funkcijas patvirtinanciais duomenimis. Siame kontekste
apskaiCiuojant komisinius buvo atsizvelgta | susijusiy
PBA islaidas, prekybininky patirtas parduodant aptariama
produkta, kurj pagamino du susij¢ Kinijos eksportuo-
jantys gamintojai.

Pareiskéjas jrodinéjo, kad analogiskoje 3alyje parduo-
damas modelis turéjo aukstesnio lygio specifikacijas, ir
tai paveiké kainy palyginamuma.

Kadangi pareiskéjas nepateiké né vieno pavyzdzio
tariamy aukstesnio lygio specifikacijy ir jy tarfamo
poveikio kainy palyginamumui, toks pareiskimas negaléjo
biti priimtas.

Pareiskéjas tvirtino, kad apskaiciuojant eksporto kainos
koregavimus pagal transporto ir tvarkymo islaidas reikéjo
panaudoti tam tikrg informacija, pateiktg atsakius i klau-

simyna.

Sis pareiskimas buvo priimtas, ir eksporto kaina buvo
pakeista didesne.
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(50)  Pareiskéjas jrodinéjo, kad normaligja verte reikia kore- Dempingo skirtumas

(1)

(53)

guoti pagal iSlaidas po prekiy pardavimo, garantijy ir
kredito islaidy. Jis taip pat pareiské, kad iSlaidas, patirtas
pagal vienos su Indonezijos gamintojy susijusios jmonés
ir Indonezijos platintojo pasirasytg sutartj, reikia i$skaityti
i§ normaliosios vertés.

Sie pareiskimai turéjo biiti atmesti, kadangi pareiskéjo
minétos i$laidos nebuvo jtrauktos nei | gamybos
sgnaudas, nei | PBA islaidas, kuriomis buvo remiamasi
apskai¢iuojant normaligja verte. Taigi néra pagrindo
isskaityti tokiy islaidy i§ normaliosios vertés.

Pasak pareiskéjo, pagal pagrindinio reglamento 2
straipsnio 10 dalies i punktg neleidziama iSskaityti komi-
siniy i§ susijusiy jmoniy eksporto kainy, kadangi jokie
komisiniai nebuvo i§mokéti. Bet kokiu atveju, atlieckant
tokj eksporto kainos koregavimg, atitinkamai reikéjo
taisyti normaliajg verte, kadangi su Indonezijos gamintoju
susijusi jmoné vykdé tokias pat funkcijas, kaip ir su
pareiskéju susijusios jmonés. Be to, kalbant apie parda-
vimus per Taivanj, pareiskéjas jrodinéjo, kad apskaiciuo-
jant koregavimus buvo jtrauktos gamybos ir valdymo
islaidos. Panaudotas paskirstymo raktas turéjo bati
pagristas ELS platinimo ir pardavimy srityse dirbanciy
Taivanio jmonés darbuotojy skai¢iumi, o ne bendruoju
platinimo ir pardavimy sri¢iy darbuotojy skai¢iumi.

2 straipsnio 10 dalies i punkte nereikalaujama, kad komi-
siniai i§ tikryjy bty mokami kaip antkainis, ypa¢ kai
prekybininkas yra susijes su eksportuojanciu gamintoju,
jeigu prekybininko funkcijos panaSios | uz komisinius
dirbancio agento funkcijas. Koregavimg pagal komisinius
reikéty jvesti tuomet, jei Salys veikia ne pagal atstovauja-
mojo ir agento santykiy principa, bet tokiy pat ekono-
miniy rezultaty pasiekia veikdamos kaip pirkéjas ir
pardavéjas. Su  pareiskéju  susijusios jmonés iSrasé
saskaitas visiems eksporto pardavimams nesusijusiems
klientams ir nustaté pardavimo kainas, o $ie pateiké uZsa-
kymus. Kitokia buvo padétis su Indonezijos gamintoju
susijusios jmonés atveju, kai apskaitiuojant normaligja
verte buvo remiamasi PBA iSlaidomis. Faktigkai parda-
vimus Indonezijos rinkoje vykdé kita susijusi jmoné, ir,
kaip jau pirmiau paaiskinta 51 konstatuojamojoje dalyje,
Sios jmonés PBA islaidos nebuvo panaudotos normaliajai
vertei apskaiCiuoti. Taigi néra pagrindo daryti tokiy
normaliosios vertés koregavimy, ir pareiskéjo pretenzijos
negaléjo bati priimtos.

Kalbant apie koregavimo pagal komisinius apskaiciavima
batina pabrézti, kad pareiskéjas, nors jo buvo atskirai
praSoma, nepateiké pakankamai i§samiy duomeny,
kurie leisty kitaip paskirstyti jo PBA islaidas. Tokiame
kontekste pareiskéjo reikalavimas dél koregavimo pagal
komisinius apskaic¢iavimo turéjo biiti atmestas.

(55)

(59)

(60)

(61)

Pagal pagrindinio reglamento 2 straipsnio 11 dalj kiek-
vienos produkto risies svertinis normaliosios vertés
vidurkis buvo lyginamas su atitinkamos aptariamo
produkto risies svertiniu eksporto kainos vidurkiu.

Atliekant palyginimg nustatytas dempingo buvimo faktas.
Remiantis suderintgja Bendrijos praktika, dviem susiju-
siems eksportuojantiems gamintojams buvo apskaiciuotas
vienas dempingo skirtumas. Tas dempingo skirtumas,
iSreikstas CIF franko prie Bendrijos sienos kainos prie$
sumokant muitus procentais susijusioms jmonéms
,Shanghai Adeptech Precision Co. Ltd“ ir ,Shanghai Excell
M&E Enterprise Co. Ltd“ yra 52,6 %.

D. PERZIORIMY PRIEMONIU PATAISYMAI

Atsizvelgiant | tyrimo rezultatus tariama, kad pareiskéjui
reikia taikyti nustatyto dempingo skirtumo lygio galutinj
antidempingo muitg. Tas skirtumas yra Zemesnis uZ
bendra Salies Zalos paSalinimo lygj, nustatyta KLR
pirminio tyrimo metu.

Siame kontekste pataisytas antidempingo muitas, taiky-
tinas ,Shanghai Adeptech Precision Co. Ltd“ ir ,Shanghai
Excell M&E Enterprise Co. Ltd“ ELS importui, yra 52,6 %.

E. ANTIDEMPINGO MUITO TAIKYMAS ATGALINE
DATA

Atsizvelgiant | pirmiau i§déstytus rezultatus pareiskéjui
taikytinas antidempingo muitas turéty bati taikomas
atgaline data importuojant aptariamg produkta, kuris
buvo registruojamas pagal Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1408/2004 3 straipsni.

F. ATSKLEIDIMAS

Visoms dalyvaujanc¢ioms $alims buvo pranesti esminiai
faktai ir svarstymai, kuriais remiantis pareiskéjo ELS
importui  ketinama nustatyti galutinj antidempingo
muitg ir atgaline data jj taikyti registruotinam importui.
Sios pastabos buvo apsvarstytos, ir tam tikrais atvejais i
jas buvo atsizvelgta.

Si perzifira neturi jtakos Tarybos reglamentu (EB)
Nr. 2605/2000 nustatyty priemoniy galiojimo pabaigos
datai pagal pagrindinio reglamento 11 straipsnio 2 dalj,
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PRIEME 3] REGLAMENTA;

1 straipsnis

1.  Tarybos reglamento (EB) Nr. 2605/2000 1 straipsnio 2
dalyje pateikta lentelé i§ dalies pakeiciama pridedant tokig dalj:

Muito TARIC papil-

Salis Bendrove
” norma domas kodas

Shanghai Adeptech Preci- | 52,6 % A561
sion Co. Ltd
No. 3217 Hong Mei
Road, Shanghai
201103, People’s Republic
Kinijos of China

Liaudies
Respublika Shanghai Excell M&E 52,6 % A561¢
Enterprise Co. Ltd
No. 1688 Huateng Road,
Huaxin Town,
Qingpu District, Shanghai,
People’s Republic of China

2. Siuo reglamentu nustatytas muitas taip pat taikomas
atgaline data uZ importuojama aptariamg produkts, kuris
buvo registruojamas pagal Komisijos reglamento (EB)
Nr. 1408/2004 3 straipsni.

Muitinei nurodoma neberegistruoti aptariamo Kinijos Liaudies
Respublikos kilmés produkto, pagaminto ,Shanghai Adeptech
Precision Co. Ltd“ ir ,Shanghai Excell M&E Enterprise Co.
Ltd“, importo.

3. Jeigu nenurodyta kitaip, taikomos galiojancios muity
nuostatos.

2 straipsnis

Sis reglamentas jsigalioja kita dieng po jo paskelbimo Europos
Sgjungos oficialiajame leidinyje.

Sis reglamentas yra privalomas visas ir tiesiogiai taikomas visose valstybése narése.

Priimta Briuselyje, 2005 m. balandZzio 28 d.

Tarybos vardu
Pirmininkas
J. ASSELBORN



