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Salys pagrindinéje byloje
Teskove: Alketa Xhymshiti

Atsakové: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Lorrach

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Finanzgericht Baden-
Wiirttemberg — Viena vertus, 2003 m. geguzés 14 d. Tarybos
Reglamento (EB) Nr. 859/2003 i$plecianc¢io Reglamento (EEB)
Nr. 1408/71 ir Reglamento (EEB) Nr. 57472 nuostaty taikyma
treCiyjy Saliy pilieciams, kuriems jos dar netaikomos dél jy
pilietybés (OL L 124, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 5 sk, 4 t, p. 317), kita vertus, 1971 m. birzelio 14 d.
Tarybos Reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos
sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy
Seimos nariams, judantiems Bendrijoje (OL L 149, p. 2;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t, p. 35) 2,
13 ir 76 straipsniy, o taip pat 1972 m. kovo 21 d. Tarybos
Reglamento (EEB) Nr. 574/72, nustatancio Reglamento (EEB)
Nr. 1408/71 dél socialinés apsaugos sistemy taikymo pagal
darbo sutartj dirbantiems asmenims ir jy $eimos nariams, judan-
tiems Bendrijoje, jgyvendinimo tvarka (OL L 74, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 1 t., p. 83), 10 straipsnio 1
dalies a punkto aiskinimas — Treciosios valstybés pilietis,
dirbantis Sveicarijos Konfederacijoje, ir su savo sutuoktine ir
savo vaikais gyvenantis valstybéje naré¢je, kurios pilietybe turi
vaikai — Rezidavimo valstybés narés atsisakymas suteikti
iSmokas Seimai — Tokio atsisakymo skirti i§mokas Seimai sude-
rinamumas su nurodytomis Bendrijos teisés nuostatomis

Rezoliuciné dalis

1. Kai treciosios valstybés pilietis teisétai gyvena Sgjungos valstybéje
naréje ir dirba Sveicarijoje, Siam pilieciui gyvenamosios vietos vals-
tybéje naréje netaikomas 2003 m. geguzés 14 d. Tarybos regla-
mentas (EB) Nr. 859/2003, ispleciantis Reglamento (EEB)
Nr. 1408/71 ir Reglamento (EEB) Nr. 574/72 nuostaty
taikymg treciyjy Saliy pilieciams, kuriems jos dar netaikomos dél
juy pilietybés, nes Sis Reglamentas Nr. 859/2003 nejtrauktas prie
Bendrijos teisés akty, nurodyty Europos bendrijos bei jos valstybiy
nariy ir Sveicarijos Konfederacijos susitarimo dél laisvo asmeny
judéjimo, pasirasyto 1999 m. birzelio 21 d. Liuksemburge, kurj
jo Salys jsipareigoja taikyti, I priedo A skirsnyje. Todél gyvena-
mosios vietos valstybé naré neprivalo taikyti 1971 m. birZelio
14 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 1408/71 dél socialinés
apsaugos sistemy taikymo pagal darbo sutartj dirbantiems asme-
nims, savarankiskai dirbantiems asmenims ir jy Seimos nariams,
judantiems Bendrijoje, i dalies pakeisto ir atnaujinto 1996 m.
gruodZio 2 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 118/97, i dalies
pakeistu 2006 m. gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 1992/2006, ir 1972 m. kovo 21 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 574/72, nustatancio Reglamento
Nr. 1408/71 jgyvendinimo tvarkg, iS dalies pakeisto ir atnaujinto
Reglamentu Nr. 118/97, Siam darbuotojui ir jo sutuoktinei.

2. Reglamento Nr. 1408/71 2, 13 ir 76 straipsniai bei Reglamento
Nr. 574/72 10 straipsnio 1 dalies a punktas néra susije su
treciosios valstybés pilieciu, esanciu tokioje, kaip antai ieskové

pagrindinéje byloje, padétyje, nes $i padétis reglamentuojama gyve-
namosios vietos valstybés narés teisés aktais. Vien dél aplinkybes,
kad Sios pilietés vaikai yra Sgjungos pilieciai, atsisakymas skirti
Seimos iSmokas gyvenamosios vietos valstybéje néra neteisétas,
jeigu, kaip matyti i§ prasymg priimti prejudicinj sprendimg
pateikusio teismo teiginiy, néra jvykdytos tokiam  skyrimui
reikalaujamos sglygos.

() OL C 233, 2009 9 26.

2010 m. lapkricio 18 d. Teisingumo Teismo (antroji
kolegija) sprendimas byloje (Rayonen sad Plovdiv
(Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Vasil
Ivanov Georgiev pries Tehnicheski universitet — Sofia, filial

Plovdiv
(Sujungtos bylos C-250/09 ir C-268/09) ())

(Direktyva 2000/78/EB — 6 straipsnio 1 dalis — Diskrimi-
nacijos dél amZiaus draudimas — Universiteto déstytojai —
Nacionaliné nuostata, pagal kurig leidZiama sudaryti termi-
nuotg darbo sutartj su vyresniu kaip 65 mety déstytoju —
Priverstinis isleidimas j pensijg sulaukus 68 mety —
Skirtingo poZiiirio dél amZiaus pateisinimas)

(2011/C 13/19)

Proceso kalba: bulgary

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rayonen sad Plovdiv

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Vasil Ivanov Georgiev

Atsakovas: Tehnicheski universitet — Sofia, filial Plovdiv

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Rayonen sad Plovdiv
— 2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyvos 2000/78/EB,
nustatancios vienodo poZiiirio uzimtumo ir profesingje srityje
bendruosius pagrindus (OL L 303, p. 16; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk, 4 t, p. 79), 6 straipsnio 1 dalies
iSaiskinimas — Nacionalinis jstatymas, kuris leidzia sudaryti
tik terminuotg darbo sutartj su 65 mety sulaukusiu profeso-
riumi — Nacionalinis jstatymas, nustatantis universiteto profe-
soriams galutinj 68 m. pensijos amziy — Skirtingo pozitrio,
pagristo amziumi, pateisinimas.

Rezoliuciné dalis

2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyva 2000/78/EB, nustatanti
vienodo poZifirio uZimtumo ir profesinéje srityje bendruosius pagrindus,
konkreciai kalbant, jos 6 straipsnio 1 dalis, turi biiti aiskinama taip,
kad ji nedraudzia tokiy nacionalinés teisés akty, kaip nagrinéjamieji
pagrindinéje byloje, pagal kuriuos universiteto déstytojai, jiems suéjus
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68 mety amZiui, priverstinai isleidZiami j pensijg, o sulaukg 65 mety
toliau testi savo darbing veiklg gali tik pagal terminuotas vieny mety
sutartis, kurios gali biiti pratgsiamos ne daugiau kaip du kartus, jei
Siuos teisés aktus pateising teisétas tikslas, susijes pirmiausia su
uZimtumo politikg ir darbo rinka — sukurti kokybisko mokymo
sistemg ir optimaliai paskirstyti déstytojy pareigybes sukuriant balansg
tarp karty, — o Sio tikslo siekiama tinkamomis ir biitinomis priemo-
némis. Nacionalinis teismas turi patikrinti, ar Sios sglygos jvykdytos.

Dél valstybés jstaigos ir privataus asmens ginco reikia atsakyti taip,
kad jei pagrindinéje byloje nagrinéjami nacionalinés teisés aktai neati-
tinka Direktyvos 2000/78 6 straipsnio 1 dalyje nustatyty sglygy,
nacionalinis teismas Siy teisés akty neturi taikyti.

() OL C 220, 2009 9 12.

2010 m. lapkri¢io 16 d. Teisingumo Teismo (didZioji

kolegija) sprendimas byloje (Oberlandesgericht Stuttgart

(Vokietija) prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje

dél Europos aresto orderio, iSduoto dél Gaetano Mantello,
vykdymo

(Byla C-261/09) (1)

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisminis bendra-
darbiavimas baudZiamosiose bylose — Europos aresto orderis
— Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — 3 straipsnio
2 punktas — Ne bis in idem — , Tos pacios veikos“ sqvoka
— Galimybé vykdandiajai teisminei institucijai atsisakyti

vykdyti Europos aresto orderi — Galutinis sprendimas
iSduodancioje valstybéje naréje — Narkotiniy medZiagy
laikymas — Prekyba narkotinémis medZiagomis —

Nusikalstamas susivienijimas)
(2011/C 13/20)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Stuttgart

Salis pagrindinéje byloje

Gaetano Mantello

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Oberlandesgericht
Stuttgart — 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo
dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy
tvarkos (OL L 190, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k, 19 t, 6 sk, p. 34) 3 straipsnio 2 punkto aiskinimas —
Principas non bis in idem nacionaliniu lygmeniu — Galimybé
vykdanciajai teisminei institucijai atsisakyti vykdyti Europos

aresto orderj, iSduotg siekiant vykdyti baudziamajj persekiojima,
susijusj su veikomis, dél kuriy orderj idavusioje valstybéje
naréje jau yra priimtas galutinis teismo sprendimas — Savoka
Jta pati veika“ — Situacija, kai visos veikos, dél kuriy i§duotas
Europos aresto orderis, orderj iSdavusios valstybés narés tyrimo
institucijoms buvo Zinomos per pirmgjj baudZiamajj procesa,
taciau dél taktiniy tyrimo prieZas¢iy jomis nebuvo remtasi.

Rezoliuciné dalis

I8duodant ir vykdant Europos aresto orderj 2002 m. birZelio 13 d.
Tarybos pagrindy sprendimo 2002/584/TVR dél Europos aresto
orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos 3 straipsnio 2 punkte
vartojama sgvoka ta pati veika“ yra autonominé Sgjungos teisés
sgvoka.

Tokiomis aplinkybémis, kaip antai nagrinéjamos pagrindinéje byloje,
kai iSduodancioji teisminé institucija, atsakydama j vykdanciosios teis-
minés institucijos pagal pagrindy sprendimo 15 straipsnio 2 dalj
pateiktg prasymg dél informacijos, taikydama savo nacionaling teisg
ir nepazeisdama su pagrindy sprendimo 3 straipsnio 2 punkte jtvir-
tinta sqvoka ,ta pati veika“ susijusiy reikalavimy, tiesiogiai nurodé, kad
ankstesnis nuosprendis pagal jos teising sistemg néra galutinis teismo
sprendimas dél jos aresto orderyje nurodyty veiky ir todél néra Klifitis
vykdyti persekiojimg pagal $j aresto orderj, vykdancioji teisminé insti-
tucija neturi jokio pagrindo dél Sio nuosprendzio taikyti Pagrindy
sprendimo 3 straipsnio 2 punkte numatytg privalomo nevykdymo
pagrindg.

() OL C 220, 2009 9 12.

2010 m. lapkri¢io 18 d. Teisingumo Teismo (penktoji

kolegija) sprendimas byloje Architecture, microclimat,

énergies douces — Europe ir Sud SARL (ArchiMEDES)
pries Europos Komisijg

(Byla C-317/09 P) ()
(Apeliacinis skundas — PrieSprieSiniy reikalavimy, kylanciy
is skirtingy teisés sistemy, jskaitymas — Prasymas iSieskoti

iSmokétas sumas — ,Litis denuntiatio“ principas — Teisé j
gynybq ir teisé j teisingg procesq)

(2011/C 13/21)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Architecture, microclimat, énergies douces — Europe et Sud
SARL (ArchiMEDES), atstovaujama advokato P.-P. Van
Gehuchten

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama E. Manhaeve ir
S. Delaude



