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2010 m. vasario 22 d. Supremo Tribunal Administrativo
prejudicinj
sprendimg byloje Strong Seguranca SA pries Municipio de

(Portugalija) pateiktas praSymas priimti

Sintra, Securitas-Servigos e Tecnologia de Seguranca
(Byla C-95/10)
(2010/C 113/43)
Proceso kalba: portugaly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supremo Tribunal Administrativo

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Strong Seguranca SA

Kitos proceso Salys: Municipio de Sintra, Securitas-Servigos e Tecno-

logia de Seguranga

Prejudiciniai klausimai

2010 m. vasario 22 d. Rechtbank van eerste aanleg te Brussel
(Belgija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendimg
byloje Frans Bosschaert pries Belgische Staat, Slachthuizen
Georges Goossens en Zonen NV ir Slachthuizen Goossens NV

(Byla C-96/10)

(2010/C 113[44)

Proceso kalba: olandy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank van eerste aanleg te Brussel

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Frans Bosschaert

Atsakovés: Belgische Staat, NV Slachthuizen Georges Goossens en
Zonen, NV Slachthuizen Goossens

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Bendrijos teisé yra klititis nacionaliniam teismui penkeriy

1. Ar 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlemento ir Tarybos

direktyvos 2004/18/EB (') 47 straipsnio 2 dalis nuo 2006
m. sausio 31 d. yra tiesiogiai taikoma vidaus teisés siste-
moje, t. y. ji suteikia asmenims teis¢, kuria jie gali remtis
bylinédamiesi su Portugalijos valdzios institucijomis?

. Jei taip, ar ta nuostata, nepaisant minétos direktyvos 21

straipsnio, taikoma sutartims, kuriy dalykas yra II priedo B
dalyje i§vardytos paslaugos?

2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2004/18/EB deél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy
sudarymo tvarkos derinimo (OL L 134, p. 114; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 6 sk, 7 t., p. 132).

mety senaties terming, kuris vidaus teisés sistemoje yra
numatytas reikalavimams valstybés atzvilgiu, taikyti reikala-
vimams dél rinkliavy, kurios valstybei narei buvo sumokétos
pagal misrig pagalbos ir rinkliavy sistema, kuri buvo ne tik i3
dalies neteiséta, bet ir i§ dalies nesuderinama su Bendrijos
teise, ir kurios buvo sumokétos prie§ jsigaliojant naujai
pagalbos ir privalomy jmoky sistemai, kuri pakeicia pirmaja
sistema ir galutiniu Komisijos sprendimu buvo pripazinta
suderinama su Bendrijos teise, iSskyrus tiek, kiek Sios jmokos
atgaline data nustatomos prie§ atitinkamo sprendimo
priémima esanciam laikotarpiui, graZinimo?

. Ar tuo atveju, kai valstybé naré nustato rinkliavas privaciam

asmeniui, kuris jpareigojamas $ias rinkliavas perkelti kitiems
privatiems asmenims, su kuriais jis uzZsiima prekybos veikla
sektoriuje, kuriam valstybé naré yra numaciusi misrig
pagalbos ir rinkliavy sistema, kuri, kaip paaiskéjo véliau,
yra ne tik i§ dalies neteiséta, bet ir nesuderinama su Bend-
rijos teise, Bendrijos teis¢ draudzia tai, kad Siems privatiems
asmenims pagal nacionalinés teisés aktus biity taikomas
trumpesnis senaties terminas prie§ valstybe nare pateikia-
miems reikalavimams grazinti su Bendrijos teise nesuderi-
namas jmokas, o kitam priva¢iam tarpininkui pateikiamam
reikalavimui grazinti tokias pacias jmokas taikomas ilgesnis
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senaties terminas, taigi $is tarpininkas gali patekti | situacija,
kurioje senaties terminas néra suéjes reikalavimui jo
atzvilgiu, taCiau yra suéjes reikalavimui valstybés atzvilgiu,
dél to siuo tarpininku gali naudotis kiti Gkio subjektai, ir
jis tam tikrais atvejais turi pareiksti ieskinj prie§ valstybe
nare deél garantijos, tatiau i§ pastarosios negali reikalauti
sugrazinti jmoky, kurias jis pats tiesiogiai jai yra sumokéjes?

3. Ar Bendrijos teis¢ yra klititis valstybei narei remtis jai ypac
palankiais nacionaliniais senaties terminais, palyginti su
bendraisiais nacionalinés teisés aktais, ginantis privataus
asmens prie§ ja inicijuotoje byloje, sickiant apginti EB sutar-
tyje jtvirtintas privataus asmens teises tokiu atveju kaip nuro-
dytasis nacionalinio teismo, kai dél $iy ypac¢ palankiy nacio-
naliniy senaties terminy reikalavimas graZinti rinkliavas,
sumokétas pagal ne tik i§ dalies neteiséta, bet ir i§ dalies
nesuderinamg su Bendrijos teise misria pagalbos ir rinkliavy
sistemg, tampa nejmanomu, nors tuometinis Europos Bend-
rijy Teisingumo Teismas nesuderinamuma su Bendrijos teise
pripazino tik pasibaigus Siems ypa¢ palankiems senaties
terminams, net jei neteisétumas egzistavo jau pries tai?

2010 m. vasario 22 d. Tribunal d’instance de Dax
(Pranciizija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg bylose — AG2R Prévoyance pries Bourdil SARL
— AG2R Prévoyance pries Société boucalaise de boulangerie
SARL — AG2R Prévoyance prieS Baba-Pom SARL

(Byla C-97/10)
(Byla C-98/10)
(Byla C-99/10)

(2010/C 113/45)

Proceso kalba: prancizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal d’instance de Dax

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: AG2R Prévoyance

Atsakovés: Bourdil SARL, Société boucalaise de boulangerie SARL,
Baba-Pom SARL

Prejudicinis klausimas

Ar i3pléstiné kolektyviné sutartis, pagal kuria suteikiama iSim-
tiné papildomo sveikatos islaidy atlyginimo sistemos valdymo
teisé vienintelei sistemai (Siuo atveju Institut AG2R Prévoyance),
pazeidzia EB sutarties 82 straipsnio nuostatas, nes pagal Sig
sutartj aikiai atmetama bet kokia galimybé atsisakyti dalyvauti
Sioje sistemoje (su salyga, kad Bendrijos konkurencijos taisyklés
netrukdo atlikti Institut AG2R Prévoyance patikéty specialiy uzda-
viniy)?

2010 m. vasario 23 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija prie§ Liuksemburgo DidZigjq Hercogyste

(Byla C-100/10)
(2010/C 113/46)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Braun ir J. Sénéchal

Atsakové: Liuksemburgo DidZioji Hercogysté

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad nepriémusi jstatymy ir kity teisés akty,
bating 2006 m. geguzés 17 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvai 2006/43[EB dél teisés akty nustatyto
metinés finansinés atskaitomybés ir konsoliduotos finansinés
atskaitomybés audito, i§ dalies kei¢ianciai Tarybos direktyvas
78/660/EEB ir 83/349/EEB bei panaikinanciai Tarybos direk-
tyva 84/253[EEB (1), jgyvendinti, Liuksemburgo Didzioji
Hercogysté nejvykde jsipareigojimy pagal Sios direktyvos
53 straipsni.

— Priteisti i§ Liuksemburgo DidZiosios Hercogystés bylinéji-
mosi islaidas.



