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W Teismo praktikos rinkinys

Byla C-473/12

Institut professionnel des agents immobiliers (IPI)
pries
Geoffrey Englebert ir kt.

(Cour constitutionnelle (Belgija) prasymas priimti prejudicinj sprendima)

»~Asmens duomeny tvarkymas — Direktyva 95/46/EB — 10 ir 11 straipsniai — Pareiga informuoti —
13 straipsnio 1 dalies d ir g punktai — ISimtys — ISim¢iy taikymo sritis —
Reglamentuojamos profesijos kontrole uztikrinancios organizacijos uzsakyma vykdantys privatas
detektyvai — Direktyva 2002/58/EB — 15 straipsnio 1 dalis”

Santrauka — 2013 m. lapkricio 7 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas

1. Teisés akty derinimas — Fiziniy asmeny apsauga tvarkant asmens duomenis —
Direktyva 95/46 — Pareiga informuoti — ISimtys — Valstybéms naréms nustatyta pareiga perkelti
Sias isimtis | nacionaline teise — Nebuvimas

(Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46 13 straipsnio 1 dalis)

2. Teisés akty derinimas — Fiziniy asmeny apsauga tvarkant asmens duomenis —
Direktyva  95/46 ~ —  Pareiga  informuoti ——  ISimtys —  Taikymo  sritis ——
Reglamentuojamos profesijos kontrole uztikrinancios organizacijos uzsakymag vykdantys privatiis
detektyvai — [traukimas

(Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 95/46 13 straipsnio 1 dalies d punktas)

1. Direktyvos 95/46 dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomenuy
judéjimo 13 straipsnio 1 dalis aiskintina taip, kad joje valstybéms naréms numatyta ne pareiga, bet
galimybé perkelti j savo nacionaline teise vieng ar kelias i$ Sioje dalyje numatyty pareigos informuoti
duomeny subjektus apie ju asmens duomeny tvarkyma i$imciy.

Neisvengiama, kad Direktyvos 95/46 nuostatos yra palyginti bendros, nes ji turi buti taikoma daugeliui
labai jvairiy situacijy, o joje numatytos taisyklés pasizymi tam tikru lankstumu, daugeliu atvejy
paliekant valstybéms naréms rapestj detalizuoti jas arba pasirinkti i§ keliy galimybiy.

Valstybés narés ne jpareigojamos nacionalinéje teiséje numatyti iSimtis, skirtas Sios
direktyvos 13 straipsnio 1 dalies a—g punktuose numatytiems tikslams, bet priesingai — teisés akty
leidéjas ketino palikti joms galimybe pasirinkti, ar ir prireikus kokiais tikslais jos ketina imtis teisékiros
priemoniy, kuriomis apribojama pareigos informuoti duomenuy subjekta taikymo sritis.
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Be to, valstybés narés tokiy priemoniy gali imtis, tik jei jos reikalingos. Taigi, priemoniy
sreikalingumas® yra salyga, su kuria siejama minétu straipsniu valstybés naréms suteikta galimybé, ir
jis visiskai nereiskia, kad jos jpareigojamos numatyti atitinkamas iSimtis visais atvejais, kai tenkinama $i
salyga.

(zr. 31, 32, 53 punktus ir rezoliucine dalj)

2. | Direktyvos 95/46 dél asmeny apsaugos tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny
judéjimo 13 straipsnio 1 dalies d punkte numatytos iSimties taikymo sritj patenka privataus detektyvo
veikla, profesinés organizacijos pavedimu vykdoma tiriant reglamentuojamos profesijos deontologijos
pazeidimus.

Kadangi Sioje direktyvoje nedetalizuojama teisés akty pazeidimy tyrimo ir nustatymo tvarka, ja
profesinei organizacijai, kaip antai reglamentuojanciai nekilnojamojo turto agento profesija,
nedraudziama kreiptis | specializuotus tyréjus, pavyzdziui, privacius detektyvus, su pavedimu istirti ir
nustatyti tokius pazeidimus, kad jvykdytuy jai pavesta funkcija.

Taigi, jei valstybé naré pasirinko perkelti minétame straipsnyje numatyta iSimtj, atitinkama profesiné
organizacija ir jos pavedima vykdantys privatas detektyvai gali ja remtis ir neprivalo vykdyti
Direktyvos 95/46 10 ir 11 straipsniuose numatytos pareigos informuoti duomeny subjekta.

Kita vertus, jei valstybé naré tokios iSimties nenumaté, duomeny subjektai apie jy asmens duomeny
tvarkyma turi buti informuojami laikantis tvarkos, kuri, kiek tai susij¢ su informavimo terminu,
nustatyta Sios direktyvos 10 ir 11 straipsniuose.

Taigi, valstybés narés gali nuspresti, kad $ios profesinés organizacijos ir ju pavedima vykdantys privatis
detektyvai, net kai jiems taikomi $ios direktyvos 10 ir 11 straipsniai, turi pakankamai priemoniy, kad
nustatyty atitinkamus deontologijos pazeidimus, taigi Sios iSimties perkélimas nereikalingas tam, kad
$ios organizacijos galéty atlikti joms pavesta teisés akty laikymosi uztikrinimo funkcija.

(zr. 44—46, 48, 53 punktus ir rezoliucine dalj)
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