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Europos Sgjungos oficialusis leidinys
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a) kad sprendimy, kuriems pagal $ig direktyva taikomos
visuomenés dalyvavimo nuostatos, procesinis teisétumas
gali bati uzginCytas teisme ir dél to sprendimas gali bati
panaikintas, tik jeigu, atsizvelgiant i bylos aplinkybes, yra
konkreti galimybé teigti, jog, nesant procedarinio pazei-
dimo, bty priimtas kitoks gin¢ijamas sprendimas, ir
jeigu dél sio pazeidimo taip pat pasikei¢ia pareiskéjo
materialiné teisiné padétis arba

b) kad teisme gincijant procesinj teisétumg reikia daugiau
atsizvelgti | procedirinius paZeidimus sprendimuose,
kuriems pagal direktyva taikomos visuomenés dalyva-
vimo nuostatos?

Jei | minéta klausima reikia atsakyti taip, kaip nurodyta b
punkte:

Kokie turinio reikalavimai turi bati keliami procedariniams
pazeidimams, kad teisme gincijant sprendimo procesinj
teisétumga | Siuos pazZeidimus baty galima atsizvelgti pareis-
kéjo naudai?

—

2003 m. geguzés 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2003/35/EB nustatanti visuomenés dalyvavima rengiant tam tikrus
su aplinka susijusius planus ir programas ir i§ dalies keiCianti
Tarybos direktyvas 85/337[EEB ir 96/61/EB d¢l visuomenés dalyva-
vimo ir teisés kreiptis i teismus (OL L 156, p. 17; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 7 t, p. 466)

() 1985 m. birzelio 27 d. Tarybos Direktyva dél tam tikry valstybeés ir
privaciy projekty poveikio aplinkai vertinimo (OL L 175, p. 40;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 1 t., p. 248)

2012 m. vasario 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Pranciizijos Respublikg

(Byla C-76/12)
(2012/C 133/29)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama W. Roels ir C. Soulay

Atsakové: Pranciizijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad palikdama galioti apmokestinimo tvarka,
pagal kuria Pranciizijos bendrovés i$mokéti dividendai Pran-
cuzijoje isteigtiems investavimo fondams yra atleisti nuo
mokescio, o tie patys dividendai, iSmokéti kitoje Europos
Sgjungos ar Europos ekonominés erdvés valstybéje naréje
jsteigtiems investavimo fondams taikomas mokestis prie
Saltinio, Pranciizijos Respublika nejvykdé jsipareigojimy
pagal Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 63 straipsnj
ir Susitarimo dél Europos ekonominés erdvés 40 straipsni.

— Priteisti i§ Prancizijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskiniu Komisija gincija dividendy, Pranciizijos bendrovés ismo-
kéty kolektyvinio investavimo | perleidziamus vertybinius
popierius subjektams (KIPVPS), skirtingg mokestinj vertinimg
atsizvelgiant | tai, ar Sie subjektai yra Pranciizijos rezidentai.
Vienas i§ KIPVPS rezidenty apmokestinimo tvarkos pozZymiy
— jiems Pranciizijos bendroviy iSmokeéti dividendai yra atleisti
nuo mokesciy. Tadiau pagal Bendrojo mokesciy kodekso 119
bis straipsnio 2 dalj Pranciizijos bendroviy i§mokétiems dividen-
dams KIPVPS nerezidentams taikomas mokestis prie Saltinio.
Komisija mano, kad KIPVPS rezidentams ir nerezidentams
taikomas skirtingas mokestinis vertinimas, nors jy padétis yra
objektyviai panasi neatsizvelgiant i jy rezidavimo valstybe, yra
kliitis laisvam kapitalo judéjimui ir Sios klitities negalima patei-
sinti nei mokes¢iy kontrolés veiksmingumu, nei batinybe uZztik-
rinti darny apmokestinimo galios pasidalijima tarp valstybiy
nariy.

Komisija primena, kad pagal nusistovéjusia teismo praktika,
nurodyta, be kita ko, 2009 m. lapkricio 19 d. Sprendime Komi-
sija pries Italijg (C-540/07) ir 2011 m. spalio 20 d. Sprendime
Komisija  pries  Vokietijg  (C-284/09), Teisingumo Teismas
nusprendé, kad valstybés narés, kurios dividendams, iSmoké-
tiems kitose valstybése narése jsteigtoms bendrovéms, taiké
maziau palankig apmokestinimo tvarka, nei taikyta bendrovéms
rezidentéms i$mokétiems dividendams, Sio skirtingo vertinimo
nepateisinus objektyviai skirtingomis padétimis ir privalomais
bendrojo intereso pagrindais, nejvykdé isipareigojimy pagal
kapitalo judéjimo laisve.

2012 m. vasario 14 d. Administrativen sad Sofija-grad
(Bulgarija)  pateiktas praSymas priimti  prejudicinj
sprendimg byloje Evita-K EEOD prieS Direktor na
Direktsia ,,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto“, Sofia

(Byla C-78/12)

(2012/C 133/30)

Proceso kalba: bulgary

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Sofija-grad

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Evita-K EEOD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na
izpalnenieto®, Sofia
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