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2. Ar direktyvg ir teismo praktika dél jos aiskinimo atitinka administraciné praktika, kaip antai Nacionalinés pajamy
agenttiros praktika, kai pagal Pridétinés vertés mokesCio jstatyma (Zakon za danak varhu dobavenata stoynost)
registruotiems apmokestinamiesiems asmenims atsisakoma suteikti teis¢ j mokescio atskaitg dél to, kad néra prekiy
kilmés jrodymy, nors nepareiksti jtarimai dél dalyvavimo sukciavime ir (arba) nenurodyti objektyvis duomenys,
patvirtinantys, kad apmokestinamasis asmuo Zinojo ar tur¢jo Zinoti, kad sandoris, kuriuo remiamasi grindZiant teis¢
j atskaita, susijes su sukéiavimu?

() OLL 347, p. 1.
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Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberlandesgericht Niirnberg

Salys pagrindinéje baudziamojoje byloje
Zoran Spasic

Kita Salis: Generalstaatsanwaltschaft Niirnberg

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Konvencijos dél Sengeno susitarimo jgyvendinimo (") 54 straipsnis suderinamas su Europos Sajungos pagrindiniy
teisiy chartijos 50 straipsniu tiek, kiek pagal ji draudimas tuo paciu metu vykdyti kelis baudZiamuosius persekiojimus
taikomas su sglyga, kad apkaltinamojo nuosprendzio priémimo atveju paskirta bausmé jau yra jvykdyta, faktiskai
vykdoma arba pagal nuosprendj priémusios valstybés teisés aktus nebegali biti vykdoma?

2. Ar Konvencijos dél Sengeno susitarimo igyvendinimo 54 straipsnyje jtvirtinta salyga laikoma jvykdyta ir tuo atveju, jei
buvo jvykdyta tik viena nuosprendj priémusioje valstybéje paskirtos, i§ dviejy savarankisky daliy (Siuo atveju — laisvés
atémimo bausmé ir bauda) susidedancios bausmés dalis (Siuo atveju — bauda)?

() OLL 239, 2000, p. 19.



