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2016 m. lakpricio 18 d. Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje Serin Alheto/Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

(Byla C-585/16)
(2017/C 046/17)
Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Administrativen sad Sofia-grad (Bulgarija)

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Serin Alheto

Atsakovas: Zamestnik-predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2011/95 (*) 12 straipsnio 1 dalies a punktas, siejamas su Direktyvos 2013/32 (%) 10 straipsnio 2 dalimi ir
SESV 78 straipsnio 2 dalies a punktu, turi bati aiskinamas taip, kad:

A) tarptautinés apsaugos prasymas, pateiktas i$ Palestinos kilusio asmens be pilietybés, Jungtiniy Tauty paramos ir darbo
Palestinos pabégéliams agentliros (UNRWA) jregistruoto kaip pabégélis ir iki prasymo pateikimo nuolat gyvenusio
Sios agentiiros veiklos teritorijoje (Gazos Ruoze), gali biiti nagrinéjamas kaip praSymas pagal 1951 m. Zenevos
konvencijos dél pabégéliy statuso 1 straipsnio A skirsnj, o ne kaip tarptautinés apsaugos praSymas pagal Sios
konvencijos 1 straipsnio D skirsnio antra sakinj su salyga, kad kompetencija nagrinéti prasyma atsiranda ne dél
uZuojautos ar humanitariniy priezasciy, o kitais pagrindais, todél prasymo nagrinéjimas patenka i Direktyvos 2011/
95 taikymo sritj?

B) nagrinéjant tokj praSymga galima neatsiZvelgti i Direktyvos 2011/95 12 straipsnio 1 dalies a punkto reikalavimus,
todél netaikytinas Teisingumo Teismo pateiktas Sios nuostatos iSaiskinimas?

2. Ar Direktyvos 2011/95 12 straipsnio 1 dalies a punktas, siejamas su 3ios direktyvos 5 straipsniu, turi bati aiskinamas
taip, kad juo draudziama nacionalinés teisés nuostata, kaip antai pagrindinéje byloje nagrinéjamas Prieglobscio ir
pabégeéliy istatymo (Zakon za ubezhishteto i bezhantsite) 12 straipsnio 1 dalies 4 punktas, kurios atitinkamoje redakcijoje
aiskiai nenumatyta apsaugos islyga dél Palestinos pabégéliy ir salyga, kad pagalba bty sustabdyta kokiu nors pagrindu,
ir ar Direktyvos 2011/95 12 straipsnio 1 dalies a punktas yra besalyginé, pakankamai aiski ir todél tiesiogiai veikianti
nuostata, kuri turi bati taikoma net jei ja aiSkiai nesiremia tarptautinés apsaugos praSymg pateikes asmuo, jeigu Sis
prasymas turi biiti nagrinéjamas pagal 1951 m. Zenevos konvencijos 1 straipsnio D skirsnio antra sakinj?

3. Ar Direktyvos 2013/32 46 straipsnio 3 dalis, siejama su Direktyvos 2011/95 12 straipsnio 1 dalies a punktu, turi biti
aiskinama taip, kad apskundus teismui sprendimg atsisakyti suteikti tarptauting apsauga, priimtg remiantis
Direktyvos 2013/32 10 straipsnio 2 dalimi, ir atsizvelgiant | pagrindinés bylos aplinkybes, pirmos instancijos teismas
gali nagrinéti tarptautinés apsaugos praSyma kaip pateikta remiantis 1951 m. Zenevos konvencijos 1 straipsnio
D skirsnio antru sakiniu ir vertinti jj pagal Direktyvos 2011/95 12 straipsnio 1 dalies a punkta, jeigu tarptautinés
apsaugos praSyma pateiké i§ Palestinos kiles asmuo be pilietybés, UNRWA jregistruotas kaip pabégeélis ir iki prasymo
pateikimo nuolat gyvengs Sios agentiiros veiklos teritorijoje (Gazos RuoZe) ir jeigu sprendime atsisakyti suteikti
tarptauting apsaugg $is praSymas nebuvo nagrinétas atsizvelgiant j nurodytas nuostatas?
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4. Ar Direktyvos 201332 46 straipsnio 3 dalis nuostatos dél teisés i veiksmingg teisiy gynimo priemon¢ kartu su
reikalavimu dél ,i$samaus ir ex nunc faktinio ir teisinio <...> nagrinéjimo*, aiskinamu atsizvelgiant i Sios direktyvos 33,
34 straipsnius ir 35 straipsnio antrg pastraipg ir Direktyvos 2011/95 21 straipsnio 1 dalj, siejamus su ES pagrindiniy
teisiy chartijos 18, 19 ir 47 straipsniais, reiskia, kad teismui nagrinéjant skundg dél sprendimo atsisakyti suteikti
tarptauting apsauga, priimto remiantis Direktyvos 2013/32 10 straipsnio 2 dalimi:

A) pirmos instancijos teismas gali priimti sprendima dél tarptautinés apsaugos prasymo priimtinumo ir asmens be
pilietybés grazinimo i 3alj, kurioje jis gyveno iki Sio prasymo pateikimo, po to, kai jpareigojo sprendima priémusia
institucija pateikti batinus jrodymus ir suteiké suinteresuotajam asmeniui galimybe pareiksti nuomone dél pragymo
priimtinumo, arba

B) pirmos instancijos teismas, nustates esminj procediros paZeidima, turi panaikinti skundziama sprendimg ir
jpareigoti ji priémusig institucija i§ naujo iSnagrinéti tarptautinés apsaugos praSymg, atsiZvelgiant j teismo
nurodymus dél jstatymo aiskinimo ir taikymo, jskaitant Direktyvos 201332 34 straipsnyje numatyto pokalbio dél
priimtinumo surengima, ir i$nagrinéti klausima dél galimybés grazinti asmenj be pilietybés j 3alj, kurioje jis gyveno
iki tarptautinés apsaugos prasymo pateikimo?

() pirmos instancijos teismas vertina sauguma S3alies, kurioje asmuo buvo Zodinio bylos nagrinéjimo pradzios
momentu arba sprendimo priémimo momentu, jeigu i§ esmés pasikeité aplinkybés, lemiancios asmeniui palankaus
sprendimo priémima?

5. Ar Jungtiniy Tauty paramos ir darbo Palestinos pabégéliams agentiiros (UNRWA) teikiama pagalba gali bati laikoma
kitokia apsauga, kaip tai suprantama pagal Direktyvos 201332 35 straipsnio pirmos pastraipos b punkta, atitinkamoje
Salyje, kurioje veikia $i agentiira, su salyga, kad i 3alis laikosi 1951 m. Zenevos konvencijoje itvirtinto negrazinimo
principo agentiiros pagalbg gaunanciy asmeny atzvilgiu?

6. Ar Direktyvos 2013/32 46 straipsnio 3 dalis, siejama su ES pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu, turi bati aiskinama
taip, kad teisé i veiksmingg teisiy gynimo priemone, kiek tai susije su ,tarptautinés apsaugos poreikiy nagrinéjimu <...>
atitinkamais atvejais <...> pagal Direktyva 2011/95% reiskia, jog apskundus teismui sprendima, kuriuo, i§nagrinéjus
tarptautinés apsaugos praSymg i§ esmés, atsisakyta suteikti tokig apsauga, pirmos instancijos teismas turi priimti
sprendima:

A) kuris turés res judicata galig ne tik atsisakymo teisétumo klausimu, bet ir kiek tai susij¢ su tarptautinés apsaugos
poreikiu pagal Direktyvg 2011/95 prasyma dél Sios pasaugos pateikusiam asmeniui, jskaitant atvejus, kai pagal
atitinkamos valstybés narés nacionaling teis¢ tarptautiné apsauga suteikiama tik administracinés institucijos
sprendimu;

B) d¢l batinumo suteikti tarptauting apsauga tinkamai i$nagrinéjus prasyma dél Sios apsaugos, neatsizvelgiant i jj
nagrinéjant sprendimo priémusios administracinés institucijos padarytus procediiros pazeidimus?

(") 2011 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2011/95/ES dél treciyjy Saliy pilie¢iy ar asmeny be pilietybés
priskyrimo prie tarptautinés apsaugos gavejy, vienodo statuso pabégeliams arba papildomag apsauga galintiems gauti asmenims ir
suteikiamos apsaugos pobiidzio reikalavimy (OL L 337, 2011, p. 9).

() 2013 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2013/32/ES dél tarptautinés apsaugos suteikimo ir panaikinimo
bendros tvarkos (OL L 180, 2013, p. 60).



