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2018 m. vasario 22 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) nutartis byloje (Févdrosi Torvényszék
(Vengrija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) ERSTE Bank Hungary Zrt [ Orsolya Czaké

(Byla C-126/17) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Teisingumo Teismo procediiros reglamento 99 straipsnis —
Vartotojy apsauga — Direktyva 93/13/EEB — NesgZiningos sqlygos sutartyse su vartotojais —
4 straipsnio 2 dalis, 5 straipsnis ir 6 straipsnio 1 dalis — Sglygos, kuriose apibréZiamas pagrindinis
sutarties dalykas — UlZsienio valiuta isreiksta kredito sutartis — Sqvokos ,pateikiamos aiskia,
suprantama kalba“ apimtis — Dalinis ar visiSkas sutarties negaliojimas)

(2018/C 142/22)
Proceso kalba: vengry

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Févdrosi Torvényszék

Salys

Ieskové: ERSTE Bank Hungary Zrt

Atsakové: Orsolya Czaké

Rezoliuciné dalis

1. 1993 m. balandZio 5 d. Tarybos direktyvos 93/13/EEB dél nesgZiningy sglygy sutartyse su vartotojais 4 straipsnio 2 dalis ir
5 straipsnis turi biiti aiskinami taip, kad valstybéje naréje tarp vartotojo ir banko jstaigos sudarytos sutarties sglygos atitinka
reikalavimg, pagal kurj sutarties sqlygos pateikiamos aiskia, suprantama kalba, kaip tai suprantama pagal Sias nuostatas, kai pinigy
suma, kuri suteikiama vartotojui, isreiksta uzsienio valiuta, kaip sgskaitos valiuta, apibrézta palyginti su mokéjimo valiuta, yra
aiskiai nurodyta. Kadangi Sios sumos nustatymas priklauso nuo valiutos kurso, galiojusio lésy isleidimo dieng, Sis reikalavimas
nustato, kad realiai paskolintos sumos apskaiciavimo metodai ir taikomas keitimo kursas biity skaidrils, t. y. kad vidutinis vartotojas,
iprastai informuotas, pakankamai démesingas ir riipestingas, galéty, remdamasis tiksliais ir suprantamais kriterijais, jvertinti su juo
susijusias ekonomines pasekmes, kylancias is Sios sutarties, jskaitant bendrg savo paskolos sumg.

2. Direktyvos 93/13 6 straipsnio 1 dalis turi biiti aiskinama taip, kad tuo atveju, jei nacionalinis teismas pripaZinty paskolos sutarties,
sudarytos tarp vartotojo ir banko jstaigos, kaip nagrinéjama pagrindinéje byloje, nuostatas nesgZiningomis, $i nuostata nedraudzia,
kad Sis teismas visg Sig sutartj pripazinty negaliojancia, jei ji negali islikti panaikinus Sias sglygas.
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