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(Nuomoneés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2017 m. sausio 16 d. Neonart svetlobni in reklamni napisi Krevh d.o.o. pateiktas apeliacinis skundas dél
2016 m. lapkricio 14 d. Bendrojo Teismo (antroji kolegija) priimto sprendimo byloje T-221/16
Neonart svetlobni in reklamni napisi Krevh/EUIPO (NEONART)

(Byla C-22/17)
(2017/C 269/02)
Proceso kalba: angly

Salys
Apelianté: Neonart svetlobni in reklamni napisi Krevh d.o.o., atstovaujama teisininko J. Marn

Kita proceso salis: Europos Sajungos intelektinés nuosavybés tarnyba (EUIPO)

2017 m. geguzés 11 d. nutartimi Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) atmeté apeliacinj skundg kaip nepriimting.

2017 m. geguzés 15 d. Raad van State (Nyderlandai) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
byloje C, A/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Byla C-257/17)
(2017/C 269/03)
Proceso kalba: nyderlandy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Raad van State

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantai: C, A

Atsakovas: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Prejudiciniai klausimai

1. Ar atsizvelgiant | 2003 m. rugsé¢jo 22 d. Europos Sajungos Tarybos direktyvos 2003/86/EB dél teises | Seimos
susijungimg (OL L 251, 2003, p. 12; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 224) 3 straipsnio 3 dalj ir
Sprendimg Nolan (EU:C:2012:638) Teisingumo Teismas turi jurisdikcija atsakyti | Nyderlandy teismo prejudicinius
klausimus dél $ios direktyvos nuostaty i3aiskinimo byloje dél teisés gyventi globéjo, Nyderlandy piliecio, Seimos nariams,
jeigu pagal Nyderlandy teis¢ $i direktyva Siems $eimos nariams taikoma tiesiogiai ir besglygiskai?

2. Ar <...> Direktyvos 2003/86/EB <...> 15 straipsnio 1 ir 4 dalys turi bati aiskinamos kaip draudZian¢ios nacionalinés
teisés normg, kaip antai nagrinégjamga pagrindinése bylose, kurioje numatyta, kad uZsieniecio, kuris, sickdamas Seimos
susijungimo, gyvena valstybés narés teritorijoje ilgiau kaip penkerius metus, praSymas i§duoti leidima gyventi gali biiti
atmestas dél to, kad uZsienietis nejvykdé nacionalinéje teis¢je nustatyty integracijos salygy?



