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Salys pagrindinéje byloje

leskové ir kasatoré: X BV

Atsakovas ir kita kasacinio proceso Salis: Staatssecretaris van Financién

Rezoliuciné dalis

1. 1995 m. birzelio 28 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 1484/95, nustatancio i$samias papildomy importo muity sistemos
taikymo taisykles ir tipines kainas paukstienos bei kiaudiniy sektoriams ir kiausiniy albuminui ir panaikinancio
Reglamentg Nr. 163/67[EEB, i§ dalies pakeisto 2010 m. kovo 24 d. Komisijos reglamentu (ES) Nr. 248/2010,
3 straipsnio 4 dalis turi bati aiskinama taip, kad vien aplinkybés, jog | Sajunga importuotos prekés buvo parduotos
nuostolingai, t. y. uz kaina, mazZesn¢ nei muitinés deklaracijoje nurodyta CIF importo kaina, nepakanka, kad baty
konstatuota, jog CIF importo kainos teisingumas nepatvirtintas, kai importuotojas jrodo, kad visos salygos, kuriomis
vykdytas minéty prekiy siuntimas, patvirtina $ios kainos teisinguma.

2. Reglamento Nr. 1484/95, i§ dalies pakeisto Reglamentu Nr. 248/2010, 3 straipsnio 5 dalis ir 4 straipsnis turi biti
aiskinami taip, kad jeigu importuotojas negaléjo irodyti muitinés deklaracijoje nurodytos CIF importo kainos
teisingumo, muiting, sickdama taikyti papildomus muitus, turi neatsizvelgti i $ig kaing ir taikyti 1992 m. spalio 12 d.
Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa, i§ dalies pakeisto 1996 m. gruodzio 19 d.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentu (EB) Nr. 82/97, 29-31 straipsniuose numatytus importuojamy prekiy
muitinés vertés nustatymo metodus.

()  OLC 182, 2018 5 28.

2020 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje (Obvodni soud pro Prahu
8 (Cekijos Respublika) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Libuse Krdlovd | Primera Air
Scandinavia

(Byla C-215/18) (')

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Laisvés, saugumo ir teisingumo erdvé — Jurisdikcija ir teismo
sprendimy civilinése ir komercinése bylose vykdymas — Reglamentas (EB) Nr. 44/2001 — 5 straipsnio
1 punktas — Jurisdikcija bylose, kylanciose is sutarciy — 15 — 17 straipsniai — Jurisdikcija bylose,
susijusiose su vartojimo sutartimis — Reglamentas (EB) Nr. 261/2004 — 6 ir 7 straipsniai — Teisé
i kompensacijq skrydZio atidéjimo ilgam laikui atveju — Keleivio ir kelioniy agentiiros sudaryta veZimo
sutartis, pagal kurig numatyta kelioné ir nakvyné — Ieskinys dél Zalos atlyginimo, pareikstas oro veZéjui,
kuris néra Sios sutarties Salis — Direktyva 90/314/EEB — Kelionés paslaugy paketas)

(2020/C 215/05)
Proceso kalba: ceky

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Obvodni soud pro Prahu 8

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Libuse Krdlova

Atsakové: Primera Air Scandinavia
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Rezoliuciné dalis

1. 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras
kompensavimo ir pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui
atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr. 295/91, turi bati aiskinamas taip, kad tris ar daugiau valandy atidéto
7 straipsnius priteisimo, net jei $is keleivis ir $is oro vezéjas néra sudare sutarties ir aptariamas skrydis yra kelionés
paslaugy paketo, kuriam taikoma 1990 m. birzelio 13 d. Tarybos direktyva 90/314/EEB dél kelioniy, atostogy ir
organizuoty i§vyky pakety, dalis.

2. 2000 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir
komercinése bylose pripazinimo ir vykdymo 5 straipsnio 1 punktas turi bati aiskinamas taip, kad keleivio pagal
Reglamentg Nr. 261/2004 skrydj vykdZiusiam oro vezéjui pareikstas ieskinys dél kompensacijos priteisimo patenka
i savoka ,bylos, kylancios i§ sutar¢iy®, kaip ji suprantama pagal $ia nuostata, net jei Sios Salys néra sudariusios jokios
sutarties ir $io oro vezéjo vykdomas skrydis buvo numatytas su tre¢iuoju asmeniu sudarytoje kelionés paslaugy paketo
sutartyje, pagal kuria numatytas ir apgyvendinimas.

3. Reglamento Nr. 44/2001 15-17 straipsniai turi biti aiskinami taip, kad ieskinys dél kompensacijos priteisimo, keleivio
pareikstas skrydj vykdziusiam oro vezéjui, su kuriuo Sis keleivis néra sudares sutarties, nepatenka i Siy straipsniy,
susijusiy su specialigja jurisdikcija bylose dél vartojimo sutar¢iy, taikymo sritj.

() OLC 190, 2018 6 4.

2020 m. kovo 26 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Larko Geniki Metalleftiki
kai Metallourgiki AE | Europos Komisija

(Byla C-244/18 P) (1)

(Apeliacinis skundas — Valstybés pagalba — Kapitalo jnasas ir valstybés garantija — Valstybés pagalbos
sqvoka — Pranasumo sqvoka — Privataus iikio subjekto principas — Privataus investuotojo kriterijus —
Komisijai nustatyta riipestingo ir nesalisko tyrimo pareiga — Teisminé kontrolé — Irodinéjimo pareiga —
Sunkumy patiriancios jmonés sqvoka — Gairés dél valstybés pagalbos sunkumus patiriancioms jmonéms
sanuoti ir restruktiirizuoti — PraneSimas dél garantijy — 2011 m. laikinoji sistema — SusigrgZintinos
pagalbos dydis — Komisijai ir Europos Sgjungos Bendrajam Teismui nustatyta pareiga motyvuoti)

(2020/C 215/06)
Proceso kalba: graiky

Salys

Apelianté: Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE, atstovaujama dikigoroi I. Drillerakis, E. Rantos, N. Korogiannakis,
L. Soufleros, E. Triantafyllou ir G. Psaroudakis

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama E. Gippini Fournier ir A. Bouchagiar

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2018 m. vasario 1 d. Europos Sajungos Bendrojo Teismo sprendima Larko/ Komisija (T-423[14,
EU:T:2018:57) tiek, kiek tame sprendime Bendrasis Teismas atmeté ieskinio pirmojo pagrindo pirma dalj, kiek ji
susijusi su 2008 m. Graikijos valstybés suteikta garantija bendrovei Larko Geniki Metalleftiki kai Metallourgiki AE dél ATE
Bank $iai bendrovei suteiktos 30 mln. eury paskolos.
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