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2019 m. spalio 3 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (Lietuva)
prasymas priimti prejudicinj sprendimg), inicijuotoje Kauno miesto savivaldybés, Kauno miesto
savivaldybés administracijos

(Byla C-285/18) ()

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — VieSieji pirkimai — Direktyva 2014/24/ES — 12 straipsnio 1 dalis —
Taikymas laiko atZvilgiu — Valstybiy nariy laisvé pasirinkti paslaugy teikimo biidg — Ribos — Viesieji pirkimai, dél
kuriy sudaromas vadinamasis ,,in house* sandoris — Vidaus sandoris — VieSojo pirkimo sutarties ir vidaus sandorio
sutapimas i$ dalies)

(2019/C 413/16)

Proceso kalba: lietuviy

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Lietuvos Auk3ciausiasis Teismas

Salys pagrindinéje byloje
Kasatorés: Kauno miesto savivaldybé, Kauno miesto savivaldybés administracija

Kitos kasacinio proceso §alys: UAB ,Irgita“, UAB ,Kauno $vara“

Rezoliuciné dalis

1. Situacija, kaip nagrinégjama pagrindinéje byloje, kai perkancioji organizacija vieSojo pirkimo sutarties su juridiniu asmeniu,
kurj ji kontroliuoja analogiskai kaip savo tarnybas, sudarymo procediirg pradéjo dar galiojant 2004 m. kovo 31 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvai 2004/18/EB dél viesojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo sutarciy sudarymo tvarkos deri-
nimo, bet sutartis sudaryta po $ios direktyvos panaikinimo, t. y. po 2016 m. balandzio 18 d., patenka { 2014 m. vasario 26 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/24/ES dél vieSyjy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/18, taikymo
sritj, jeigu perkancioji organizacija klausima dél to, ar privaléjo i§ anksto skelbti konkursg vieSojo pirkimo sutarciai sudaryti,
galutinai i§sprendé po $ios datos.

2. Direktyvos 2014/24 12 straipsnio 1 dalj reikia aiskinti taip, kad pagal ja nedraudZiama nacionalinés teisés nuostata, kurioje
valstybé naré vidaus sandorio sudaryma, be kita ko, sieja su salyga, kad vieSojo pirkimo sutarties sudarymas neleisty uZtikrinti
teikiamy paslaugy kokybés, jy prieinamumo ar nepertraukiamumo, jeigu etape iki vieSojo pirkimo sutarties sudarymo pasi-
renkant konkrety paslaugy teikimo biida paisoma vienodo pozitirio, nediskriminavimo, abipusio pripazinimo, proporcin-
gumo ir skaidrumo principy.

3. Direktyvos 201424 12 straipsnio 1 dalis, siejama su skaidrumo principu, turi bati aiskinama taip, kad valstybiy nariy taiko-
mos vidaus sandoriy sudarymo salygos turi biiti jtvirtintos konkreciose ir aiSkiose pozityviosios viesyjy pirkimy teisés nor-
mose, kurios turi baiti pakankamai prieinamos, o jy taikymas — numatomas, kad baty isvengta bet kokio savivalés pavojaus, o
tai nagrinéjamu atveju turi patikrinti pra§yma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas.

4. Vidaus sandorio, kuris tenkina Direktyvos 201424 12 straipsnio 1 dalies a—c punktuose numatytas salygas, sudarymas néra
pats savaime atitinkantis Sgjungos teise.
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