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(Informacija)

KOMISIJA

Euro kursas ()

2005 m. kovo 4 d.

(2005/C 56/01)

1 euro =

Valiuta Valiutos kursas Valiuta Valiutos kursas
uUSD JAV doleris 1,3115 LVL Latvijos latas 0,6964
JPY Japonijos jena 138,33 MTL  Maltos lira 0,4309
DKK Danijos krona 7,4438 PLN Lenkijos zlotas 3,9287
GBP Svaras Sterlingas 0,68760 | ROL  Rumunijos l¢ja 36 497
SEK Svedijos krona 9,0555 SIT Slovénijos tolaras 239,69
CHF Sveicarijos frankas 1,5491 SKK  Slovakijos krona 37,884
ISK Islandijos krona 79,82 TRY  Turkijos lira 1,6732
NOK  Norvegijos krona 8,2275 AUD  Australijos doleris 1,6715
BGN Bulgarijos levas 1,9559 CAD  Kanados doleris 1,6317
CYP Kipro svaras 0,5827 HKD  Honkongo doleris 10,2295
CZK Cekijos krona 29,665 NZD  Naujosios Zelandijos doleris 1,8031
EEK Estijos kronos 15,6466 SGD  Singapiro doleris 2,1375
HUF Vengrijos forintas 242,44 KRW  Piety Koréjos vonas 1322,39
LTL Lietuvos litas 3,4528 ZAR  Piety Afrikos randas 7,8168

() Saltinis: valiuty perskaiciavimo kursai paskelbti ECB.
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Komisijos pranesimo dél klausimy, susijusiy su koncentracijomis, perdavimo
(2005/C 56/02)

(Tekstas svarbus EEE)

1. Sio pranesimo paskirtis — apibendrintai pateikti 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamento (EB)

Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (EB susijungimy reglamentas) (') (toliau — Susi-
jungimy reglamentas) 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse, 9 ir 22 straipsniuose numatytos klausimy perdavimo
sistemos, jskaitant paskutinius $ios sistemos pakeitimus, pagrindines prieZastis, sudaryti teisiniy krite-
rijy, kuriuos atitinkant bty galima atlikti perdavima, ir i$déstyti veiksnius, j kuriuos reikéty atsizvelgti
sprendziant dél perdavimo. Pranedime taip pat pateikiamos praktinés gairés, susijusios su perdavimo
sistemos mechanizmu, konkreciai — su perdavimo prie§ pranesant sistemos mechanizmu, numatytu
Susijungimy reglamento 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse. Gairés, pateiktos $iame prane$ime, mutatis mutandis
taikomos EEE susitarime numatytoms perdavimo taisykléms (3.

I. [VADAS

2. Bendrijos kompetencija susijungimy kontrolés srityje apibréziama naudojant su apyvarta susijusius

kriterijus, numatytus Susijungimy reglamento 1 straipsnio 2 ir 3 dalyse. Kai sprendziamos koncentra-
cijy problemos, Komisija ir valstybés narés neturi konkuruojancios kompetencijos. Tiksliau, Susijun-
gimy reglamente yra jtvirtintas aiskus kompetencijy pasidalijimas. ,Bendrijos masto“ koncentracijos,
t. y. tos, kurios virSija apyvartos ribas, numatytas Susijungimy reglamento 1 straipsnyje, priklauso
iSimtinei Komisijos kompetencijai; pagal Susijungimy reglamento 21 straipsnj valstybés narés Sioms
koncentracijoms negali taikyti nacionalinés konkurencijos teisés. Koncentracijos, nevirsijancios
apyvartos riby, lieka valstybiy nariy kompetencijai; pagal Susijungimy reglamenta Komisijos kompe-
tencijai nepriklauso su jomis susijusiy klausimy nagrinéjimas.

3. Kompetencijos riby apibréZimas iSimtinai pagal fiksuotus su apyvarta susijusius kriterijus besijungian-

¢ioms jmonéms suteikia teisinio apibréZtumo. Finansiniai kriterijai paprastai veiksmingai apibrézia
sandoriy, kuriuos kontroliuoti Komisija yra tinkamesné institucija, kategorija, ta¢iau Reglamente (EEB)
Nr. 4064/89 $i aiski kompetencijos pasidalinimo schema buvo papildyta galimybe perduoti klausimus
spresti 1§ Komisijos valstybéms naréms ir atvirk$Ciai, tais atvejais, kai pateikiamas pragymas ir
koncentracija atitinka tam tikrus kriterijus.

4. Priémus Reglamenta (EEB) Nr. 4064/89, Taryba ir Komisija numaté, kad klausimy perdavimas bus

vykdomas tik ,i$skirtinémis aplinkybémis“ ir tik tada, kai ,suinteresuotos valstybés narés interesai,
susije su konkurencija, nebiity apsaugoti jokiu kitu badu“(}). Taciau po Reglamento (EEB)
Nr. 4064/89 priémimo jvyko nemazai pokyciy. Pirma, beveik visose valstybése narése buvo priimti
susijungimy kontrolés jstatymai. Antra, Komisija, remdamasi 9 straipsniu, tomis aplinkybémis, kai
buvo manoma, kad valstybé naré geriau negu Komisija atlikty tyrima, pasinaudojo savo teise perduoti

() OLL 24, 2004 1 29, p. 1. Siuo reglamentu buvo isdéstytas nauja redakcija 1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos regla-

mentas (EEB) Nr. 4064/89 dél koncentracijy tarp jmoniy kontro{és (OL L 395, 1989 12 30, p. 1. Istaisyta redakcija
OL L 257,1990 9 21, p. 13).

() Zr. EEE Jungtinio komiteto 2004 m. birzelio 8 d. sprendima Nr. 78/2004 (OL L 219, 2004 6 8, p. 13).
() Zr. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 4064/89 (,Susijungimy kontrolé Europos Sajungoje”, Europos Komisija, Briuselis-

Liuksemburgas, 1998, p. 54) komentarus. Taip pat Zr. byla Philips/ The Commission T-119/02 [2003] ECR 1I-1433
(Byla M.2621 SEB/Moulinex) 354 punktas.
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klausimus spresti valstybéms naréms (). Panasiai keletas valstybiy nariy, remdamosi 22 straipsniu,
daugelj karty () tomis aplinkybémis, kai buvo manoma, kad Komisija yra tinkamesné institucija
tyrimui atlikti, kartu nuspresdavo perduoti klausimus jai spresti (). Trecia, padaugéjo sandoriy, nesie-
kianc¢iy Susijungimy reglamento 1 straipsnyje numatyty riby, apie kuriuos turi biiti praneSama keliose
valstybése narése; tikétina, kad, daugéjant Bendrijos nariy, $i tendencija isliks. Daug $iy sandoriy daro
poveikij konkurencijai uz atskiry valstybiy nariy teritorijy riby ().

5. Susijungimy reglamente numatytos perdavimo sistemos pakeitimais siekiama palengvinti klausimy

paskirstymg tarp Komisijos ir valstybiy nariy lakantis subsidiarumo principo, kad klausimg i§ esmés
spresty konkrety susijungimy tyrima tinkamiau atlikti galinti institucija ar institucijos. Kartu priimant
pakeitimus buvo siekiama islaikyti pagrindinius Bendrijos susijungimy kontrolés sistemos, patvirtintos
1989 m., bruozus, konkre¢iai —,vieno langelio® sistemos taikymg, susijungimy, daranciy poveikj
konkurencijai keliy valstybiy teritorijose, nagrinéjimui konkurencijos teisés pozitiriu ir pateikti alter-
natyva Bendrijoje atlickamiems kartotiniams susijungimy kontrolés pranesimams (*). Dél tokiy karto-
tiniy pranesimy konkurencijos institucijoms bei jmonéms daznai atsiranda dideliy islaidy.

6. Dabartingje klausimy paskirstymo sistemoje numatyta, kad perdavimas taip pat gali bati atliktas iki

formalaus pranesimo pateikimo bet kurios valstybés narés jurisdikcijoje, tokiu biidu besijungiancioms
imonéms suteikiant galimybe kaip jmanoma anks¢iau nustatyti, kurioje jurisdikcijoje galiausiai bus
nagrinéjamas jy sandoris. Tokie perdavimai prie§ pranesant turi privalumy, nes mazina papildomas
islaidas, ypac laiko eikvojimo, susijusio su perdavimu, atliekamu po pranesimo, poZitriu.

7. Reglamente (EB) Nr. 139/2004 numatyti perdavimo sistemos pakeitimai buvo grindZiami siekiu, kad

ji funkcionuoty kaip lankstus (°), taciau kartu uZtikrinantis veiksminga konkurencijos apsauga ir kaip
jmanoma labiau ribojantis ,keliy langeliy“ sistemos taikymo masta, jurisdikcinis mechanizmas. Taciau,
turint omenyje teisinio apibréZtumo svarba, batina pabrézti, kad perdavimas islieka nukrypimu nuo
bendry kompetencijos nustatymo taisykliy, grindziamy tiksliai nustatomomis apyvartos ribomis. Be
to, remiantis 4 straipsnio 4 ir 5 dalimis, 9 straipsnio 2 dalies a punktu ir 22 straipsniu Komisija ir
valstybés narés islaiko teis¢ savo nuozitira spresti, ar perduoti spresti klausimus, patenkancius j jy ,pir-
minés kompetencijos” sritj, bei priimti nagrinéti klausimus, nepatenkancius j jy ,pirminés kompeten-
cijos* sritj (**). Tuo pozitriu $io prane$imo paskirtis yra pateikti ne daugiau kaip bendras gaires dél
tam tikry klausimy ar klausimy kategorijy perdavimo tinkamumo.

1§ tiesy, kai kurios Bendrijos mastu vykdomos koncentracijos daro poveikj konkurencijai nacionalinése rinkose arba

jy dalyse vienoje ar keliose valstybése narése.

() M.2698 Promatech/Sulzer; M.2738 GE/Unison; M.3136 GE/AGFA.

()

-

()
0)

Valstybiy nariy konkurencijos institucijos, Europos konkurencijos institucijy asociacijos kontekste, taip pat isleido
rekomendacija, skirta pateikti gaires del principy, kuriais nacionalinés konkurencijos institucijos turéty vadovautis
savo veikloje spresdamos klausimus dél kartu atliekamy klausimy perdavimo, remdamosi Susijungimy reglamento 22
straipsniu — EB susijungimy reglamento 22 straipsnio taikymo Nacionaliniy konkurencijos institucijy, priklausanciy EKI
sistemai, veikloje principai.

Nors 1997 m. priimta 1 straipsnio 3 dalies redakcija nustaté, kad tam tikri tokie klausimai priklauso Susijungimy
reglamento reguliavimo sriciai, daugeliui jy jis netaikomas. Zr. 2001 m. gruodzio 11 d. Komisijos Zaliosios knygos

21 punktg et seq (KOM(2001) 745 galutinis.
Zr. Susijungimy reglamento 11, 12 ir 14 konstatuojamasias dalis.
Zr. Susijungimy reglamento 11 konstatuojamaja dalj.

(") Taciau Zr. toliau 14 iSnasq. Taip pat batina pazyméti, kad remiantis 4 straipsnio 5 dalimi Komisija neturi teisés savo

nuoziira spresti ar priimti klausima, nepriklausantj jos pirminei kompetencijai.
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II. KLAUSIMY PERDAVIMAS

Pagrindiniai principai

8. Susijungimy reglamente nustatyta susijungimy kontrolés sistema, jskaitant klausimy paskirstymo
Komisijos ir valstybiy nariy kompetencijai mechanizma, atitinka EB sutartyje jtvirtintg subsidiarumo
principa ("'). Siame kontekste priimant sprendimus dél klausimy perdavimo reikia atsizvelgti i visus
subsidiarumo principo taikymo aspektus, ypac i tai, kuri institucija tinkamiau atlikty tyrimg, ,vieno
langelio“ sistemos taikymo naudingumg, bei teisinio apibréZtumo, kiek tai susije su kompetencijos
pasiskirstymu, svarbg ('?). Sie veiksniai yra tarpusavyje susije ir jy tarpusavio svarumas priklausys nuo
konkretaus klausimo aplinkybiy. Galiausiai Komisija ir valstybés nares, spresdamos, ar jgyvendinti
teise spresti savo nuoziira dél perdavimo atlikimo ar perduodamy klausimy priémimo, turi turéti
omenyje poreikj uZtikrinti veiksmingg konkurencijos apsaugg visose rinkose, kurioms sandoris daro
poveikj (*%).

Tinkamesné institucija

9. I§ esmés kompetencija turéty bati priskirta kitai konkurencijos institucijai tik tuomet, kai ji yra tinka-
mesné spresti susijungimo klausimg atsiZvelgiant i sprendziamo klausimo ypatybes, taip pat | institu-
cijos turimas priemones ir profesionaluma. Ypatingai turéty biti atsizvelgiama j tikéting vieta, kurioje
pasireiks§ bet koks susijungimo poveikis konkurencijai. Démesys taip pat galéty bati kreipiamas i bet
kokio svarstomo perdavimo administracines sanaudas (*4).

10. Kompetencijos perskirstymas labiau tinkamas tais atvejais, kai tam tikras sandoris gali padaryti konku-
rencijai didelj poveikj ir todél turi bati atidZiai iSnagrinétas.

LVieno langelio® sistema

11. Priimant sprendimus dél klausimy perdavimo taip pat batina atsizvelgti i ,vieno langelio* sistemos,
kuria grindziamas Susijungimy reglamentas (**), taikymo naudinguma. ,Vieno langelio“ sistemos
numatymas yra naudingas konkurencijos institucijoms, taip pat jmonéms. Susijungimg nagrinéjant
vienai konkurencijos institucijai paprastai padidéja administravimo veiksmingumas, i§vengiant jgyven-
dinimo pastangy dubliavimo ir suskaidymo bei potencialiai nenuoseklaus keleto institucijy veikimo
(susijusio su tyrimu, vertinimu ir galimais teisés gynimo budais). Tai taip pat paprastai teikia priva-
lumy imonéms, ypa¢ besijungiancioms firmoms, sumazinant iSlaidas bei nasta, susijusius su jpareigo-
jimu pateikti kartotinius praneimus, ir pasalinant priestaringy sprendimy, kylanciy dél tuo paciu
metu keleto konkurencijos institucijy, veikian¢iy pagal jvairius teisinius reZimus, atliekamy to paties
sandorio vertinimy, rizika.

(") Zr. EB sutarties 5 straipsni.

(") Zr. Susijungimy reglamento 11 ir 14 konstatuojamasias dalis.

(") Zr. Susijungimy reglamento 9 straipsnio 8 dali; taip pat zr. Philips/ Commission (343 punktas), kur Europos Bendrijy
Pirmosios instancijos teismas konstatuoja, kad ,....nors Reglamento (EEB) Nr. 4064/89 9 straipsnio 3 dalies pirmaja
pastraipa Komisijai suteikiama plati teis¢ spresti savo nuozitra dél koncentracijos klausimy perdavimo, ji negali
nuspresti dél tokio perdavimo, jeigu, iStyrus valstybés narés prasyma dél perdavimo, dél tiksliy ir nuosekliy jrodymy
aisku, kad toks perdavimas negali uztikrinti veiksmingos konkurencijos tam tikroje rinkoje®; taip pat Zr. 2003 m.
rugséjo 30 d. T-346/02 ir T-347/02 Cableuropa SA/ Commission, by{a dar nepaskelbta (215 punktas). Aplinkybeés,
reik§mingos Komisijos jvertinimui, apima inter alia fakta, kad valstybé naré: i) turi specifinius konkurencijos jsta-
tymus del koncentracijy kontrolés ir specializuotas institucijas, uZtikrinancias, kad $ie jstatymai bty jgyvendinti tai
prizitrint nacionaliniams teismams; ii) tiksliai nustaté konkurencijos problemas, dél koncentracijos kylancias vals-
tybés narés atitinkamose rinkose ( Zr. Philips/ Commission 346-347 punktus, cituota pirmiau).

(**) Tai gali susij¢ su atitinkamomis ilaidomis, laiko eikvojima, teisinj neapibréztuma ir priestaringy vertinimy rizika,
kurie gali atsirasti keletui institucijy atliekant tyrimg ar jo dalj.

(V) Zr. Susijungimy reglamento 11 konstatuojamaja dalj.
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12. Kur tai jmanoma, turéty bati vengiama klausimy suskaidymo juos perduodant ('), i§skyrus tuos
atvejus, kai keletas institucijy galéty geriau uZtikrinti veiksmingg konkurencijos apsauga visose
rinkose, kurioms sandoris daro poveiki. Atitinkamai, nors pagal 4 straipsnio 4 dalj ir 9 straipsnj dali-
niai perdavimai yra jmanomi, paprastai deréty, kad visa klausima (arba bent visas jo susijusias dalis)
nagrinéty viena institucija (V).

Teisinis apibréztumas

13. Tinkamai reikéty jvertinti teisinio apibréztumo, susijusio su konkrecia koncentracija, svarbg visy suin-
teresuotyjy pozidriu (**). Paprastai perdavimas turéty bati atlickamas tik tada, kai yra bitina prieZastis
nukrypti nuo ,pradinés kompetencijos“ sprendziant konkrety klausimg, ypa¢ — etape po pranesimo
apie koncentracija. Panasiai, jei perdavimas buvo atliktas prie§ pranesant, turéty bati kaip jmanoma
vengiama perduoti tg patj klausimg po pranesimo (**).

14. | teisinio apibréztumo svarba turéty buti atsiZvelgiama paisant perdavimo teisiniy kriterijy, ypa¢ —
griezty galutiniy terminy iki prane$imo apie koncentracija etape. Atitinkamai perdavimai pries
pranesant i§ esmés turéty apsiriboti tais atvejais, kai i§ pat pradziy yra gana paprasta nustatyti geogra-
finés rinkos apimtj ir (ar) galimo konkurencinio poveikio buvimg, kad galima biity nedelsiant i$spresti
tokius pra§ymus.

Klausimy perdavimas: teisiniai reikalavimai ir kiti svarstytini veiksniai

Perdavimai pries pranesant

15. Perdavimo prie§ pranesant sistema pradedama taikyti gavus besijungianciy Saliy pateiktg argumen-
tuotg pareiskima. Paduodamos tokj prasyma, besijungiancios $alys privalo: pirma, patikrinti, ar Susi-
jungimy reglamente numatyti atitinkami teisiniai reikalavimai yra jgyvendinti ir, antra, ar perdavimai
pries pranesant atitiks pirmiau i§déstytus pagrindinius principus.

Komisijos kompetencijai priskirty klausimy perdavimas valstybiy nariy kompetencijai remiantis 4
straipsnio 4 dalimi

Teisiniai reikalavimai

16. Kad Komisija remiantis 4 straipsnio 4 dalimi perduoty klausimg vienai ar kelioms valstybéms naréms,
turi bati jgyvendinti du teisiniai reikalavimai:

i) turi bati pozymiy, kad koncentracija gali turéti didelj poveikj konkurencijai rinkoje ar rinkose,

ii) aptariama(-os) rinka(-os) turi biiti valstybés narés teritorijoje ir atitikti atskiros rinkos poZymius.

(") Pirmosios instancijos teismo byloje Philips/ Commission laikési pozitirio, obiter dictum, kad klausimy ,skaidymas, nors

del 9 straipsnio taikymo praktikos galimas, yra nepageidautinas vieno langelio principo, kuriuo grindiiamas Regla-
mentas (EEB) Nr. 4064/89, pozitiriu™. Be to, Teismas, pripazings, kad ,Komisijos ir valstybiy nariy nenuosekliq arba
net nesuderinamy, sprendimy rizika yra neatsklrlama nuo 9 straipsnyje jtvirtintos perdavimo sistemos*, leido aiskiai
suvokti, kad jo pozitiriu tai néra pageidautina (Zr. 350 ir 380 punktus).
Tai atitinka Komisijos sprendimg bylose M.2389 Shell/DEA ir M.2533 BP/E.ON, perduoti Vokietijai visus klausimus
dél naftos vartojimo produkty rinky. Komisija pasiliko klausimy dalis, susijusias su gavybos rinkomis. Panaiai byloje
M.2706 P&O Princess/Carnival Komisija, pasinaudodama teise spresti savo nuoziiira, neperdavé dalies klausimo Jung-
tinei Karalystei, nes sieké i§vengti klausimo suskaidymo (Zr. Komisijos spaudos pareiskima 2002 4 11, IP/02/552).
(*%) Zr. Susijungimy reglamento 11 konstatuo]amq]q dalj.
() Zr. Susijungimy reglamento 14 konstatuojamaja dalj. Zinoma, tai priklauso nuo aliy, i§samiai ir garbingai atsklei-
dusiy visus susijusius faktus jy prasyme def perdawmo prie§ pranesant.

(17

-
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17. Dél pirmojo kriterijjaus pazymétina, kad pateikiancios prasyma Salys i§ esmés privalo jrodyti, kad
sandoris gali potencialiai paveikti konkurencija valstybés narés atskiroje rinkoje, todél tai turéty biti
i$nagrinéta. Tokie poZymiai i§ esmés negali biti daugiau negu preliminarfis ir neturi jtakoti tyrimo
rezultato. Nors Salys néra jpareigotos jrodyti, kad poveikis konkurencijai gali biti neigiamas (*%), jos
turéty nurodyti rodiklius, kurie apibendrintai atskleisty tam tikry poveikiy konkurencijai, kylanciy i§
sandorio, buvimg (*!).

18. Dél antrojo kriterijaus pazymétina, kad pateikiancios prasymga 3alys privalo jrodyti, kad geografiné(-és)
rinka(-0s), kurioje(-iose) konkurencijai pirma apibadintu badu (17 punktas) daro poveikij sandoris, yra
nacionaliné(-és) arba savo apimtimi mazesné(-és) negu nacionaliné(-és) (*%).

Kiti svarstytini veiksniai

19. Siekdamos gauti prasymo dél perdavimo laukiamg rezultatg, besijungiancios Salys, paduodamos
prayma, be teisiniy reikalavimy patikrinimo turéty jvertinti ar tikétina, kad klausimo perdavimas bus
laikomas tinkamu. Tai apimty pirmiau i§déstyty (8-14 punktuose) pagrindiniy principy i$nagrinéjima,
ypac patikrinima ar konkurencijos institucija ar institucijos, kuriai(-oms) jos ketina perduoti nagrinéti
klausima, yra tinkamiausia(-ios) ji nagrinéti. Tuo tikslu turéty bati atsizvelgiama tiek j sandorio
poveikio konkurencijai tikéting viety, tiek j tai, ar nacionaliné konkurencijos institucija (NKI) biity
tinkama nagrinéti sandori.

20. Bendrijos masto koncentracijos, kurios gali paveikti konkurencija nacionalinése ar savo apimtimi
mazesnése negu nacionalinés rinkose ir kuriy poveikis apsiribos ar pagrindinis ekonominis poveikis
bus nukreiptas i vienintele valstybe nare (*’), yra tinkamiausi atvejai perduoti nagrinéti klausimus tai
valstybei narei. Tai ypa¢ taikoma tais atvejais, kai poveikis pasireiksty atskirai rinkai, nesudaranciai
didelés bendrosios rinkos dalies. Jeigu klausimas perduodamas tik vienai valstybei narei, taip pat uZztik-
rinama ,vieno langelio” sistemos nauda.

21. Bendrijos masto koncentracijos, kurios nepaisant galimo didelio jy poveikio konkurencijai naciona-
lingje rinkoje, potencialiai darys esminius poveikius keliose valstybése (pvz., kadangi koncentracijos
poveikis vienoje geografinéje rinkoje gali turéti dideliy atgarsiy kity valstybiy nariy geografinése
rinkose arba kadangi jie gali sukelti galimus uzdarumo efektus ir su tuo susijusj bendrosios rinkos

(%) Zr. 16 konstatuojamgja dalj, kurioje nustatyta, kad ,,...i§ konkreciy jmoniy neturéty biiti reikalaujama jrodyti, kad

koncentracijos poveikis bity zZalingas konkurencijai“.
(*) ,Rinky, kurioms daromas poveikis“, kaip nurodyta RS formoje, buvimas paprastai laikomas pakankamu, kad baty
atitinkami 4 straipsnio 4 dalies reikalavimai. Taciau Salys gali nurodyti bet kokius veiksnius, kurie galéty bati susije
su klausimo konkurenciniu tyrimu (rinkos uzémimas, vertikali integracija ir t. t.).
Siuo tikslu pateikiancios prasyma Salys turéty atsizvelgti i tuos veiksnius, kurie paprastai galima spresti apie naciona-
lines arba mazesnes negu nacionalinés rinkas, pavyzdziui, pirmiausia produkty ypatybés (pvz., Zema produkty verté,
palyginti su dideléemis vezimo islaidomis), ypatingi paklausos (pvz., galutiniai vartotojai yra arti savo veiklos vietos)
ir pasitilos ypatumai, ryskas kainy ir rinkos daliy skirtumai skirtingose 3alyse, alies vartotojy jprociai, skirtingos
reguliavimo sistemos, mokesciy ir kiti teisés aktai. Papildomy nurodymy galima rasti Komisijos pranesime dél atitin-
kamos rinkos apibrézimo Bendrijos konkurencijos teisés tikslams (OL C 372, 1997 12 9, p. 5).
Pavyzdziui, Zr. Komisijos {)erdavimq spresti klausima del tam tikry atskiry naftos saugykly rinky jvertinimo
Pranciizijos institucijoms bylose M.1021 Compagnie Nationale de Navigation-SOGELF, M.1464 Total/Petrofina ir byloje
M.1628 Totalﬁna/Eé’ Agquitaine, byloje M.1030 Lafarge/Redland, byloje M.1220 Alliance Unichem/Unifarma, byloje
M.2760 Nehlsen/Rethmann/SWB/Bremerhavener Energiewirtschaft, ir byloje M.2154 C3D/Rhone/Go-ahead; byla M.2845
Sogecable/Canal Satelite Digital/ Vias Digital.

(22
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suskaidyma (%), galimybé bati tinkamomis perdavimui priklausys nuo konkreciy klausimo aplin-
kybiy. Kadangi tiek Komisija, tiek valstybés narés gali turéti vienodai geras priemones arba galéti
pacios spresti tuos klausimus, reikéty iSlaikyti pakankama laisve spresti savo nuoZitira dél tokiy klau-
simy perdavimo.

22. Bendrijos masto koncentracijy, kurios potencialiai turi poveikj konkurencijai keliose nacionalinése
arba savo apimtimi maZesnése negu nacionalinés rinkose, esanciose daugiau negu vienoje valstybéje
naréje, galimybé bati tinkamomis perdavimui valstybiy nariy kompetencijai priklausys nuo konkreciy
kiekvieno atskiro atvejo veiksniy, pavyzdziui, nuo galinciy patirti didelj poveikj nacionaliniy rinky
skaiciaus, perspektyvos iSspresti galimas problemas proporcingomis, tarpusavyje nepriestaraujan-
¢iomis priemonémis ir tyrimo pastangy, kuriy gali prireikti sprendziamam klausimui. Jei spren-
dziamas klausimas galéty sukelti konkurencijos problemy keliose valstybése narése ir jam reikéty
koordinuoto tyrimo ir priemoniy padéciai istaisyti, tai salygoty, kad Komisija islaikyty kompetencija
spresti visg klausimg i§ esmés (*°). Kita vertus, jei sprendziamas klausimas sukelia konkurencijos prob-
lemy, kurioms, nors ir susijusioms su daugiau negu vienos valstybés narés nacionalinémis rinkomis,
nereikia koordinuoto tyrimo ir (arba) priemoniy padéciai itaisyti, perdavimas valstybiy nariy kompe-
tencijai gali bati tinkamas. Kai kuriais atvejais (*) dél dideliy konkurenciniy salygy valstybiy nariy
rinkose, kurioms daromas poveikis, skirtumy Komisija nusprendé, kad klausimg dél koncentracijos
deréty perduoti daugiau negu vienai suinteresuotai valstybei narei. Nors tokiais atvejais klausimo
sprendimo suskaidymas i§ besijungianciy 3aliy atima ,vieno langelio“ sistemos teikiamg nauda, $i
aplinkybé yra svarbi perdavimo prie§ pranesant stadijoje, atsizvelgiant j tai, kad perdavimas yra atlie-
kamas savanorisko besijungianciy Saliy prasymo pagrindu.

23. Kiek jmanoma, démesys turi bati kreipiamas i tai, ar NKI, kuriy kompetencijai ketinama perduoti
klausima, turi specialiy Ziniy apie vietines rinkas (¥') arba nagrinéja ar ketina nagrinéti kitg sandorj,
susijusj su tirlamu sektoriumi (**).

(**) Zr. byla M.580 ABB/Daimler Benz, kurioje Komisija nesutiko su Vokietijos praSymu remiantis 9 straipsniu perduoti
klausima jai spresti dél to, kad nors konkurencijos problemos apsiribojo Vokietijos rinkomis, sandoris (kuris sukurty
didziausia pasaulyje gelezinkelio jrangos tiekéja) turéty reikSmingy atgarsiy visoje Europoje. Taip pat Zr. byla
M.2434 Hidroelectrica del Cantabrico/EnBW/Grupo Vilar Mir, kurioje, nepaisant Ispanijos prasymo remiantis 9
ztrlaipsniu perduoti jai spresti klausima, Komisija atliko tyrimg ir priémé sprendimg vadovaujantis 8 straipsnio 2
alimi.
Keletas pavyzdziy yra byloje M.1383 Exxon/Mobil, kurioje Komisija, motyvuodama tuo, kad atvejui reikalingas
vienintelis ir nuoseklus priemoniy visetas, skirtas visiems probleminiams klausimams spresti, atliko tyrima nepaisant
jai adresuoto Jungtinés Karalystés prasymo perduoti Siai spresti dalj klausimo dél koncentracijos, susijusios su auto-
mobiliy kuro, pardavinéjamo mazmenomis Siaurés vakary Skotijoje, rinka; taip pat Zr. byla M.2706 P&O Princess/
Carnival, kurioje, nors JK institucijos vertino ,Royal Caribbean” konkurencines kainas, Komisija nesutiko su praSymu
dél dalinio perdavimo dél to, kad biity i$vengta klausimo skaidymo ir kad apsaugoty vienintelj jvairiy nacionaliniy
riemoniy poveikj patyrusiy rinky tyrima.
(*) Zr. bylas M.2898, Le Roy Merlin/Brico, M.1030, Redland/Lafarge, M.1684, Carrefour/Promodes.

) Byloje M.330 MacCormick/CPC/Rabobank/Ostmann Komisija perdavé klausima Vokietijai, nes $i galéjo geriau istirti
vietines salygas 85 000 pardavimo tasky Vokietijoje; klausimo perdavimas Nyderfandams buvo atliktas byloje
M.1060 Vendex/KBB, nes jie galéjo geriau ivertinti vietos vartotojy pomeégius ir jprocius; taip pat Zr. byla M.1555
Heineken/Cruzcampo, byla M.2621 SEB/Moulinex (kurioje vartotojy pasirinkimai ir prekybiné bei vadybiné praktika
buvo specifiné Pranciizijos rinkoje); byla M.2639 Compass/Restorama/Rail Gourmet/Gourmet ir byla M.2662 Danish-
Crown/Steff-Houlberg.

Pavyzdziui, byloje M.716 Gehe/Lloyds Chemists Komisija perdavé klausima, nes JK institucijos tyré papildomus Lloyds
pasitlymus, nevir$ijancius EBSR riby: perdavimas sudaré salygas abu pasitlymus istirti tai paciai institucijai; byloje
M.1001/M.1019 Preussag/Hapag-Lloyd/TUI klausimas, susijes su dviem sandoriais, kurie su tre¢iuoju, apie kurj
pranesta Vokietijoje, buity sucfarg konkurencijos problemy, buvo perduotas Vokietijai: perdavimas uztikrino, kad visi
trys sandoriai buvo i$nagrinéti panasiu badu; byloje M.2044 Interbrew/Bass Komisija perdavé klausimg JK instituci-
joms, kadangi jos tuo pat metu vertino ,Interbrew* sandorj dél kito alaus gamintojo, ,Whitbread®, isigijimo ir
kadangi jos neseniai buvo atlikusios tyrimus tose paciose rinkose; panasiai taiZ pat Zr. bylas M.2760 Nehlsen/Reth-

(25
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mann/SWB/Bremerhavener ~ Energiewirtschaft, M.2234  Metsalilitto  Osuuskunta/Vapo Oy/JV, M.2495 Haniel/Fels,
M.2881 Koninkliike BAM NBM/HBG ir M.2857/M.3075-3080 ECS/IEH ir kitus 3eSis ,Electrabel“ sandorius dél
vietiniy paskirstytojy isigijimo. Taciau byloje M.2706 P&O Princess/Carnival, nors JK institucijos vertino ,Royal Carib-
bean“ konkurencinj pasitlyma, Komisija nesutiko su prasymu dél dalinio perdavimo. Komisija nustaté preliminarias
konkurencijos problemas susijungimy paveiktose kitose nacionalinése rinkose ir dél to sieké iSvengti klausimo
suskaidymo (Zr. Komisijos spaudos pranesimg 2002 4 11, IP[02/552).
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Valstybiy nariy kompetencijai priskirty klausimy perdavimas Komisijos kompetencijai remiantis 4
straipsnio 5 dalimi

Teisiniai reikalavimai

24, Pagal 4 straipsnio 5 dalj sandorio $alims, prasancioms perduoti klausimg Komisijos kompetencijai,
taikomi tik du teisiniai reikalavimai: sandoris turi bati laikomas koncentracija, kaip numatyta Susijun-
gimy reglamento 3 straipsnyje, ir koncentracijg turi biiti galima patikrinti remiantis maZiausiai trijy vals-
tybiy nariy nacionaliniais konkurencijos teisés aktais, skirtais susijungimams kontroliuoti (Taip pat Zr. 65 et
seq ir 70 et seq punktus).

Kiti svarstytini veiksniai

25. Siekiant gauti laukiamg praSymo dél perdavimo rezultata, besijungiancios Salys, paduodamos prasyma,
be teisiniy reikalavimy patikrinimo, turéty jvertinti, ar tikétina, kad klausimo perdavimas bus laikomas
tinkamu. Tai apimty pirmiau i§déstyty pagrindiniy principy taikymo ir konkreciai — klausimo, ar
Komisija yra tinkamesné institucija klausimui spresti, i$nagrinéjima.

26. Siuo poziiiriu Susijungimy reglamento 16 konstatuojamojoje dalyje nustatyta, kad ,pragymai perduoti
klausimg Komisijos kompetencijai prie§ pranesant labai baity naudingi tokiose situacijose, kai koncent-
racija daryty poveiki konkurencijai uz vienos valstybés narés teritorijos riby“. Ypatingai turéty bati
atsizvelgiama i sandorio poveikio konkurencijai tikéting vietg ir i tai, ar Komisija baty tinkama institu-
cija nagrinéti sandori.

27. Turéty bati vertinama, ar klausimas tikrai daryty poveikj keliy valstybiy teritorijoje, konkreciai krei-
piant démesj | tokius elementus kaip galimas poveikis konkurencijai ir tyrimo bei jgyvendinimo
igaliojimai, kuriy galéty reikéti Siam poveikiui tirti. Siuo poziiiriu ypatingas démesys turéty biiti krei-
piamas | tai, ar klausimas galéty potencialiai daryti konkurencijai poveikj vienoje ar daugiau rinky,
kuriai(-ioms) daro jtaka koncentracija. Bet kuriuo atveju, galimo poveikio konkurencijai pozymiai
savo poblidZiu negali bati daugiau negu preliminarts (¥) ir neturi jtakoti tyrimo rezultato. Salims
néra biitina nurodyti, kad poveikis konkurencijai gali bati zalingas.

28. Klausimai, kai rinka(-os), kurioje(-iose) galimas potencialus poveikis konkurencijai, geografiniu
pozitiriu yra platesné(-s) negu nacionaliné(-s) (**), arba kai kurios rinkos, kurioms gali bati daromas
poveikis, yra platesnés negu nacionalinés ir pagrindinis ekonominis koncentracijos poveikis yra susijes
su $iomis rinkomis, yra tinkamiausi perdavimui Komisijos kompetencijai klausimai. Siais atvejais, kai
konkurenciné dinamika perauga valstybiy teritorijy ribas ir todél tam reikéty keliy valstybiy tyrimo
pastangy bei atitinkamy jgyvendinimo jgaliojimy, Komisija galéty geriausiai atlikti tyrima.

(*) ,Rinky, kurioms daromas poveikis*, kaip nurodyta RS formoje, buvimas paprastai laikomas pakankamu. Taciau Salys
gali nurodyti bet kokius veiksnius, kurie galéty bati susije su klausimo konkurenciniu tyrimu (rinkos uzémimas,
vertikali integracija ir t. t.).

(%) Zr. jungtinj septyniy valstybiy nariy klausimo dél sandorio, paveikusio pasaulines rinkas, perdavimg spresti Komisijai
byloje M.2738 GE/Unison ir jungtinj septyniy valstybiy nariy klausimo dél sandorio, paveikusio Vakary Europos
rinkas, perdavimg spresti Komisijai byE)je M.2698 Promatech/Sulzer; taip pat Zr. EB susijungimy reglamento 22

straipsnio taikymo Nacionaliniy konkurencijos institucijy, priklausanciy EKI sistemai, veikloje principy, — leidinj isleido

Europos konkurencijos institucijos (EKI) — 11 punkta.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

Komisijai labiau tikty nagrinéti klausimus (jskaitant tyrimg, vertinima ir galimas priemones padéciai
iStaisyti), galin¢ius sukelti potencialiy konkurencijos problemy keliose nacionalinése arba savo apim-
timi maZesnése negu nacionalinés rinkose, esanciose keliose skirtingose valstybése narése (*'). Siekiant
uztikrinti nuosekly ir veiksminga nagrinéjima keliose skirtingose valstybése, Komisija, pasinaudodama
tinkamais tyrimo jgaliojimais ir spresdama konkurencijos problemas nuosekliausiy priemoniy pagalba,
tikétina geriausiai itirty tokius klausimus.

Analogiskai tam, kas buvo pirmiau i§déstyta dél 4 straipsnio 4 dalies, koncentracijy, nepaisant galimo
didelio jy poveikio konkurencijai valstybés teritorijoje esancioje rinkoje, bet galin¢iy daryti poveikj
konkurencijai keliose valstybése, perdavimo tinkamumas priklausys nuo konkrec¢iy klausimo aplin-
kybiy. Kadangi tick Komisija, tiek valstybés narés gali bati vienodai tinkamos spresti tuos klausimus,
reikéty iSlaikyti pakankama laisve spresti savo nuozitira dél tokiy klausimy perdavimo.

Kiek jmanoma démesys turéty bati kreipiamas i tai, ar batent Komisija galéty tinkamai i$nagrinéti
klausimg, ypa¢ atsizvelgdama j tokius veiksnius kaip specialiy Ziniy turéjimas ar patirtis tirlamame
sektoriuje. Juo didesné susijungimy galimybé daryti poveikj konkurencijai keliose valstybiy nariy teri-
torijose, juo labiau tikétina, kad Komisija geriau atlikty tyrima, ypa¢ nustatydama faktus ir panaudo-
dama jgyvendinimo jgaliojimus.

Galiausiai, besijungiancios Salys gali nurodyti, kad, nors ir néra aiskaus poveikio konkurencijai,
klausimg biitina nagrinéti Komisijai, ypa¢ atsizvelgiant i veiksnius, tokius kaip islaidos ir laiko eikvo-
jimas, kylancius dél kartotiniy kreipimysi valstybése narése (*2).

Perdavimai po pranesimo

Komisijos kompetencijai priskirty klausimy perdavimas valstybiy nariy kompetencijai remiantis 9
straipsniu

Po pranesimo Komisijai apie koncentracijg valstybé naré, norédama prasyti perduoti klausimg, gali
pasinaudoti dviem galimybémis, numatytomis 9 straipsnyje — atitinkamai 9 straipsnio 2 dalies a
punktu ir 9 straipsnio 2 dalies b punktu.

9 straipsnio 2 dalies a punktas

Teisiniai reikalavimai

Siekiant valstybei narei arba valstybéms naréms perduoti klausimg remiantis 9 straipsnio 2 dalies a
punktu turi bati jgyvendinti Sie teisiniai reikalavimai:

i) koncentracija turi kelti didelg grésmg konkurencijai rinkoje, ir

i) $i rinka turi biiti prasanciojoje valstybéje ir turéti visus atskiros rinkos poZymius.

Dél pirmojo kriterijaus paZymétina, kad prasancioji valstybé naré i§ esmés privalo jrodyti, kad remiantis
preliminaria analize yra reali grésmé, kad sandoris gali turéti didelj zalinga poveikj konkurencijai, ir

dél to reikalingas iSsamus nagrinéjimas. Tokiais preliminariais poZymiais gali bati laikomi prima facie
galimo didelio zalingo poveikio jrodymai, taciau jie negali jtakoti i§samaus tyrimo rezultaty.

(*) Toks atvejis, pavyzdziui, buty susijes su tyrimu, kai nacionalinés rinkos (arba konkurencijos vertinimo aspektu net

smulkesnés negu nacionalinés), kurioms daromas poveikis, nepaisant to, turi bendrus Europos masto arba pasaulinio
masto prekés Zenklus, Europos masto arba pasaulinio masto intelektinés nuosavybés teises arba centralizuoty
gamyba ar prekyba, maZiausiai tokiu laipsniu, kad $i centralizuota gamyba ar prekyba gali paveikti priemones
padéciai istaisyti.

(*) Zr. Susijungimy reglamento 12 ir 16 konstatuojamasias dalis.



C 56/10 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 200535

36. Dél antrojo kriterijaus pazymétina, kad valstybé naré privalo jrodyti, kad geografiné(-és) rinka(-os),
kurioje(-iose) konkurencijai sandoris daro poveikj jau apibtdintu bidu (35 punkte), yra nacionaliné(-
és) arba savo apimtimi mazesnés negu nacionaliné(-¢s) (*’).

Kiti svarstytini veiksniai

37. Be teisiniy reikalavimy patikrinimo, reikéty apsvarstyti ir kitus veiksnius, siekiant jvertinti, ar klausimo
perdavimas bity laikomas tinkamu. Tai apimty pirmiau i$déstyty pagrindiniy principy taikymo i$na-
gringjima ir ypac i$nagrinéjima, ar konkurencijos institucija(-os), praSanti(-¢ios) perduoti klausima,
galéty geriausiai iSspresti klausimg. Siuo tikslu turéty biti atsizvelgiama tiek i sandorio poveikio
konkurencijai tikéting vieta, tiek { tai, kaip NKI yra pasirengusi nagrinéti sandorj. (Zr. 19-23 punktus).

9 straipsnio 2 dalies b punktas

Teisiniai reikalavimai

38. Siekiant valstybei narei arba valstybéms naréms perduoti klausimg remiantis 9 straipsnio 2 dalies b
punktu turi bati jgyvendinti Sie teisiniai reikalavimai:

i) koncentracija turi daryti poveikj konkurencijai rinkoje ir

i) §i rinka bati prasanciojoje valstybéje naréje, turéti visus atskiros rinkos poZymius ir neturi sudaryti didelés
bendrosios rinkos dalies.

39. D¢l pirmojo kriterijaus pazymétina, kad prasancioji valstybé naré privalo jrodyti, remdamasi prelimi-
naria analize, kad koncentracija gali daryti poveiki konkurencijai rinkoje. Tokiais preliminariais pozy-
miais gali bati laikomi prima facie tokio galimo Zalingo poveikio jrodymai, taciau jie negali jtakoti i$sa-
maus tyrimo rezultaty.

40. D¢l antrojo kriterijaus pazymétina, kad praSancioji valstybé naré privalo jrodyti ne tik tai, kad rinka,
kurioje konkurencijai yra kg tik nurodytu biidu (38 punkte) sandoris daro poveikj, yra atskira rinka
valstybéje naréje, bet ir tai, kad ji nesudaro didelés bendrosios rinkos dalies. Siuo atzvilgiu, remiantis
ankstesne praktika ir teismy praktika (*), matyti, kad tokie atvejai paprastai yra budingi siauros
geografinés apimties rinkoms valstybéje naréje.

(**) Zr. Komisijos pranesima dél atitinkamos rinkos apibrézimo Bendrijos konkurencijos teisés tikslams (OL C 372,
1997 129, p. 5).

Zr. Komisijos perdavimus, atliktus pagal 9 straipsnio 2 dalies b punkta: byloje M.2446, Govia/Connex South Central,
kur koncentracija daré poveikj konkurencijai Jungtinés Karalystés Londono/Gatwick-Brighton rajono geleZinkeliuose;
byloje M.2730, Connex/DNVBVG, kurioje sandoris daré poveikj konkurencijai Riesa rajono vietinio vieSojo trans-
porto paslaugy rinkoje; ir byloje M.3130, Arla Foods/Express Diaries, kur sandoris daré¢ poveikj konkurencijai Jung-
tinés Karalystés Londono, Jorksyro ir Lankasyro rajony pieno pristatymo paslaugos rinkoje. Apibiidinant bendrosios
rinkos ne(fildelf; dalj, nurodymy galima rasti teismy praktikoje, susijusioje su EB sutarties 82 straipsnio taikymu.
Siame kontekste Teisingumo Teismas, remdamasis inter alia empiriniais jrodymais, pateiké placia savoka, kas gali
sudaryti didele bendrosios rinkos dalj. Pavyzdziui, teismy praktikoje galima rasti nuorody, i§ esmés pagristy prakti-
niais kriterijais, kaip ,pacios produkcijos ir jos vartojimo pobidis ir apimtys, taip pat pardavéjy ir pirkejy jprociai
bei ekonominés galimybeés“, Zr. byla 40/73, Suiker Unie/Commission, [1975], ECR 1663. Taip pat zr. ]Equ C-179/90,
Porto di Genova, 1991, ECR 5889, kurioje buvo laikoma, kad Genujos uostas uzémé didele bendrosios rinkos dalj.
Teismas savo praktikoje keleta karty pazyméjo, kad kelios atskiros rinkos gali kartu sudaryti didele bendrosios rinkos
dalj. Zr., pavyzdziui, bylos C-323/93, Centre d'insemination de la Crespelle [1994] ECR 1-5077, 17 punktg, kur Teismas
nurodé: ,$iuo atveju, atsizvelgiant i tai, kad kiekvienas apvaisinimo centras buvo teisétai jsteigtas ir turi iSskirtines
teises aptarnauti tam tikrg teritorija, Sie centrai pagal nacionalinius teisés aktus igijo isskirtines teises. Tos naciona-
linés teisés nuostatos dél jmoniy, kurios turéjo monopolj ribotose teritorijose, bet kartu apémé visa valstybés narés
teritorija, sukiiré dominuojancia padétj Sutarties 86 straipsnio prasme didelé¢je bendrosios rinkos dalyje*.
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41. Jei tokios salygos yra tenkinamos, Komisija privalo perduoti klausima.

Valstybiy nariy kompetencijai priskirty klausimy perdavimas Komisijai remiantis 22 straipsniu

Teisiniai reikalavimai

42. Siekiant perduoti klausimg i§ vienos ar keliy valstybés(-iy) narés(-iy) Komisijai remiantis 22 straipsniu,
kaip batinos prielaidos turéty bati jgyvendinti du teisiniai reikalavimai:

i) koncentracija turi daryti poveikj prekybai tarp valstybiy nariy,
ii) turi kelti grésme padaryti didelj poveikj konkurencijai prasymg pateikiancioje valstybéje naréje ar narése.

43. Dél pirmojo kriterijaus pazymétina, kad koncentracija atitinka §j reikalavima tada, kai ji gali pastebimai
paveikti prekybos tarp valstybiy nariy modelj (*%).

44. Dél antrojo kriterijaus paZymétina, kad taip pat, kaip ir pagal 9 straipsnio 2 dalies a punktg, perduodan-
Cioji valstybé naré ar narés, remdamosi preliminaria analize, i§ esmés privalo jrodyti, kad yra reali
grésmé, jog sandoris dél susijungimo gali padaryti didelj Zalingg poveikj konkurencijai, todél klau-
simas turi bati i§samiai i$nagrinétas. Tokiais preliminariais poZymiais gali bati laikomi prima facie
galimo didelio Zalingo poveikio jrodymai, ta¢iau jie negali jtakoti i§samaus tyrimo rezultaty.

Kiti svarstytini veiksniai

45. Kadangi perdavimams Komisijai po pranesimo gali prireikti besijungianciyjy Saliy papildomy islaidy
ir laiko, jy reikéty atlikti tik tais atvejais, kai kyla reali Zalingo poveikio konkurencijai ir prekybai tarp
valstybiy nariy grésmé ir kai klausimg baty geriausia nagrinéti Bendrijos lygmeniu (*). Labiausiai
tinkamos perduoti Komisijai remiantis 22 straipsniu yra $ios klausimy kategorijos:

— klausimai, kurie susij¢ su didelémis konkurencijos problemomis vienoje ar keiose rinkoje(-se), kuri
yra geografiniu atzvilgiu platesné(-s) nei nacionaliné(-s), arba kai rinkos, kurioms potencialiai
daromas poveikis, yra platesnés negu nacionalinés ir kur pagrindinis ekonominis koncentracijos
poveikis yra susijes su tokiomis rinkomis.

— kurie susij¢ su didelémis konkurencijos problemomis nacionalinése ar savo apimtimi maZesnése
negu nacionalinés rinkose, esanciose keliose valstybése narése, kai batina nuosekliai tirti klausima
(kiek tai yra susij¢ su galimomis teisés gynimo priemonémis, taip pat atitinkamais atvejais — su
tyrimo pastangomis), ir kur pagrindinis ekonominis koncentracijos poveikis yra susijes su
tokiomis rinkomis.

III. PERDAVIMO SISTEMOS MECHANIZMAS

A. BENDRAS PERDAVIMO SISTEMOS APIBUDINIMAS

46. Susijungimy reglamente yra nustatytos atitinkamos teisinés perdavimo sistemos veikimo taisyklés. 4
straipsnio 4 ir 5 dalyse, 9 ir 22 straipsniuose jtvirtintos taisyklés i§samiai nustato jvairius veiksmus,
kuriy batina imtis, kad klausimas i§ Komisijos biity perduotas spresti valstybéms naréms ir atvirksciai.

(*) Analogiskai taip pat Zr. Komisijos pranesima —Gaires dél Sutarties 81 ir 82 straipsniuose pateiktos poveikio prekybai
savokos (OL L 101, 2004 4 27, p. 81).

(*%) Zr. jungtin septyniy valstybiy nariy klausimo dél sandorio, darancio poveikj pasaulinéms rinkoms, perdavima spresti
Komisijai byloje M.2738 GE/Unison ir jungtinj septyniy valstybiy nariy klausimo dél sandorio, darancio poveikj
Vakary Europos rinkai, perdavimg spresti Komisijai byloje M.2698 Promatech/Sulzer; taip pat zr. EB susijungimy regla-
mento 22 straipsnio taikymo Nacionaliniy konkurencijos institucijy, priklausanciy EKI sistemai, veikloje principy — leidinj
isleido Europos konkurencijos institucijos (EKI) — 11 punkta.
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47. Kiekviena i§ keturiy atitinkamy perdavimo nuostaty numato savitg tam tikros kategorijos koncentra-
cijos klausimo perdavimo mechanizma. Nuostatos gali bati klasifikuojamos taip:

a) klausimy perdavimas prie§ pranesant apie koncentracija:
i) i§ Komisijos kompetencijos valstybiy nariy kompetencijai (4 straipsnio 4 dalis)
ii) i§ valstybiy nariy kompetencijos Komisijos kompetencijai (4 straipsnio 5 dalis)
b) klausimy perdavimai po pranesimo apie koncentracija:
i) i§ Komisijos kompetencijos valstybiy nariy kompetencijai (9 straipsnis)
ii) i§ valstybiy nariy kompetencijos Komisijos kompetencijai (22 straipsnis)

48. Schemos, pateiktos $io pranesimo I priede, grafiskai apibadina jvairius procedirinius perdavimo
sistemos, numatytos 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse, 9 ir 22 straipsniuose, etapus.

Perdavimai prie§ pranesant

49. Prasyti klausimy perdavimo prie§ praneSant apie koncentracijg gali tik suinteresuotos jmonés ().
Suinteresuotos jmonés privalo jvertinti, ar koncentracija atitinka kriterijus, nustatytus 4 straipsnio 4
dalyje (kad koncentracija yra Bendrijos masto, bet gali turéti didelj poveikj konkurencijai valstybés
narés atskiroje rinkoje) arba 4 straipsnio 5 dalyje (kad koncentracija, kuri néra Bendrijos masto, biity
galima patikrinti remiantis maZiausiai trijy valstybiy nariy nacionaliniais konkurencijos teisés aktais).
Tada suinteresuotos jmonés gali nuspresti prasyti, pateikdamos argumentuotg RS formos prasyma,
perduoti klausima spresti Komisijai arba valstybéms naréms. Komisija nedelsiant perduoda prasyma
visoms valstybéms naréms. Tolesnis perdavimo procesas remiantis atitinkamai 4 straipsnio 4 ir 5
dalimis yra skirtingas.

— Pagal 4 straipsnio 4 dalj suinteresuota(-os) valstybé(-és) naré(-és) (**) per 15 darbo dieny nuo
pareiskimo gavimo dienos gali sutikti ar nesutikti su prasymu. Jei valstybé naré nepateikia
nuomones, tai laikoma sutikimu (*%). Jeigu suinteresuota(-os) valstybé(-és) naré(-¢s) sutinka su
perdavimu, Komisija per papildomg mazdaug 10 darbo dieny (25 darbo dienos nuo tada, kai
Komisija gavo RS forma) laikotarpi turi nuspresti, ar perduoti klausimg. Jei Komisija nepateikia
nuomonés, tai laikoma pritarimu. Jei Komisija pritaria, pagal suinteresuoty jmoniy prasyma klau-
simas (ar jo dalis arba kelios dalys) perduodamas vienos ar keliy valstybiy nariy kompetencijai. Jei
klausimas perduodamas, suinteresuota valstybé naré ar valstybés narés perduoto klausimo dalies
sprendimui taiko savo nacionaling teis¢ (*°). Taikomos 9 straipsnio 69 dalys.

(*) Terminas ,suinteresuotos jmonés“ apima ,asmenis®, nurodytus 3 straipsnio 1 dalies b punkte.

(**) Suinteresuota(-os) valstybé(-¢s) naré(-¢s) yra nurodytos RS formoje; jei prasymas biity patenkintas, joms bty
perduotas klausimas.

(*) Tai esminis visy perdavimo procediiry, numatyty Susijungimy reglamente, poZymis. Tai gali biti apibadinta kaip
Lpritariantis tyléjimas” arba nepriestaravimas: t.y. jeigu Komisija arba valstybé naré nepriima jokio sprendimo, tai
laikoma jy sutikimu. Sis mechanizmas buvo jtvirtintas Reglamento (EEB) Nr. 4064/89 9 straipsnio 5 dalyje. Dabar
jis jtrauktas i Susijungimy reglamento 4 straipsnio 4 dalj (antrgja ir ketvirtaja pastraipas), 4 straipsnio 5 dalj
(ketvirtaja pastraipa), 9 straipsnio 5 dalj, 22 straipsnio 3 dalies pirmosios pastraipos paskutinj sakini. Taciau 3is ,pri-
tariancio tyléjimo“ mechanizmas netaikomas 22 straipsnio 2 dalyje numatytiems valstybiy nariy sprendimams
prisidéti prie prasymo.

Pagal 4 straipsnio 4 dalj besijungian¢ioms Salims leidZiama prasyti dalies ar viso klausimo perdavimo. Komisija ir
valstybés narés privalo pritarti arba nepritarti prasymui ir negali keisti jo apimties, pavyzdziui, perduoti klausimo
dalies, jeigu buvo prasoma perduoti visa klausimg. Dalinio perdavimo atveju suinteresuota valstybé naré perduotai
klausimo daliai taikys savo nacionaling konkurencijos teis¢. Likusiai klausimo daliai bus taikomas Susijungimy regla-
mentas, pagal Susijungimy reglamento 4 straipsnio 1 dalj suinteresuotos jmonés privaléty pranesti apie neperduotos
klausimo dalies koncentracijg, pateikdamos CO forma. Priesingai, jeigu valstybei narei perdlixodamas visas lElausimas,
4 straipsnio 4 dalies paskutingje pastraipoje nurodoma, kad nebuty jokio jpareigojimo pranesti Komisijai apie
koncentracijg. Komisija nespresty $io klausimo. Suinteresuota valstybé naré visam klausimui taikyty savo nacionaling
teisg; jokia fdta valstybé naré $io klausimo koncentracijai negaléty taikyti savo nacionalinés konkurencijos teisés.

(40

=



200535

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

C 56/13

— Pagal 4 straipsnio 5 dalj suinteresuotos valstybés narés (*') per 15 darbo dieny nuo pareiskimo
gavimo dienos gali sutikti ar nesutikti su praSymu. Pasibaigus $iam laikotarpiui Komisija patikrina,
ar kokia nors valstybé naré, kurios kompetencijai priklausyty nagrinéti koncentracija remdamasi
savo nacionaliniais konkurencijos teisés aktais, néra pareiskusi nesutikimo. Jei né viena tokia
kompetentinga valstybé naré nepareiskia nesutikimo, klausimas laikomas igijusiu Bendrijos mastg,
todél yra perduodamas Komisijai, turin¢iai iSimting kompetencija jj spresti. Tuomet $alys, naudo-
damos CO formg, apie atvejj informuoja Komisija. Kita vertus, jei viena ar kelios kompetentingos
valstybés narés pareiskia savo nesutikima, Komisija nedelsiant informuoja visas valstybes nares ir
suinteresuotas jmones apie bet kokj nesutikimo pareiskimg, ir perdavimo procesas baigiasi. Tada
Salys turi vadovautis taikomomis nacionalinémis taisyklémis reglamentuojan¢iomis pranesimus.

Perdavimai po pranesimo

50. Remiantis 9 straipsnio 2 dalimi ir 22 straipsnio 1 dalimi perdavimai po pranesimo pradedami paciy
valstybiy nariy iniciatyva arba remiantis atitinkamai 9 straipsnio 2 dalimi ir 22 straipsnio 5 dalimi —
Komisijos kvietimu. Procediiros skiriasi priklausomai nuo to, ar perduodama Komisijai, ar valstybéms
naréms.

— Pagal 9 straipsnj valstybé naré gali prasyti, kad Komisija jos kompetencijai perduoty klausima ar
jo dalj dél Bendrijos masto koncentracijos, apie kurig buvo pranesta Komisijai ir kuri kelia didelg
grésme konkurencijai valstybés narés atskiroje rinkoje (9 straipsnio 2 dalies a punktas) arba kuri
daro poveikj valstybés narés atskirai rinkai, kuri nesudaro didelés bendrosios rinkos dalies (9
straipsnio 2 dalies b punktas). PraSymas turéty bati pateikiamas per 15 darbo dieny nuo tos
dienos, kai valstybé naré gavo CO formos kopija. Komisija pirmiausia turi patikrinti, ar laikomasi
teisiniy kriterijy. Tada ji, jgyvendindama savo administracing teis¢ spresti savo nuoZiira, gali
nuspresti perduoti klausima ar jo dalj. Tuo atveju, kai prasymas perduoti klausimg yra pateiktas
remiantis 9 straipsnio 2 dalies b punktu ir atitinka teisinius kriterijus, Komisija privalo (t. y. ji
neturi teisés spresti savo nuoziira) perduoti klausimg. Sprendimas turi bati priimtas per 35 darbo
dienas nuo pranesimo gavimo arba, kai procesa inicijavo Komisija, per 65 darbo dienas (*). Jeigu
klausimas perduodamas, tai suinteresuota valstybé naré taiko savo nacionaling konkurencijos teisg,
laikydamasi 9 straipsnio 6 ir 8 daliy.

— Pagal 22 straipsnj valstybé naré gali prasyti, kad Komisija spresty koncentracijos, nesancios Bend-
rijos masto, bet darancios poveikj tarp valstybiy nariy vykstanciai prekybai ir kelia didele grésme
konkurencijai jos teritorijoje, klausima. PraSymas turi bati pateiktas per 15 darbo dieny nuo nacio-
nalinio pranesimo apie koncentracija dienos arba, kai pranesti nereikalaujama, nuo tos dienos, kai
suinteresuota valstybé naré apie koncentracijg ,suzinojo” (**). Komisija persiuncia prasyma visoms
valstybéms naréms. Kitos valstybés narés gali nuspresti prisidéti prie prasymo (*) per 15 darbo
dieny nuo pirminio prasymo kopijos gavimo dienos. Visi terminai, susij¢ su koncentracija ir
numatyti nacionalinéje teis¢je, yra sustabdomi, kol bus priimtas sprendimas, kur bus nagrinéjamas

(*) T.y. kompetentingos perzitiréti klausimg pagal savo nacionaling konkurencijos teisg, jei nebiity atlickamas perda-

vimas. Apie ,kompetentingos tikrinti klausima“ sgvoka zr. toliau B skirsnio 5 dalj.

*) dDéll klausimy, kai Komisija atlieka parengiamuosius veiksmus 65 darbo dienas, Zr. 9 straipsnio 4 dalies b punkta ir 5

alj.

(¥) Siame kontekste savoka ,suzinojo, naudojama 22 straipsnyje, turéty biiti aiskinama kaip pakankamos informacijos
preliminariam jvertinimui, ar yra kriterijai pateikti prasyma dél perdavimo pagal 22 straipsnj, gavimas.

(*) Butina pazyméti, kad pagal 22 straipsnj valstybé naré¢ gali prisidéti prie pirminio praymo net tada, kai jai néra
pranesta apie koncentracijg. Taciau valstybés nares gali nesugebéti to padaryti, jei jos i§ besijungianciy 3aliy nebuvo
gave bitinos informacijos tuo metu, kai Komisija jas informavo, kad kita valstybé naré pateiké prasyma dél perda-
vimo. Nepaisant valstybiy nariy galimybés kreiptis | besijungiancias $alis, kad patikrinty, ar jos kompetentingos
nagrinéti bet kurj konkrety sandorj, pranesanciosioms Salims labai rekomenduojama, kai jmanoma, pateikti
pranesimg apie koncentracija visoms kompetentingoms valstybéms naréms vienu metu.
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atvejis; iki pasibaigiant 15 darbo dieny laikotarpiui valstybé naré gali atkurti nacionalinéje teisé¢je
numatytus terminus informuodama Komisija ir besijungiancias 3alis, kad ji nenori prisidéti prie
praSymo. Pasibaigus 15 darbo dieny laikotarpiui, Komisija per kitas 10 darbo dieny turi apsis-
presti, ar perimti klausima i§ prasanciosios(-iyjy) valstybés(-iy) narés(-iy). Jei Komisija perima klau-
simo sprendimg savo kompetencijon, nacionaliniai klausimo sprendimo procesai besikreipianciose
valstybése narése baigiasi, o Komisija pagal Susijungimy reglamento 22 straipsnio 4 dalj klausima
sprendzia prasanciyjy valstybiy vardu (**). Nepateikusios prasymo valstybés gali toliau taikyti savo
nacionaling teise.

51. Kitame prane$imo skirsnyje apibiidinama daugybé detaliy sistemos elementy, siekiant pateikti gaires

52.

53.

54.

55.

(46

=

jmonéms, prasancioms perduoti klausimg prie§ pranesant apie koncentracija, arba toms, kurios gali
biti sandorio, dél kurio atlickamas perdavimas po pranesimo, $alimis.

B. PERDAVIMO MECHANIZMO ELEMENTAI

Siame pranesimo skirsnyje pateikiamos gairés dél tam tikry perdavimo sistemos, numatytos Susijun-
gimy reglamento 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse, 9 ir 22 straipsniuose, funkcionavimo aspekty.

1. Konkurencijos institucijy sistema

Susijungimy reglamento 19 straipsnio 2 dalyje numatyta, Komisija privalo vykdyti tame reglamente
numatytas procediras palaikydama glaudy ir nuolatinj ry$j su valstybiy nariy kompetentingomis insti-
tucijomis (NKI). Bendradarbiavimas ir dialogas tarp Komisijos ir NKI ir tarp paciy NKI yra ypac¢
svarbiis tuo atveju, kai koncentracijos yra perdavimo sistemos, numatytos Susijungimy reglamente,
objektai.

Pagal Susijungimy reglamento 14 konstatuojamaja dalj ,Komisija ir valstybiy nariy kompetentingos
institucijos kartu turéty sukurti valdZios institucijy tinkla, kurios savo atitinkama kompetencijg taiko
glaudziai bendradarbiaudamos, naudodamosi veiksmingomis keitimosi informacija ir konsultavimosi
priemonémis, sickdamos, kad klausima nagrinéty labiausiai tam tinkanti institucija, laikydamosi subsi-
diarumo principo ir stengdamosi kiek jmanoma uZtikrinti, kad apie konkrecig koncentracija nebity
siunéiami kartotiniai pranesimai‘.

Tinklas turéty uZztikrinti veiksminga koncentracijy klausimy paskirstyma pagal II skirsnyje apibudintus
principus. Jis garantuoja sklandy spresting klausimy perdavimo prie§ pranesant apie koncentracijg
mechanizmo veikima, taip pat, kiek i§ anksto galima numatyti, sukuria sistemg, pagal kurig
potencialiis prasymai dél sprestiny klausimy perdavimo po pranesimo bty nustatomi kaip jmanoma
greiciau (*9).

(*) Kai pagal 22 straipsnj Komisija vienos ar keliy valstybiy nariy vardu nagrinéja koncentracija, ji gali priimti visus

esminius sprendimus, numatytus Susijungimy reglamento 6 ir 8 straipsniuose. Tai numatyta to reglamento 22
straipsnio 4 dalyje. Biitina pazyméti, kad Komisija nagrinéja koncentracija pagal valstybiy nariy prasyma ir jy vardu.
Todél 3i nuostata turéty bati aiskinama taip, kad pagal ja Komisija privafo tikrinti koncentracijos poveiki ty valstybiy
nariy teritorijose. Komisija nenagrinés koncentracijos poveikio tose valstybiy nariy, kurios neprisidéjo prie prasymo,
teritorijose, i$skyrus atvejus, kai toks nagrinéjimas yra btinas koncentracijos poveikiui prasanciyjy valstybiy nariy
teritorijose jvertinti(pavyzdziui, kai geografiné rinka perzengia prasanciosios(-iyjy) valstybés(-iy) narés(-iy) teritorijg (-
as).

[Sankstinés Zinios apie praSymo dél perdavimo galimuma bity svarbios Komisijai, pavyzdziui, pagal Susijungimy
reglamento 7 straipsnio 3 dalj sprendziant, ar nepritarti prasymui nukrypti nuo sulaikancio poveikio.
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57.

58.

59.

60.

. Pagal 4 straipsnio 4 ir 5 dalis Komisija privalo ,nedelsiant () perduoti suinteresuoty jmoniy
parengtus argumentuotus pra§ymus. Komisija stengsis perduoti siuos dokumentus kitg darbo dieng po
tos dienos, kuriag dokumentai buvo gauti ar isleisti. Tinkle, atsizvelgiant i aplinkybes, informacija bus
kei¢iamasi naudojant jvairias priemones: elektroninj pasta, sausumos pasta, pasiuntinius, faksus, tele-
fonus. Batina pazymeéti, kad jslaptinta ar konfidencialia informacija bus kei¢iamasi tarp $iy rysio tasky
naudojant saugy elektroninj pasta arba bet kokia kita saugia ry$iy priemong.

Visi tinklo nariai, jskaitant Komisijg ir visas NKI, jy pareig@inus, kitus tarnautojus ir kitus asmenis,
kurie dirba $iy institucijy priziGrimi, taip pat valstybiy nariy kity institucijy pareiginus ir valstybés
tarnautojus, pagal Susijungimy reglamento 17 straipsnj bus jpareigoti saugoti profesing paslapti. Jie
neturi atskleisti nevieSos informacijos, kurig igijo taikant Susijungimy reglamenta, i$skyrus atvejus, kai
fiziniai arba juridiniai asmenys, pateike $ig informacijg, sutinka, kad ji baty atskleista.

Tinkle konsultacijas teikia ir informacija keiciasi valstybinés vykdomosios institucijos, ir néra
keiciamos jokios imoniy teisés ar pareigos, kylancios i§ Bendrijos arba nacionalinés teisés. Kiekviena
konkurencijos institucija licka visiskai atsakinga uz tinkamo proceso tais klausimais, kuriuos ji spren-
dzia, uztikrinimg.

2. Perdavimo prie$ pranesant apie koncentracija sistemos taikymo pradzia; prasanciyjy Saliy
teikiama informacija

Kad perdavimo sistema veikty greitai ir sklandziai, svarbu, kad prasanciosios Salys prireikus laiku ir
veiksmingiausiu badu pateikty iSsamig ir tikslig informacijg. Teiktinai informacijai taikomi teisiniai
reikalavimai ir netikslios, nei$samios ar klaidinancios informacijos teikimo pasekmés numatytos Susi-
jungimy reglamente, Reglamente (EB) Nr. 802/2004 (toliau — Susijungimy reglamenta jgyvendinantis
reglamentas) ir RS formoje (**).

RS formoje nurodyta kad, visa teikiama informacija argumentuotame teikime turi bati tiksli ir i§sami.
Jei Salys pateikia netikslig arba nei$samia informacijg, Komisija, remdamasi Susijungimy reglamento 6
straipsnio 3 dalies a punktu arba 8 straipsnio 6 dalies a punktu, gali arba priimti sprendimg pagal
Susijungimy reglamento 6 straipsnio 1 dalies a punktg (kai tyrimo metu paaiskéja trikumai, susij¢ su
4 straipsnio 5 dalies sglygomis), arba atSaukti bet kurj sprendima, priimta vadovaujantis 6 arba 8
straipsnius, atlikus perdavima pagal 4 straipsnio 5 dalj. Priémus sprendimg pagal 6 straipsnio 1 dalies
a punkta arba ji atSaukus, sandorio nagrinéjimui baty vél taikomi nacionaliniai teisés aktai. Tuo
atveju, kai pagal 4 straipsnio 4 dalj perdavimai buvo atlikti remiantis netikslia arba neissamia informa-
cija, pagal 4 straipsnio 1 dalj Komisija gali reikalauti pateikti pranesima. Be to, pagal Susijungimy
reglamento 14 straipsnio 1 dalies a punkta Komisija gali skirti baudas. Galiausiai 3alys taip pat turéty
zinoti, kad, jei perdavimas yra atliktas dél netikslios arba nei§samios informacijos, nurodytos RS
formoje, Komisija ir (arba) valstybés narés gali svarstyti perdavimo po pranesimo klausima ir juo
pakeisti perdavimg prie§ pranesant, pagrista tokia netikslia ar nei§samia informacija (*).

(*) Batina pazyméti kad, kaip numatyta Susijungimy reglamento 19 straipsnio 1 dalyje, kad Komisija taip pat privalo

perduoti NKI pranesimy arba svarbiausiy dokumenty, pateikty arba isleisty Komisijos, kopijas.

(**) RS forma pridéta prie 2004 m. balandzio 7 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 802/2004 igyvendinancio Tarybos

reglamentg (EB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (OL L 133, 2004 4 30, p. 1).

(*) Tai bity tinkamas ,teisés gynimo biidas®, kai prasancios Salys pateiké netikslig ar nei§samia informacijg, kuri nejta-

kojo salygy pagal 4 straipsnio 5 dalj jvykdymo ir kuri Komisijai paaiskéjo tyrimo procese.
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Teikdamos informacijg RS formoje arba prasydamos perduoti klausimg prie§ pranesant, suinteresuotos
jmonés neprivalo nurodyti, kad koncentracija darys zalinga poveikj konkurencijai (*°). Taciau jos
turéty pateikti kiek jmanoma daugiau informacijos, aiskiai rodancios, kaip koncentracija atitinka 4
straipsnio 4 ir 5 dalyse numatytus atitinkamus teisinius kriterijus ir kodél pragyme nurodyta(-os) insti-
tucija(-os) bty tinkamiausia(-ios) koncentracijos klausimui spresti. Susijungimy reglamente nenuma-
tyta ir neketinama numatyti, kad apie RS formos pateikima bity paskelbta. Todél nevieSas sandoris
gali baiti prasymo dél perdavimo prie§ pranesant objektu.

Net jeigu Komisija pagal Susijungimy reglamento jgyvendinimo reglamentg priimty RS forma,
uzpildyta bet kuria oficialia Bendrijos kalba, suinteresuotoms jmonéms, teikiancioms tinkle
paskirstomg informacija, labai rekomenduojama vartoti kalbg, kuri biity suprantama visiems informa-
cijos adresatams. Dél to valstybéms naréms bity lengviau apdoroti tokius prasymus. Be to, kiek tai
yra susije su prasSymais dél klausimy perdavimo valstybés(-iy) narés(-iy) kompetencijai, prasanéiosioms
Salims labai rekomenduojama pridéti prasymo kopija, parengta valstybés(-iy) narés(-iy), kuriai(-ioms)
prasoma perduoti klausima, kalba (-omis).

Suinteresuotos jmonés turéty ne tik tenkinti RS formoje nurodytus teisinius reikalavimus, bet ir biiti
pasirengusios pateikti papildomg informacija, jei to bty pareikalauta, ir atvirai aptarti klausima su
Komisija ir NKI, kad Komisija ir NKI galéty vertinti, ar koncentracijos klausimas i§ esmés turéty biti
perduodamas.

Ypac skatinami neoficialds rysiai tarp besijungianciyjy Saliy, svarstanciy pateikti prasyma dél klausimy
perdavimo prie$ pranesant, ir Komisijos ir (arba) valstybés narés institucijy, netgi po RS formos patei-
kimo. Komisija yra jpareigota jmonéms, siekiancioms pasinaudoti perdavimo prie§ pranesant sistema,
numatyta Susijungimy reglamento 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse (*'), teikti neoficialius iSankstinius nuro-
dymus.

3. Koncentracijy klausimai, tinkami perduoti

Tik koncentracijy, apibrézty Susijungimy reglamento 3 straipsnyje, klausimai yra tinkami perduoti
vadovaujantis 4 straipsnio 5 dalimi ir 22 straipsniu. Tik koncentracijy, atitinkanciy ribas, nustatytas
atitinkamuose nacionaliniuose konkurencijos teisés aktuose, skirtuose susijungimy kontrolei, klau-
simai yra tinkami perduoti vadovaujantis 4 straipsnio 4 dalimi ir 9 straipsniu (*2).

Pagal Susijungimy reglamento 4 straipsnio 4 ir 5 dalis prasymai dél perdavimo prie§ pranesant turi
biti susije, su pakankamai konkreciai planuojamomis koncentracijomis. Todél suinteresuotos jmonés
bent turéty turéti saziningus ketinimus jungtis arba vieSojo konkurso atveju — bent turéty viesai
paskelbti ketinimg pateikti paraiska jame dalyvauti (*%).

4. Sgvoka ,prie§ pranesima“, numatyta 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse

. 4 straipsnio 4 ir 5 dalys taikomos tik etape prie§ pranesima.

(%) Zr. Susijungimy reglamento 16 konstatuojamaja dalj.
() Leidzianc¢ios nukrypti nuo sustabdanciojo poveikio nuostatos praSymas, numatytas Susijungimy reglamento 7

straipsnio 3 dalyje, paprastai néra suderinamas su ketinimu pagal 4 straipsnio 4 dalj prasyti perdavimo prie§
pranesant.

(*») Priesingai, nuoroda j savoka ,nacionaliné konkurencijos teis¢“, numatyta 21 straipsnio 3 dalyje ir 22 straipsnio 3

dalyje, turi bati suprantama kaip nuoroda { visas nacionalinés konkurencijos teisés sritis.

(*®) Zr. Susijungimy reglamento 34 konstatuojamaja dalj ir 4 straipsnio 1 dalj.
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. 4 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad suinteresuotos jmonés gali prasyti perdavimo pateikdamos argu-

mentuotg pareiskimg (RS forma) ,prie§ pranesant apie koncentracija, kaip apibrézta 1 dalyje”. Tai
reiskia, kad prasyti galima tik tada, kai pagal 4 straipsnio 1 dalj nebuvo pateikta CO forma.

Panasiai 4 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad prasyti galima ,prie§ bet kokj pranesimg kompetentin-
goms (nacionalinéms) institucijoms“. Tai reiskia, kad $i nuostata biity taikoma, jei i§ esmés apie
koncentracijg nebiity formaliai pranesta jokios valstybés narés jurisdikcijoje. Net vienas pranesimas,
pateiktas Bendrijos teritorijoje, sutrukdyty suinteresuotoms jmonéms pradéti taikyti 4 straipsnio
5 dalyje numatyta mechanizmg. Komisijos nuomone, kol nagrinéjamas prasymas, pateiktas pagal 4
straipsnio 5 dalj, negali biti skiriama jokia nuobauda uz nepranesimg apie sandori nacionaliniu
lygmeniu.

5. 4. straipsnio 5 dalies sgvokos ,koncentracija, kurig galima patikrinti remiantis nacionali-
niais konkurencijos teisés aktais“ ir , kompetentinga valstybé naré“

Pagal 4 straipsnio 5 dalj suinteresuotos jmonés gali prasyti perduoti koncentracijos, kuri néra Bend-
rijos masto ir ,kurig galima patikrinti remiantis maziausiai trijy valstybiy nariy nacionaliniais konku-
rencijos teisés aktais“, klausimg prie§ pranesant apie ja.

,Galima patikrinti arba patikrintina koncentracija turi baiti aiskinama pagal valstybés narés, kurios
kompetencijai priklauso koncentracijos klausimo nagrinéjimas, nacionalinius konkurencijos teisés
aktus, skirtus susijungimy kontrolei. Néra butina, kad buty reikalaujama privalomai pranesti apie
koncentracija, t. y. néra biitina, kad pagal nacionaline teise reikéty pranesti apie koncentracijg (*4).

Pagal 4 straipsnio 5 dalies trecigja ir ketvirtgja pastraipas, kai nors viena valstybé nar¢, ,pagal savo
nacionaling konkurencijos teis¢ kompetentinga tikrinti koncentracija“, pareiskia nesutinkanti su klau-
simo perdavimu, klausimas neturi bati perduodamas. ,Kompetentinga“ valstybe nare laikoma ta
valstybé naré, kurioje koncentracija yra nagrinétina, todél pagal savo nacionaling konkurencijos teise
galinti patikrinti koncentracijg.

Visoms valstybéms naréms, ne tik kompetentingoms® nagrinéti klausima, pateikiama RS formos
kopija. Taciau tik ,kompetentingos“ nagrinéti klausimg valstybés narés atitinka 4 straipsnio 5 dalies
treCigja ir ketvirtaja pastraipas. Pagal 4 straipsnio 5 dalies trecigja pastraipg ,kompetentingos vals-
tybés narés per 15 darbo dieny nuo RS formos gavimo dienos turi pareiksti sutikimg arba nesutikima
su perdavimu. Jei jos visos sutinka, perduodamas klausimas laikomas jgijusiu Bendrijos mastg pagal 4
straipsnio 5 dalies penktaja pastraipg. PrieSingai, pagal 4 straipsnio 5 dalies ketvirtaja pastraipa, jei
nors viena ,kompetentinga“ valstybé naré nesutinka su perdavimu, klausimo perdavimas i3 valstybés
narés néra galimas.

Kad pirma apibtdintas mechanizmas pagal 4 straipsnio 5 dalj sklandZiai veikty, labai svarbu, kad bity
teisingai nustatytos visos valstybés narés, kuriose klausimas yra nagrinétinas pagal nacionalinius
konkurencijos teisés aktus ir kurios dél to yra pagal savo nacionaling konkurencijos teis¢ ,kompeten-
tingos“ nagrinéti klausima. Todél suinteresuotos jmonés privalo pateikti RS formoje pakankamai
informacijos, pagal kurig visos valstybés narés galéty nustatyti, ar jos yra kompetentingos pagal savo
nacionalinius konkurencijos teisés aktus nagrinéti koncentracija.

(**) Net tais atvejais, kai pranesimas yra savanoriskas de jure, i3 tikryjy Salys gali noréti pateikti pranesima arba i§ jy

galima tikétis pranesimo.
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. Tais atvejais, kai RS forma uzpildoma teisingai, jokiy sunkumy nekyla. Suinteresuotos jmonés turéty

tiksliai nurodyti visas valstybes nares, kompetentingas nagrinéti klausimg. Tadiau tais atvejais, kai suin-
teresuotos jmoneés teisingai neuzpildo RS formos arba kai kyla nesutarimas ar valstybés narés yra
Jkompetentingos“ nagrinéti klausima, gali kilti sunkumy.

— Per 15 darbo dieny, kaip numatyta 4 straipsnio 5 dalies treciojoje pastraipoje, valstybé naré, kuri
RS formoje néra nurodyta kaip kompetentinga, gali Komisija informuoti, kad ji yra kompeten-
tinga, ir, kaip kiekviena kita kompetentinga valstybé naré, gali pareiksti savo sutikimg arba nesu-
tikimg dél perdavimo.

— Panasiai per 15 darbo dieny, kaip numatyta 4 straipsnio 5 dalies treciojoje pastraipoje, valstybé
naré, kuri RS formoje buvo nurodyta kaip kompetentinga, gali Komisijg informuoti, kad ji néra
kompetentinga. Tada i $ig valstybe nar¢ neatsizvelgiama taikant 4 straipsnio 5 dali.

Jeigu per 15 darbo dieny nebuvo pareiksta jokiy nesutikimy, perdavimas laikomas galiojanciu. Tai
uztikrina Komisijos sprendimy, priimty pagal Susijungimy reglamento 6 ir 8 straipsnius, atliekant
perdavimg pagal 4 straipsnio 5 dalj, galiojima.

Taciau negalima teigti, kad suinteresuotos jmonés, RS formoje neatsargiai arba tycia pateikdamos
netikslig informacija, jskaitant informacija, susijusiag su koncentracijos kontrolés valstybése narése gali-
mybe, negali piktnaudZiauti sistema. Kaip nurodyta 60 punkte, Komisija gali imtis priemoniy padéciai
iStaisyti ir keliui tokiems pazeidimams uzkirsti. Suinteresuotos jmonés taip pat Zinoti, kad tokiais atve-
jais, jei perdavimas yra atliktas dél netikslios arba nei§samios informacijos, valstybé naré, mananti, kad
ji yra kompetentinga spesti klausimg, bet neturéjo galimybés pateikti priestaravimg perdavimui dél to,
kad buvo pateikta netiksli informacija, gali prasyti perduoti klausimg po pranesimo.

6. PraneSimas ir sprendimy skelbimas

Pagal 4 straipsnio 4 dalies ketvirtgjg pastraipa, 5 dalies ketvirtaja pastraipg, 9 straipsnio 1 dalj ir 22
straipsnio 3 dalies antrajg pastraipg Komisija yra jpareigota informuoti suinteresuotas imones arba
asmenis ir visas valstybes nares apie bet kokj sprendimg, priimta pagal tas nuostatas bei koncentra-
cijos klausimo perdavima.

Informacija teikiama rastu, adresuotu suinteresuotoms jmonéms (arba dél sprendimy, priimty vado-
vaujantis 9 straipsnio 1 dalimi arba 22 straipsnio 3 dalimi, rastas adresuojamas suinteresuotai vals-
tybei narei). Visos valstybéms naréms i$siunciamos kopijos.

Néra reikalaujama, kad minéti sprendimai baty skelbiami Europos Sgjungos Oficialiajame leidinyje (*°).
Taciau Komisija pakankamai paviesina $iuos sprendimus, jdéjusi juos, laikantis konfidencialumo reika-
lavimy, Konkurencijos generalinio direktorato tinklalapyje.

7. 9 straipsnio 6 dalis

9 straipsnio 6 dalyje numatyta, kad kai pagal 4 straipsnio 4 dalj ir 9 straipsnio 3 dalj Komisija
perduoda klausima apie pranesta koncentracija valstybés narés kompetencijai, atitinkama NKI privalo
spresti klausima ,be reikalo nedelsdama®. Taigi pagal nacionaling teis¢ susijusi kompetentinga institu-
cija turéty spresti klausimg kiek jmanoma skubiau.

(**) Pagal Susijungimy reglamento 20 straipsnj to reikalaujama tik dél sprendimy, priimty pagal 8 straipsnio 1-6 dalis ir

14 bei 15 straipsnius.
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Be to, 9 straipsnio 6 dalyje numatyta, kad per 45 darbo dienas nuo Komisijos jvykdyto klausimo
perdavimo arba po pranesimo, pateikto nacionaliniu lygmeniu, jei jis reikalingas, gavimo kompeten-
tinga nacionaliné institucija privalo informuoti suinteresuotas jmones apie ,preliminarius konkuren-
cijos vertinimo*“ rezultatus ir, jeigu reikia, kokiy tolesniy veiksmy ji sitilo imtis. Taigi per 45 darbo
dienas atitinkamai po perdavimo arba po pranesimo besijungiancios Salys turéty gauti pakankamai
informacijos, suteikiancios joms galimybe suprasti bet kokio galimo institucijos vykdomo prelimina-
raus konkurencijos vertinimo pob@dj ir suzinoti tyrimo tikéting apimtj ir trukme. Suinteresuota
valstybé naré gali iSimties tvarka sustabdyti §j termina, kai jai jmonés nepateikia biitinos informacijos,
kaip numatyta jos nacionalinéje konkurencijos teiséje.

IV. BAIGIAMOSIOS PASTABOS

Sis pranesimas bus reguliariai tikslinamas, visy pirma dél bet kokio Susijungimy reglamento nuostaty
dél perdavimo pakeitimo. Todél biitina pabrézti, kad pagal Susijungimy reglamento 4 straipsnio 6 dalj
Komisija iki 2009 m. liepos 1 d. privalo pranesti Tarybai apie nuostaty dél perdavimo pries
pranesant, jtvirtinty 4 straipsnio 4 ir 5 dalyse, veikimg.

Sis pranesimas nedaro jtakos Europos bendrijy Pirmosios instancijos teismo ir Teisingumo Teismo
taikomos Sutarties ir reglamentuojanciy nuostaty aiskinimui.
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PRIEDAI
PERDAVIMO SCHEMOS

4 straipsnio 4 dalis

Bendrijos masto koncentracija

Salys i§nagrinéja sandorj — galimos neoficialios diskusijos su Komisija + VN ir tarp

institucijy

Salys, siekdamos perduoti klausimg valstybés(-iy) narés(-iy) kompetencijai, pateikia
,argumentuotg pareiskima®; Komisija jj gauna X DIENA

Patikrinimas: ar koncentracija gali daryti didelj poveikj konkurencijai valstybés narés atskiroje rinkoje

PRIES PRANESANT

'

Komisija nedelsiant perduoda pareiskima visoms VN

v

VN gauna pareiskimg Y DIENA

15 DARBL) DIENUY

VN priima sprendima dél perdavimo ne ilgiau
kaip per Y DIENA + 15

—

VN isreiskia nesutikimg

A 4

VN isreiskia sutikima

Komisija priima sprendima
ne véliau kaip X DIENA +
25

4—

\

DIENA X

DIENAY

DIENAY+15

VN nepateikia
nuomonés

NE

TAIP

Tyla

v

Klausimas neperduotas:

Apie neperduoty
klausimg Komisijai
pranesama pateikiant
CO forma

Visas klausimas

:

Dalis klausimo

.

DIENA X+25

Visas klausimas perduotas; VN
taiko nacionaling teise;
taikomos 9 straipsnio 6—9
dalys. Komisijai nepranesama

Dalis klausimo perduota.

VN perduotai klausimo daliai taiko

nacionaling teisg; taikomos 9
straipsnio 6—9 dalys.

Apie neperduotg klausimo dalj
Komisija informuojama pateikiant

CO forma
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4 straipsnio 5 dalis

Koncentracija, kuri néra Bendrijos masto ir kurig galima
patikrinti remiantis maZiausiai trijy VN nacionaliniais teisés aktais

Salys i§nagrinéja sandorj — galimos neoficialios diskusijos su Komisija

+VN

PRIES
PRANESANT

v

Salys pateikia argumentuotg pareiskima, sickdamos perduoti klausima Komisijai.
Patikrinimas: ar koncentracijq galima patikrinti maZiausiai 3 valstybése narése

v

Komisija gauna pareiskima X DIENA

X DIENA

v

Komisija nedelsiant perduoda pareiskima visoms VN

v

VN gauna pareiskimg Y DIENA,

Y DIENA

15 DARBO DIENY — PRANE§I$U NETEIKIAMIIKTY + 15

Kompetentinga VN dél perdavimo sprendzia ne ilgiau
kaip iki Y DIENOS+15

Y DIENA+15

— v ==

NE TAIP ]

Tyla

Kai nors viena
kompetentinga VN
pasako ,ne”: perdavimas
neatlieckamas

v

Kai visos kompetentingos VN pasako
Jtaip“arba nepateikia nuomonés,

klausimas tampa ,,Bendrijos masto*
ir patenka j i§imtinés Komisijos
kompetencijos sritj

\ 4

Klausimas neperduotas;

nacionalinis (-ai) pranesimas(-ai)

Visas klausimas perduodamas spresti
Komisijai
Pranesama CO forma
Nacionalinéms institucijoms pranesti
nereikia
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9 straipsnis

Bendrijos masto koncentracija

Apie koncentracija Komisijai pranesama X DIENA X DIENA

'

Komisija nedelsiant siuncia CO formos kopijas visoms VN

:

VN CO formos kopija gauna Y DIENA

15 DARBQ DIENY

Y DIENA

VN nusprendZia prasyti perdavimo ne véliau kaip ki Y + 15

Y DIENA+15

o

N

VN prasymas pagal 9 straipsnio 2 dalies a punkta

Patikrinimas: koncentracija kelia grésme, kad konkurencijai VIN atskiroje
rinkoje bus padarytas didelis poveikis

VN pradymas pagal 9 straipsnio 2 dalies b punkta

Patikrinimas: koncentracija daro poveikj konkurencijai VN atskiroje rinkoje,

kuri nesudaro didele EEE dalj

Komisija sprendzia remdamasi patikrinimo rezultatu, bet turi
savo administracing teis¢ spresti savo nuozifira

Komisija sprendzia remdamasi patikrinimo rezultatu; X DIENA+35
neturi administracinés teisés spresti savo nuoZitra

LN

NE TAlP (4 Tyla
Per 45 darbo dienas po
Visas klausimas Dalis klausimo Komisijos perdavimo VN turi
informuoti jmones apie
preliminary vertinimg
h 4 \ 4
. . ) Dalis klausimo perduodama;
Klausimas neperduotas; Visas klausimas perduotas; VN VN taiko nacionaling teise;
Komisija tgsia nagrinéjimg pagal taiko nacionaling teise; taikomos taikomos 9 straipsnio 6—9 d:;lly "
EBSR 9 straipsnio 6—9 dalys ]

Komisija tgsia neperduotos klausimo dalies
nagrinéjima
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22 straipsnis
Koncentracija, kuri néra Bendrijos masto
Apie klausimg pranesama VN, arba, jeigu pranesimo nereikia, VN apie jj suzino X diena. X DIENA
VN gali prasyti Komisijg perdavimo. Pra§ymas pateikiamas ne véliau kaip iki X dienos + 15. N
Patikrinimas: koncentracija daro poveikj prekybai tarp keliy VIN ir kelia grésme padaryti didelj poveiki konkurencijai prasancios 15
valstybés teritorijoje
Komisija gauna pareiskimag i pirmosios VN Y DIENA
Komisija nedelsiant informuoja visas VN ir $alis Z DIENA
ZY+15
PER 15 DARBO DIENU
/ Kitos VN sprendZia, ar prisidéti prie 7 DIENA+15
prasymo
Nacionaliniai terminai / \
sustabdomi iki NE (arba nepateikiama TAIP
Komisijos galutinio nuomoné)
sprendimo dél
perdavimo arba tol, PER 10 DARBO DIENY
kol VN nusprendzia Nuo Z+15
neprisidéti prie ¢
prasymo
Komisija priima sprendima ne véliau kaip Z diena + 25 7 DIENA +25
remdamasi testu — ji taip pat turi administracing teis¢ spresti
savo nuoZziiira
Komisija informuoja VN ir $alis apie
\ savo sprendima.
TAIP «— Tyla
NE ¢
Komisija pagal 22 straipsnio 4 dalj nagrinéja klausimg pagal
VN prasymg
CO forma galima pateikti iki tada, kai Komisija informuoja 3alis
Perdavimas apie sprendima arba kai ji uzpildoma
neatliekamas, I§ VN, perduodancios klausimg, nereikia jokio nacionalinio
tesiamos pranesimo
nacionalinés
procediiros
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Komisijos pranesimas dél biitiny ir su jmoniy koncentracija tiesiogiai susijusiy apribojimy
(2005/C 56/03)

(Tekstas svarbus EEE)

I. JZANGA

1. 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kont-
rolés (EB susijungimy reglamentas) (') 6 straipsnio 1 dalies b punkto antroji pastraipa, 8 straipsnio 1
dalies antroji pastraipa ir 2 dalies tre¢ioji pastraipa numato, jog laikoma, kad sprendimas, kuriuo
koncentracija skelbiama suderinama su bendraja rinka, ,apima apribojimus, tiesiogiai susijusius su
koncentracijos vykdymu ir biitinus jai vykdyti“.

2. Keiciant taisykles, reglamentuojancias batiny ir tiesiogiai susijusiy su koncentracijos vykdymu apribo-
jimy (toliau — pagalbiniai apribojimai) jvertinimg, atsiranda tokiy apribojimy savarankisko jvertinimo
principas. Tokiu badu teisés akty leidéjai pareiské ketinimg nejpareigoti Komisijos jvertinti ir atskirai
svarstyti kiekvieng pagalbinj apribojimg. Pagalbiniy apribojimy traktavimas remiantis EB susijungimy
reglamentu placiau aiskinamas EB susijungimy reglamento preambulés 21 konstatuojamojoje dalyje,
kurioje sakoma, kad ,Komisijos sprendimai, kuriais koncentracijos skelbiamos suderinamos su bendrgja rinka
taikant §j reglamentq, turéty automatiskai apimti tokius apribojimus, o Komisijai nereikéty vertinti tokiy apribo-
jimy kiekvienu individualiu atveju”. Nors konstatuojamojoje dalyje numatyta, kad Komisija vykdys liku-
sias funkcijas atsiradus naujiems ir dar nesprestiems klausimams, dél kuriy kyla rimty abejoniy, visais
kitais atvejais atitinkamos jmonés turi pacios jvertinti, ar jy susitarimai gali bti laikomi pagalbiniais
sandorio susitarimais ir kokiu mastu jie gali biti tokiais laikomi. Gincai dél apribojimy batinumo ir jy
tiesioginiy sasajy su koncentracijos vykdymu bei dél minéty priezasciy salygoto savaiminio Komisijos
sprendimo dél pateisinimo gali biiti i§spresti nacionaliniuose teismuose.

3. Likusios Komisijos funkcijos yra aptartos Susijungimy reglamento 21 konstatuojamojoje dalyje,
kurioje sakoma, kad konkrecios jmonés prasymu Komisija turéty aiskiai jvertinti, ar apribojimai yra
papildomojo pobudzio, tais atvejais, kai ,iskyla visiskai naujy ir dar nespresty klausimy, dél kuriy kyla rimty
abejoniy“. Toliau konstatuojamojoje dalyje ,visiskai nauju ir dar nesprestu klausimu, dél kurio kyla rimty
abejoniy* laikomas klausimas, kuriam ,spresti netaikomas atitinkamas galiojantis Komisijos pranesimas arba
paskelbtas Komisijos sprendimas®.

4. Siekiant atitinkamai jmonei suteikti teisinj apibréZtuma Siame pranesime pateikiamos gairés kaip iSais-
kinti papildomy apribojimy savoka. Tolesniuose skyriuose pateikiami Komisijos taikomos praktikos
esme nusakancios gairés ir i§déstomi vertinimo, nurodancio ar labiausiai paplite susitarimy tipai laiky-
tini papildomais apribojimais ir kokiu mastu jie tokiais laikytini, principai.

5. Taciau nukrypimas nuo $iy principy gali bati pateisinamas ypatingy aplinkybiy, kurioms netaikomas
Sis pranesimas. Paskelbtuose Komisijos sprendimuose (%) Salys gali rasti daugiau gairiy, paaiskinanciy
kaip nustatyti, ar jy susitarimai gali bati laikomi pagalbiniais apribojimais. Tiek kiek i$imtiniy aplin-
kybiy atvejus Komisija yra nagrinéjusi savo paskelbtuose sprendimuose (%), jie néra ,visiskai nauji ir
dar nespresti klausimai®, kaip apibrézta Susijungimy reglamento 21 konstatuojamojoje dalyje.

() OLL 24,2004 1 29, p. 1.
() Siame pranesime sprendimas yra laikomas paskelbtu, kai jis yra ispausdintas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje

arba kai jis yra paskelbas Komisijos interneto svetainéje.

¢) Zr., ;b)vz., 2000 m. rugsé¢jo 1 d. Komisijos sprendimg (COMP/M.1980 — Volvo/Renault, 56 punktas) — didelé klienty isti-

kimybé; 1998 m. spalio 23 d. Komisijos sprendimg (IV/M.1298 — Kodak/Imation, 73 punktas) — ilgas produkto naudo-
jimo laikas; 1995 m. kovo 13 d. Komisijos sprendimg (IV/M.550 — Union Carbide/Enichem, 99 punktas) — ribotas alter-
natyviy gamintojy skaicius; 1992 m. balandzio 30 3 Komisijos sprendima (IV/M.197 — Solvay-Laporte/Interox, 50
punktas) — reikalinga ilgesné paZangiosios patirties apsauga.
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6. Tuo remiantis, atvejis laikomas ,visiskai nauju ir dar nesprestu klausimu, dél kurio kyla rimty
abejoniy”, jei jam netaikomas $is pranesimas ar anks¢iau paskelbti Komisijos sprendimai. Kaip numa-
tyta Susijungimy reglamento 21 konstatuojamojoje dalyje, Saliy praSymu tokiais atvejais Komisija
aiskiai jvertins tokius apribojimus. Laikydamasi slaptumo reikalavimy, Komisija tinkamu badu
paviesins tokius jvertinimus, kurie plétoja Siame pranesime idéstytus principus.

7. Kai tokie apribojimai yra batini ir tiesiogiai susije su koncentracijos vykdymu, Susijungimy regla-
mento 21 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad taikomas tik tas reglamentas, o netaikomi Tarybos regla-
mentai (EB) Nr. 1/2003 ('), (EEB) Nr. 1017/68 (*) ir (EEB) Nr. 4056/86 (). Kita vertus, apribojimams,
kurie negali bati laikomi batinais ir tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu, toliau galima
taikyti EB sutarties 81 ir 82 straipsnius. Ta¢iau vien tai, kad susitarimas ar priemoné nelaikomi pagal-
biniais vykdant koncentracija, savaime nepazeidzia jy teisinio statuso. Tokie susitarimai ar priemonés
turi bati jvertinti vadovaujantis EB sutarties 81 ir 82 straipsniais ir su jais susijusiais teisés aktais bei
pranesimais (‘). Jiems taip pat galima taikyti visas taikytinas nacionalines konkurencijos taisykles.
Todél konkurencija ribojantiems susitarimams, kurie nelaikomi bitinais ir tiesiogiai susijusiais su
koncentracijos vykdymu, taip pat gali bati taikomos tos nuostatos.

8. Komisijos pateiktas Susijungimy reglamento 6 straipsnio 1 dalies b punkto antrosios pastraipos ir 8
straipsnio 1 dalies antrosios pastraipos bei 2 dalies treCiosios pastraipos iSaiskinimas neuzkerta kelio
iSaiskinimui, kurj gali pateikti Europos Bendrijy Teisingumo Teismas arba Pirmosios instancijos
teismas.

9. Siuo pranesimu keiciamas ankstesnis Komisijos pranesimas dél biitiny ir su jmoniy koncentracija
tiesiogiai susijusiy apribojimy (°).

II. BENDRIEJI PRINCIPAI

10. Koncentracija sudaro sutartinés priemonés arba kontrole nustatantys susitarimai, kaip apibrézta Susi-
jungimy reglamento 3 straipsnio 2 dalyje. Visi susitarimai, kuriais siekiama pagrindinio koncentracijos
tikslo (°), pvz., susitarimai susij¢ su jmonés akcijy ar turto pardavimu, sudaro koncentracijos sude-
damgsias dalis. Be $iy priemoniy ir susitarimy koncentracijos Salys gali sudaryti kitus susitarimus,
kurie néra koncentracijos sudedamosios dalys, bet gali riboti Saliy veiksmy laisve rinkoje. Jei tokiuose
susitarimuose yra pagalbiniy apribojimy, pastariesiems automatiskai taikomas sprendimas, patvirti-
nantis, kad koncentracija yra suderinama su bendraja rinka.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas 1/2003 dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82

straipsniuose, jgyvendinimo, OL L 1, 2003 1 4; Reglamentas su paskutiniais pakeitimais, padarytais Reglamentu (EB)
Nr. 411/2004 (OL L 68, 2004 3 6, p. 1).

() 1968 m. liepos 19 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1017/68 dél konkurencijos taisykliy taikymo gelezinkeliy, keliy
ir vidaus vandeny transportui, OL L 175, 1968 7 23; Reglamentas su paskutiniais paieitimais, padarytais Reglamentu
(EB) Nr. 1/2003.

() 1986 m. gruodzio 22 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 4056/86, nustatantis i§samias Sutarties 81 ir 82 straipsniy
taikymo jiry transportui taisykles, OL L 378, 1986 12 31, p. 4; Reglamentas su paskutiniais pakeitimais, padarytais
Reglamentu (EB) Nr. 1/2003.

() Zr., pavyzdziui, dél licencijy susitarimy Reglamenta (EB) Nr. 772/2004; dél tiekimo ir pirkimo susitarimy, pvz.,

1999 m. gruodzio 22 d. Komisijos reglamentg (EB) Nr. 2790/1999 dél Sutarties 81 straipsnio 3 dalies taikymo verti-

kaliyjy susitarimy ir suderinty veiksmy grupéms, OL L 336, 1999 12 29, p. 21.

OL C 188, 2001 7 4, p. 5.

() Zr., pvz., 1992 m. rugséjo 10 d. Komisijos sprendima (IV/M.206 — Rhane-Poulenc/SNIA, 8.3 punktas); 1991 m. gruo-
dzio 19 d. Komisijos sprendimg (IV/M.113 — Courtaulds/SNIA, 35 punktas); 1991 m. gruodzio 2 d. Komisijos
sprendimg (IV/M.102 — TNT/Canada Post/DBP Postdienst/La Poste/PTT Poste & Sweden Post, 46 punktas).
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11.

Batinumo ir tiesioginés sasajos kriterijai yra objektyvaus pobtidzio. Apribojimai néra batini ir tiesio-
giai susij¢ su koncentracijos vykdymu vien dél to, kad juos tokiais laiko 3alys.

12. Tam, kad apribojimai baty laikomi ,tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu®, jie turi biti glau-

dziai susij¢ su pacia konncentracija. Nepakanka, kad susitarimas biity sudarytas tuo pat metu arba
tokiomis pat aplinkybémis kaip ir koncentracija (). Apribojimai, kurie yra tiesiogiai susij¢ su koncen-
tracija, yra ekonomiskai susij¢ su pagrindiniu sandoriu, ir jais sickiama sklandaus peré¢jimo prie jvyk-
dzius koncentracija pasikeitusios bendrovés struktiiros.

13. Susitarimai turi bati ,batini koncentracijos vykdymui“ (}), o tai reiskia, kad be tokiy susitarimy

koncentracija negaléjo bati jvykdyta arba galéjo bati jvykdyta ne taip grieztai apibréZtomis salygomis,
Zymiai didesnémis sanaudomis, per Zymiai ilgesnj laikg arba su Zymiai didesniais sunkumais ().
Koncentracijos vykdymui bitinais susitarimais paprastai siekiama apsaugoti perduodamo turto
verte (%), iSlaikyti tiekimo testinumg po to, kai padalinamas buves tikio subjektas (), arba padeéti jsteigti
nauja subjekta (°). Nustatant, ar apribojimas yra batinas, tikslinga atsizvelgti ne tik | jo pobudi, bet ir
uztikrinti, kad jo trukmeé, dalykas ir geografiné taikymo sritis nevirsija to, kas pagristai reikalinga
koncentracijai vykdyti. Jei yra vienodai veiksmingy alternatyvy teisétam tikslui pasiekti, jmonés privalo
pasirinkti tg alternatyva, kuri objektyviai maziausiai apriboja konkurencija.

14. Kai koncentracijos vykdomos etapais, sutartinés priemonés, susijusios su atskirais etapais prie§ nusta-

tant kontrole, kaip apibrézta Susijungimy reglamento 3 straipsnio 1 ir 2 dalyse, paprastai negali bati
laikomos biitinomis ir tiesiogiai susijusiomis su koncentracijos vykdymu. Tadiau susitarimas susilaikyti
nuo esminiy pakeitimy tiksliniame versle iki koncentracijos uzbaigimo yra laikomas bitinu ir tiesio-
giai susijusiu su bendros paraiskos jgyvendinimu (). Tas pats taikoma tuo atveju, kai teikiant bendrg
pasitlymg bendri jmonés igijéjai susitaria neteikti atskiry konkuruojanciy pasitilymy tai paciai jmonei
isigyti ar kitaip perimti jos kontrole.

15. Susitarimai, kuriais padedama bendrai isigyti kontrole, turi bati laikomi batinais ir tiesiogiai susijusiais

su koncentracijos vykdymu. Tai turi bti taikoma $aliy, kurios bendrai isigyja kontrole siekdamos
atskirti turtg, tarpusavio priemonéms, kuriomis sickiama pasidalinti gamybos irenginius arba plati-
nimo tinklus ir galiojancius bendrai jsigytos imoneés prekiy zenklus.

16. Kai vykstant tokiam padalijimui panaikinamas buves tikio vienetas, priemonés, kurios padeda tinka-

()
()
()

momis salygomis padalinti tokj tikio vienets, turi bti laikomos batinomis ir tiesiogiai susijusios su
koncentracijos vykdymu laikantis toliau i§déstyty principy.

Panasiai, kai patenkinti visi kiti reikalavimai, apribojimas galéty bati ,tiesiogiai susijes”, net jei jis buty sudarytas tuo
pat metu kaip susitarimas, kuriuo jvykdomas pagrindinis koncentracijos tikslas.

Zr. Europos Teisingumo Teismo sprendimo byloje 42/84 (Remia), Rec, 1985, p. 2545, 20 punktg; Pirmosios instan-
cijos teismas sprendimo byloje T-112/99 (Métropole Télévision — M6), Rec, 2001, p. 11-2459, 106 punktg.

2000 m. gruodzio 18 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.1863 — Vodafone/BT/Airtel JV, 20 punktas).

1998 m. liepos 30 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1245 — VALEO/ITT Industries, 59 punktas); 1999 m. kovo 3 d.
Komisijos sprendimas (IV/M.1442 — MMP/AFP, 17 punktas); 2001 m. kovo 9 d. Komisijos sprendimas (COMP/
M.2330 — Cargill/Banks, 30 punktas); 2001 m. kovo 20 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.2227 — Goldman Sachs/
Messer Griesheim, 11 punktas).

2000 m. vasario 25 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.1841 — Celestica/IBM, 21 punktas).

1999 m. kovo 30 d. Komisijos sprendimas (IV[JV.15 — BT/AT&T, 207-214 punktai); 2000 m. gruodzio 22 d. Komi-
sijos sprendimas (COMP/M.2243 — Stora Enso/Assidoman/JV, 49, 56 ir 57 punktai).

1998 m. liepos 27 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1226 — GEC/GPTH, 22 punktas); 1997 m. spalio 2 d. Komisijos
sprendimas (IV/M.984 — Dupont/ICI, 55 punktas); 1997 m. gruodzio 19 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1057 — Terra
Industries/ICI, 16 punktas); 1996 m. gruodzio 18 d. Komisijos sprendimas (IV/M.861 — Textron/Kautex, 19 ir 22
punktai); 1996 m. rugpjacio 7 d. Komisijos sprendimas (IV/M.727 — BP/Mobil, 50 punktas).
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II. PRINCIPAIL, TAIKYTINI [MONES IGIJIMO ATVEJU PAPRASTAI TAIKOMIEMS APRIBOJIMAMS

17. Apribojimai, dél kuriy Salys susitaré perleidziant jmone, gali bati naudingi igijéjui arba pardavéjui.

Apskritai, igijéjui yra svarbiau turéti tam tikrg apsauga nei pardavéjui. Igijéjui reikia bati uztikrintam,
kad jis galés isigyti visa isigyjamo verslo verte. Taigi paprastai pardavéjui naudingi apribojimai arba
visiskai néra batini ir tiesiogiai susij¢ su koncentracijos vykdymu ('), arba jy taikymo sritj ir (arba)
trukme reikia daugiau riboti nei igijéjui naudingas susitarimo salygas (%).

A. Nekonkuravimo sglygos

18. Perleidziant jmon¢ arba jos dalji, pardavéjui nustatomi jpareigojimai nekonkuruoti gali bati batini ir

tiesiogiai susije su koncentracijos vykdymu. Kad igijéjas galéty jsigyti visa perleidziamo turto verte,
jam reikia tam tikros apsaugos nuo pardavéjo konkurencijos, kad jis galéty pelnyti klienty istikimybe
ir perimti bei i$naudoti visg paZangiaja patirtj. Tokios nekonkuravimo sglygos uztikrina, kad igijéjas
gaus visg perleisto turto, kuris paprastai apima ir materialyjj, ir nematerialyjj turty, pavyzdziui,
pardavéjo igyta prestiza arba jo sukurta pazangiaja patirti (°), verte. Toks turtas yra ne tik tiesiogiai
susijes su koncentracija, bet ir butinas jai vykdyti, nes be jo bty pagristy prieZas¢iy manyti, kad
jmongs ar jos dalies nebus galima parduoti.

19. Taciau tokios nekonkuravimo salygos pateisinamos tik teisétais koncentracijos vykdymo tikslais, kai jy

trukmé, geografiné taikymo sritis, dalykas ir asmenys, kuriems jos taikomos, nevirsija to, ko pagristai
reikia tokiam tikslui pasiekti (%)

20. Nekonkuravimo salygos ilieka pateisinamos iki trejy mety (°), kai i jmonés perleidima jeina klienty

istikimybés kaip prestizo ir kaip pazangiosios patirties, perleidimas (°). Kai | perleidima jeina tik pres-
tizas, jos paprastai iSlieka pateisinamos iki dvejy mety ().

21. Kita vertus, nekonkuravimo salygos negali bati laikomos bitinomis, kai perleidziamas tik materialusis

turtas (pvz., Zem¢, pastatai ar masinos) arba tik pramoninés ir komercinés nuosavybés teisés (kuriy
turétojai gali tuoj pat imtis veiksmy pries tokiy teisiy perleidéjo pazeidimus).

22. Nekonkuravimo sglygos taikymo geografiné apimtis turi bati apribota sritimi, kurioje pardavéjas

parduodavo atitinkamus produktus ar paslaugas prie§ perleidima, nes igij¢jo nereikia apsaugoti nuo
pardavéjo konkurencijos tokiose teritorijose, | kurias pardavéjas anks¢iau nebuvo prasiskverbes (¥). Toji
geografiné sritis gali bati iSplésta j teritorijas,  kuriy rinkg pardavéjas planavo patekti sandorio metu,

jei jis jau yra investaves j pasirengima tokiam Zingsniui.

(") 1998 m. liepos 27 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1226 — GEC/GPTH, 24 punktas).

() Zr. pavyzdziui, salyga, kuria siekiama apsaugoti pradavéjui lickancia verslo dalj: 1993 m. rugpjiicio 30 d. Komisijos

sprendimas (IV/M.319 — BHF/CCF/Charterhouse, 16 punktas).

() Kaip apibrézta Reglamento (EB) Nr. 772/2004 1 straipsnio 1 dalies i punkte.
(*) Zr. Europos Teisingumo Teismo sprendimo byloje 42/84 (Remia), Rec, 1985, p. 2545, 20 punktg; Pirmosios instan-

0)

cijos teismo sprendimo byloje T-112/99 (Métropole Télevision — M6), Rec, 2001, p. 1I-2459, 106 punkta.

Zr. isimtinius atvejus, kai galima pateisinti ilgesnj laikotarpj, pvz., 2000 m. rugséjo 1 d. Komisijos sprendima
(COMP/M.1980 — Volvo/Renault V.I, 56 punktas); 1995 m. liepos 27 d. Komisijos sprendimg (IV/M.612 — RWE-
DE/?(/Enichem Augusta, 37 punktas) 1998 m. spalio 23 d. Komisijos sprendima (IV/M.1298 — Kodak/Imation, 74
punktas).

1998 m. balandzio 2 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1127 — Nestlé/Dalgety, 33 punktas); 2000 m. rugséjo 1 d. Komi-
sijos sprendimas (COMP/M.2077 — Clayton Dubilier & Rice/lIteltel, 15 punktas); 2001 m. kovo 2 d. Komisijos spren-
dimas (COMP/M.2305 — Vodafone Group PLC/EIRCELL, 21 ir 22 punktai).

1999 m. balandzio 12 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1482 — KingFisher/Grosslabor, 26 punktas); 1997 m. gruodzio
14 d. Komisijos sprendimas 1997 (IV/M.884 — KNP BT/Bunzl/Wilhelm Seiler, 17 punktas).

1997 m. gruodzio 14 d. Komisijos sprendimas (IV/M.884 — KNP BT/Bunzl/Wilhelm Seiler, 17 punktas), 1999 m.
balandzio 12 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1482 — Kinggisher/Groﬁlabor, 27 punktas); 2001 m. balandZio 6 d. Komi-
sijos sprendimas (COMP/M.2355 — Dow/Enichem Polyurethane, 28 punktas); 2000 m. rugpjicio 4 d. Komisijos spren-
dimas (COMP/M.1979 — CDC/Banco Urquijo/JV, 18 punktas).
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23. Nekonkuravimo sglygomis taip pat turi biiti taikomos tik produktams (jskaitant patobulintas ir atnau-

jintas produkty atmainas bei vélesnius modelius) ir paslaugoms, kurie sudaro perleistos jmonés tking
veikla. Tai gali apimti produktus ir paslaugas, kurie sandorio metu jau baigiami kurti, arba produktus,
kurie jau yra sukurti, bet dar jais neprekiaujama. Apsauga nuo pardavéjo konkurencijos produkty ar
paslaugy rinkose, kuriose perleistoji jmoné prie§ perleidima aktyviai dar nedalyvavo, nelaikoma
batina ().

24. Pardavéjas gali pats jsipareigoti ir jpareigoti savo dukterines jmones bei komercinius atstovus. Taciau

pareiga nustatyti panasius apribojimus kitiems asmenims nebaty laikoma batina ir tiesiogiai susijusia
su koncentracijos vykdymu. Ypac tai taikoma salygoms, kurios apriboja perpardavéjy arba naudotojy
laisve importuoti ar eksportuoti.

25. Salygos, kurios riboja pardavéjo teise jsigyti arba turéti akcijy bendrovéje, konkuruojancioje su perleis-

tuoju verslu, laikomos bitinomis ir tiesiogiai susijusiomis su koncentracijos vykdymu, laikantis tokiy
pat salygy, kurios buvo pirmiau apibréztos nekonkuravimo salygomis, jei jos nekliudo pardavéjui
isigyti ar turéti akcijy vien finansiniy investicijy tikslais, nesuteikiant jam valdymo funkcijy nei tiesio-
giai, nei netiesiogiai arba kokios nors esminés jtakos konkuruojancioje bendrovéje (3.

26. Uzsakymy neieskojimo ir slaptumo salygy poveikis yra panaSus ir todél jos turi biti vertinamos

panasiai kaip nekonkuravimo salygos ().

B. Licencijy susitarimai

27. Kad baty galima visapusiskai naudotis perleisti turtu, jmonés ar jos dalies perleidimas gali apimti inte-

lektinés nuosavybeés teisiy arba pazangiosios patirties perleidima igijéjui. Taciau pardavéjas gali ir
toliau likti teisiy savininku, kad galéty jomis naudotis kitoje nei perleistoji veikla. Tokiais atvejais
jprastas buidas uztikrinti, kad jgijéjas galéty visapusiskai naudotis perleistu turtu — sudaryti jo naudai
licencijy susitarimus. Panasi situacija atsiranda, kai pardavéjas perleido intelektinés nuosavybeés teises
kartu su verslu, taciau nori toliau naudotis kai kuriomis arba visomis tokiomis teisémis kitoje nei
perleista veikla; tokiu atveju igijéjas suteikia pardavéjui licencija.

28. Patenty (*), panasiy teisiy arba paZangiosios patirties licencijos (°), gali bati laikomos bitinomis

()

0)

koncentracijai vykdyti. Jos taip pat gali bati laikomos koncentracijos sudedamaja dalimi, ir bet kuriuo
atveju jy galiojimo laiko nebatina riboti. Tokios licencijos gali biiti paprastosios arba i§imtinés ir gali
bati ribojamos tam tikromis naudojimo sritimis tiek, kiek jos atitinka perleistosios jmonés veikla.

1997 m. gruodzio 14 d. Komisijos sprendimas (IV/M.884 — KNP BT/Bunzl/Wilhelm Seiler, 17 punktas), 2001 m.

kovo 2 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.2305 — Vodafone Group PLC/EIRCELL, 22 punktas); 2001 m. balandzio 6
d. Komisijos sprendimas (COMP/M.2355 — Dow/Enichem Polyurethane, 28 punktas); 2000 m. rugpjicio 4 d. Komisijos
sprendimas (COMP/M.1979 — CDC/Banco Urquijo/JV, 18 punktas).

1993 m. vasario 4 d. Komisijos sprendimas (IV/M.304 — Tesco/Catteau, 14 punktas); 1997 m. gruodzio 14 d. Komi-
sijos sprendimas (IV/M.884 — KNP BT/Bunzl/Wilhelm Seiler, 19 punktas); 1999 m. balandZio 12 d. Komisijos spren-
dimas (IV/M.1482 — Kingfisher/Grolabor, 27 punktas); 2000 m. balandzio 6 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.1832
— Ahold/ICA Férbundet/Canica, 26 punktas).

Atitinkamai klienty duomeny, kainy ir kiekiy slaptumo salygy galiojimas negali biti pratestas. Kita vertus, techninés
pazangiosios patirties slaptumo salygos gali iSimties tvarka bati pateisintos ilgesnj laiEotarpi, zr. 1998 m. balandzio
29 d. Komisijos sprendima (IV/M.1167 — ICI/Williams, 22 punktas); 1992 m. balandzio 30 d. Komisijos sprendima
(IV/M.197 — Solvay-Laporte/Interox, 50 punktas).

Iskaitant paraiskas gauti patentus, naudingyjy modeliy patentus, paraiskas jregistruoti naudingyjy modeliy patentus,
dizaing, puslaidininkiy gaminiy topografija, papildomos apsaugos pazyméjimus vaistams ar kitiems produktams,
kuriems gali bati i§duoti papildomos apsaugos pazyméjimai, ir selekcininky pazyméjimus (kaip numatyta Reglamento
(EB) Nr. 772/2004 1 straipsnio 1 dalies h punkte).

Kaip apibrézta Reglamento (EB) Nr. 772/2004 1 straipsnio 1 dalies i punkte.
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29. Taciau teritorinis gamybos apribojimas perleistosios veiklos teritorija néra biitinas operacijai jvykdyti.
Tuo atveju, kai verslo pardavéjas suteikia licencijg pirkéjui, licencijos susitarime pardavéjui gali biiti
taikomas teritorinis apribojimas tokiomis pat salygomis, kokios yra nustatytos nekonkuravimo
salygoje parduodant versla.

30. Licencijy susitarimuose nustatyti apribojimai, kurie perzZengia pirmiau nurodyty nuostaty ribas, pvz.,
apribojimai, apsaugantys licenciarg, o ne licencijatg, yra nebatini koncentracijai jvykdyti ().

31. Panasiai ir tais atvejais, kai suteikiamos prekiy Zenkly, jmoniy pavadinimy, dizaino, autoriniy ar
panasiy teisiy licencijos, gali pasitaikyti situacijy, kuriose pardavéjas nori likti tokiy teisiy savininkas ir
jomis naudotis neparduotOJe veikloje, bet igijéjui tokios teisés reikalingos, kad jis galéty prekiauti
perlelsto]e jmonéje ar jos dalyje pagamintomis prekes ar sukurtomis paslaugas. Cia taikomi tie patys
pirmiau iSdéstyti principai (3.

C. Pirkimo ir tiekimo jsipareigojimai

32. Daugeliu atvejy dél jmonés ar jos dalies perleidimo gali nutrikti tradicinés pirkimo ar tiekimo linijos,
kurios egzistavo, nes tokia veikla anksciau buvo integruota i pardavéjo tkio vieneta. Tam, kad bity
galima tinkamomis sglygomis padalyti pardavéjo dkio vienetg ir jgijéjui perleisti turto dalj, daznai
pereinamuoju laikotarpiu reikia islaikyti esamus ar panasius pardavéjo ir igijéjo tarpusavio rysius.
Paprastai tai pasiekiama jmonés ar jos dalies pardavéjo ir (arba) igijéjo pirkimo ir tiekimo jsipareigoji-
mais. Atsizvelgiant | konkrecias dél pardavéjo Tkio vieneto padalijimo atsiradusias aplinkybes, tokius
jsipareigojimus galima pripazinti batinais ir tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu. Atsi-
zvelgiant i konkrecias aplinkybes jie gali biiti naudingi tiek pardavéjui, tiek jgijéjui.

33. Tokiais jsipareigojimais gali biti sickiama uztikrinti pardavéjo neparduotai veiklai arba jgijéjo perimtai
veiklai batiny produkty tiekimo testinumg bet kuriai i§ Saliy. Taciau pirkimo ir tiekimo jsipareigojimy
trukmé turi bati ribojama laikotarpiu, kurio reikia priklausomumo santykiams pakeisti savarankiska
padétimi rinkoje. Todél pirkimo ar tiekimo jsipareigojimai, kuriais siekiama uZtikrinti anks¢iau tiektus
kiekius, gali bati pateisinti pereinamuoju laikotarpiu iki penkeriy mety ().

34. Isipareigojimai tiekti arba pirkti nustatytus kiekius, galbhit jrasant salyga dél jy galimo kitimo, yra
pripazjstami batinais ir tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu. Taiau jsipareigojimai dél
neriboty kiekiy (%), i$imtinumo arba dél privilegijuoto tiekéjo ar privilegijuoto pirkéjo statuso (°) sutei-
kimo néra nebatini koncentracijai vykdyti.

35. Paslaugy ir platinimo susitarimai savo poveikiu yra tolygis tiekimo susitarimams; todél taikomi
pirmiau nurodyti principai.

() Tokiems susitarimams, kokia apimtimi jiems taikoma EB sutarties 81 straipsnio 1 dalis, vis délto gali bati taikomas

Reglamentas (EB) Nr. 772/2004 ar kiti Bendrijos teisés aktai.

(*) 2000 m. rugséjo 1 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.1980 — Volvo/Renault V.I., 54 punktas).

() 1996 m. vasario 5 d. Komisijos sprendimas (IV/M.651 — AT&T/Philips, VIL); 1999 m. kovo 30 d. Komisijos spren-
dimas (IV[JV.15 - B JAT&T 209 punktas; Zr. i§imtinius atvejus 1995 m. kovo 13 d. Komisijos sprendime (IV/
M.550 — Union Carbide/Enichem, 99 punktas); 1995 m. liepos 27 d. Komisijos sprendime (IV/M.612 — RWE-DEA/
Enichem Augusta, 45 punktas).

() Laikantis proporcingumo principo, jsipareigojimai tiekti arba pirkti nustatytus kiekius su jrasyta salyga dél pastaryjy
galimo kitimo maziau riboja konkurencijg, zr., pvz., 1998 m. rugsé¢jo 18 d. Komisijos sprendimg (IV/M.1292 — Conti-
nental/ITT, 19 punktas).

() 1998 m. liepos 30 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1245 — VALEO/ITT Industries, 64 punktas); Zr. i§imtinius atvejus
1995 m. kovo 13 d. Komisijos sprendime (IV/M.550 — Union Carbide/Enichem, 92-96 punktai); 1995 m. liepos 27 d.
Komisijos sprendime (IV/M.612 — RWE-DEA/Enichem Augusta, 38 ir tolesnius punktus).
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IV. PRINCIPAI, TAIKYTINI SUSIJUNGIMU REGLAMENTO 3 STRAIPSNIO 4 DALYJE APIBREZTOMS

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

BENDROMS [MONEMS PAPRASTAI TAIKOMIEMS APRIBOJIMAMS

A. Nekonkuravimo jsipareigojimai

Patronuojanciy jmoniy ir bendros jmonés nekonkuravimo jsipareigojimai gali bati laikomi batinais ir
tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu, kai tokie isipareigojimai atitinka produktus, paslaugas
ir teritorijas, kuriems taikomas bendros jmonés susitarimas ar jos jstatai. Tokios nekonkuravimo
salygos inter alia atspindi poreikj uztikrinti sazininguma deryby metu; jos taip pat gali atspindéti
poreikj visapusiskai panaudoti bendros jmonés turtg arba padéti bendrai jmonei perimti patronuo-
janciy imoniy teikiamg pazangiaja patirtj ir prestizg; arba poreikj apsaugoti patronuojanéiy jmoniy
interesus bendroje jmonéje nuo konkurenciniy veiksmy, kuriems padeda inter alia patronuojanéiy
jmoniy privilegijuotos galimybés naudotis bendrai jmonei perduota arba jos sukurta pazangiaja patir-
timi ir prestizu. Tokie patronuojanciy jmoniy ir bendros imonés nekonkuravimo jsipareigojimai, kurie
galioja tiek pat, kiek egzistuoja bendra jmoné, gali bati laikomi bitinais ir tiesiogiai susijusiais su
koncentracijos vykdymu (').

Nekonkuravimo sglygos taikymo geografiné apimtis turi bati apribota sritimi, kurioje patronuojancios
jmonés parduodavo atitinkamus produktus ar paslaugas prie§ jsteigiant bendra imone. (}) Toji
geografiné sritis gali bati iSplésta i teritorijas, | kuriy rinka patronuojancios jmonés planavo patekti
sandorio metu, jei jos jau yra investavusios  pasirengima tokiam Zingsniui.

Panasiai nekonkuravimo salygos turi biiti taikomos tik produktams ir paslaugoms, kurie sudaro
bendros jmonés tiking veikla. Tai gali apimti produktus ir paslaugas, kurie sandorio metu jau baigiami
kurti, arba produktus ir paslaugas, kurie jau yra sukurti, bet dar jais neprekiaujama.

Jei bendra imoné yra isteigta tam, kad buty galima patekti | nauja rinka, batina nurodyti produktus,
paslaugas ir teritorijas, kuriose ji veiks pagal bendros jmonés susitarimg ar jstatus. Ta¢iau daroma prie-
laida, kad rinkose, i$skyrus rinkas, kuriose bendra jmoné pradés veikti pacioje pradZioje, vienos patro-
nuojancios jmonés interesy bendroje jmonéje nereikia apsaugoti nuo kitos patronuojancios jmonés
interesy.

Be to, nekontroliuojanciy patronuojanéiy jmoniy ir bendros jmonés nekonkuravimo jsipareigojimai
néra laikomi batinais ir tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu.

Uzsakymy neieskojimo ir slaptumo salygoms taikomi tokie pat principai kaip ir nekonkuravimo
salygoms.

B. Licencijy susitarimai

Patronuojanciy jmoniy bendrai jmonei suteikta licencija gali bati laikoma batina ir tiesiogiai susijusia
su koncentracijos vykdymu. Tai taikoma, neatsizvelgiant j tai, ar licencija yra iSimtiné ir ar jos galio-
jimo laikas yra ribotas. Licencija gali biiti ribojama tam tikra jos panaudojimo sritimi, kuri atitinka
bendros jmonés veiklg.

(") 1998 m. sausio 15 d. Komisijos sprendimas (IV/M.1042 — Eastman Kodak/Sun Chemical, 40 punktas); 1996 m.

rugpj
(IV)ID\/I]Sl — Bayer/Hiils, 31 punktas); 2000 m. balandzio 6 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.1832 — Ahold/ICA

acio 7 d. Komisijos sprendimas (IV/M.727 — BP/Mobil, 51 punktas); 1996 m. liepos 3 d. Komisijos sprendimas

Forbundet/Canica, 26 punktas).
(*) 2000 m. rugpjiicio 29 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.1913 — Lufthansa/Menzies/LGS/JV; 18 punktas); 2000 m.
gruodzio 22 d. Komisijos sprendimas (COMP/M.2243 — Stora Enso/Assidoman/JV, 49 punkto paskutinis sakinys).
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43. Bendros jmonés vienai i§ savo patronuojanciy jmoniy suteiktos licencijos arba abipusiy licencijy susi-
tarimai gali bati laikomi batinais ir tiesiogiai susijusiais su koncentracijos vykdymu tomis paciomis
salygomis kaip ir jsigyjant jmon¢. Patronuojanciy jmoniy tarpusavio licencijy susitarimai nelaikomi
bitinais ir tiesiogiai susijusiais su bendros jmonés kiirimu.

C. Pirkimo ir tiekimo jsipareigojimai

44. Jei patronuojancios jmonés ir toliau dalyvauja su bendra jmone susijusioje tiekéjy ir vartotojy rinkoje,
bet kuriems pirkimo ir tiekimo susitarimams, jskaitant paslaugy ir platinimo susitarimus, taikomi tie
patys principai kaip ir jmoniy perleidimo atveju.
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Komisijos komunikatas dél supaprastintos procediiros, taikomos tam tikroms koncentracijoms
pagal Tarybos reglamenta (EB) Nr. 139/2004

(2005/C 56/04)

(Tekstas svarbus EEE)

I. IZANGA

1. Sis pranesimas nustato supaprastintg procediira, kurig
Komisija ketina taikyti tam tikroms koncentracijoms,
remdamasi 2004 m. sausio 20 d. Tarybos reglamentu
(EB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp jmoniy kont-
rolés (') (toliau — EB susijungimy reglamentas), kai jos
nekelia susiriipinimo dél konkurencijos. Sis pranesimas
pakeicia PraneSimg apie supaprastintg procedira, taikomg
tam tikroms koncentracijoms pagal Tarybos reglamentg
(EEB) Nr. 4064/89. () Komisijos patirtis, jgyta taikant
1989 m. gruodzio 21 d. Tarybos reglamenty (EEB)
Nr. 4064/89 dél koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (),
parodé, kad, jei néra jokiy ypatingy aplinkybiy, tam tikry
kategorijy koncentracijos, apie kurias pranesta, paprastai
yra pateisinamos nekeliant didesniy abejoniy.

2. Sio pranesimo tikslas yra nustatyti salygas, kuriomis
remdamasi ~ Komisija  laikydamasi  supaprastintos
procediiros  paprastai priima sutrumpintos formos
sprendimg, skelbiantj, kad koncentracija yra suderinama
su bendraja rinka, ir pateikti gaires apie pacios procediiros
taikymg. Jei jvykdomos visos $io pranesimo 5 punkte
idéstytos biitinos salygos ir néra ypatingy aplinkybiy, per
25 darbo dienas nuo prane$imo dienos Komisija priima
sutrumpintos formos sprendimg dél pateisinimo pagal EB
susijungimy reglamento 6 straipsnio 1 dalies b punkta. (%)

3. Taciau jei taikytinos $io pranesimo 6-11 punktuose isdés-
tytos apsaugos priemonés ar i§imtys, Komisija gali pradéti
tyrimg ir (arba) priimti iSsamy sprendimg pagal EB susi-
jungimy reglamenta.

4. Laikydamasi tolesniuose skyriuose idéstytos procediiros
Komisija siekia tiksliau ir veiksmingiau kontroliuoti Bend-
rijos susijungimus.

() OLL 24,2004 1 29, p. 1.

(3 OLL 217,2004 7 29, p. 32.

() OL L 395, 1989 12 30, p. 1; pataisyta versija OL L 257, 1990 9
21, p. 13.

(*) Pranesimo reikalavimai yra nustatyti Tarybos reglamento (EB)
Nr. 802/2004, ijgyvendinancio Komisijos reglamenta (EB)
yr. 139/2004 dél koncentracijy tarp imoniy kontrolés, I ir II prie-

uose.

II. KONCENTRACIJY KATEGORIJOS, KURIOMS GALI
BUTI TAIKOMA SUPAPRASTINTA PROCEDURA

Koncentracijos, kurioms gali bati taikoma supaprastinta
procediira

5. Komisija taikys supaprastinta procediirg tokioms koncent-
racijy kategorijoms:

a) dvi ar daugiau jmoniy igyja bendros imonés bendra
kontrole, jei $i bendra jmoné Europos ekonominés
erdvés (EEE) teritorijoje $iuo metu nevykdo ir nenu-
mato vykdyti veiklos arba vykdo ar numato vykdyti
nezymig veiklg. Tokia situacija btna, kai:

i) bendros jmonés apyvarta () ir (arba) perkeltos
veiklos apyvarta (°) EEE teritorijoje yra maZesné nei
100 mln. EUR ir

ii) bendrai jmonei perduoto turto bendra verté (') EEE
teritorijojeyra mazesné nei 100 mln. EUR (%);

(’) Bendros jmonés apyvarta turéty biti nustatoma priklausomai nuo

to, ar bendroje jmonéje yra atskiros sujungty istekliy ataskaitos,
pagal naujausias patronuojanciy bendroviy arba pacios bendros
jmongs ataskaitas patikrintas audito.

() JIr (arba)* yra susijes su jvairiomis nagrinéjamomis situacijomis,

pavyzdziui:

— bendrai jsigyjant tiksling bendrove, reikia atsizvelgti i Sios isigy-
jamos bendrovés (bendros jmonés) apyvarta,

— jeigu sukuriama bendra jmoné, kuriai patronuojancios bend-
rovés perkelia savo veiklg, reikia atsizvelgti | tos veiklos
apyvarta,

— jeigu veikiancioje bendroje jmongéje jsijungia nauja kontroliuo-
janti Salis, reikia atsizvelgti | bendros jmonés apyvartg ir naujos
patronuojancios bendroves perkeltos veiklos (jeigu tokia yra)
apyvarta.

Bendros jmonés turto bendra verté turéty bati nustatoma pagal
kiekvienos patronuojancios bendrovés paskutinj parengta ir patvir-
tintg balansg. Sgvoka ,turtas“ apima: 1) visg materialyjj ir nemate-
rialyjj turtg, kuris bus perduotas bendrai jmonei (prie materialiojo
turto  priskiriamos ﬁamyklos, didmeninés arba mazmeninés
prekybos vietos ir prekiy atsargos; prie nematerialiojo turto priski-
riama intelektiné nuosavybeé, prestizas ir kt.), ir 2) bet kuriuos patro-
nuojanciy bendroviy suteiktus arba garantuotus bendros jmonés
kreditus arba jsipareigojimus.

(°) Kai perduotas turtas sukuria apyvarta, nei turto verté, nei apyvarta
negali virSyti 100 mln EUR.

—
3
~
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b) dvi ar daugiau jmoniy susijungia arba dvi ar daugiau
jmoniy jgyja i$imting arba jungting kitos jmonés kont-
role, jei né viena i§ koncentracijos $aliy neuZsiima
verslu vartotojy ar tiekéjy rinkoje, susijusioje su
produkto rinka, kurioje veikia bet kuri kita koncentra-
cijos Salis (’);

¢) dvi ar daugiau jmoniy susijungia arba dvi ar daugiau
jmoniy jgyja i$skirting ar jungting kitos jmonés kont-
role ir:

i) dvi ar daugiau koncentracijos $aliy uZsiima verslu
toje pacioje produkto ir geografinéje rinkoje (hori-
zontalus rysys), jei jy sudétiné rinkos dalis yra
mazesné nei 15 % arba

i) viena ar daugiau koncentracijos $aliy uZsiima verslu
vartotojy ar tiekéjy rinkoje, susijusioje su produkto
rinka, kurioje veikia kita koncentracijos Salis (verti-
kalus ry3ys) ('), jei né vienos jy atskirai ar kartu
rinkos dalis nesiekia ar nevirsija 25 % ('1);

d) salis jgyja isskirting jmonés, kurig ji jau kontroliavo
bendrai, kontrole.

Saugikliai ir isimtys

6. Ivertinant, ar koncentracija priklauso vienai i§ 5 punkte
nurodyty kategorijy, Komisija uZtikrina, kad visos atitin-
kamos aplinkybés biity nustatytos pakankamai aiskiai.
Kadangi rinkos apibréZimai gali nulemti jvertinima, Salys
pries pranesdamos apie koncentracija turéty pateikti infor-
macija apie visus tikétinus alternatyvius rinkos apibre-
zimus (Zr. 15 punkta). Pranesanciosios Salys yra atsakingos
uz visy alternatyviy atitinkamy produkty ir geografiniy
rinky, kurias gali paveikti koncentracija, apie kurig
praneSama, apradyma ir uZ tokiy rinky apibrézimui reika-
lingy duomeny ir informacijos pateikimg (*}). Komisija

() Zr. Komisijos pranesima apie atitinkamos rinkos apibrézima,
vartoting Bendrijos konkurencijos teis¢je (OL C 372, 1997 12 9, p.
5).
(1) Zr. 6 i$nasa.
(') Tai reiskia, kad Siai kategorijai priklauso tik koncentracijos, dél
kuriy nesusidaro CO formos 6 III skirsnyje apibréztos paveiktos
rinkos. Horizontaliy ir vertikaliy rysiy ribos taikomos rinkos dalims
tiek nacionaliniu, tiek ES lygmeniu ir visiems tikétiniems alternaty-
viems produkty rinky apibrézimams, kuriuos gali reikéti apsvarstyti
konkreciu atveju. Svarbu, kad pranesime nurodyti pagrindiniai
rinkos apibrézimai bity pakankamai tikslas, kad pateisinty ty riby
nesilaikymo jvertinimg ir kad baty nurodyti wvisi tikétini
alternatyviis rinkos (taip pat ir maZesniy uz nacionaling rinkg
geograt)i:iltl; rinky) apibrézimai.
Kaip ir visy kity pranesimy atvejais Komisija gali atSaukti sutrum-
Eintos formos sprendima, jeigu jis remiasi klaidinga informacija, uz
urig atsakinga viena i§ atitinkamy jmoniy (EB susijungimy regla-
mento, 6 straipsnio 3 dalies a punktas).

—
S}
=

pasilicka teis¢ priimti galutinj sprendima dél rinkos
apibrézimo pagrisdama sprendimg atvejo fakty analize.
Kai atitinkamas rinkas ar 3aliy dalis rinkose nustatyti yra
sunku, Komisija supaprastintos procediiros netaiko. Be to,
tiek, kiek koncentracijos yra susije su naujy bendro inte-
reso teisiniais klausimais, Komisija paprastai neturéty
priimti sutrumpintos formos sprendimy ir turéty sugrizti j
jprastos susijungimo procediiros pirma etapa.

. Nors paprastai galima daryti prielaidg, kad 5 punkte nuro-
dyty kategorijy koncentracijos nesukels rimty abejoniy dél
atitikimo bendrajai rinkai, vis délto gali atsirasti tam tikros
situacijos, kurioms i$imties tvarka reikia atidesnio tyrimo
ir (arba) issamaus sprendimo. Tokiais atvejais Komisija gali
sugrjZti | jprastos susijungimo procediiros pirmg etapg.

. Toliau pateikiami byly, kurios gali nebati nagrinéjamos
naudojant supaprastintg procediirg, rasiy pavyzdziai. Tam
tikros koncentracijy rasys gali padidinti $aliy rinkos galig,
pvz., sutelkiant technologinius, finansinius ar kitokius iste-
klius, net jei koncentracijos Salys néra tos pacios rinkos
dalyvés. Koncentracijos, kai maziausiai dvi koncentracijos
Salys yra glaudziai susijusiy gretimy rinky dalyvés (**), taip
pat gali bati netinkamos supaprastintos procediiros
taikymui, ypa¢ kai viena ar daugiau koncentracijos Saliy
individualiai uZima 25% ar didesne dalj kurio nors
produkto rinkos, kuri, nors joje $aliy nesieja horizontalds
ar vertikalGs rySiai, yra greta rinkos, kurioje veikia kita
Salis. Kitais atvejais gali bati nejmanoma nustatyti tikslios
Saliy dalies rinkoje. Tai daznai atsitinka, kai Salys dalyvauja
naujose ar mazai iSvystytose rinkose. Supaprastintos
procediros taikymui taip pat gali bati netinkamos
koncentracijos rinkose, i kurias sunku patekti, kuriose
koncentracija yra palyginti didelé (') arba kuriose kyla
kitos zinomos konkurencijos problemos.

(") Produkty rinkos laikomos glaudziai susijusiomis gretimomis

rinkomis, kai produktai vienas kitg papildo arba kai jie priklauso
tam paciam produkty asortimentui, kurj perka ta pati klienty grupé
tiems patiems tikslams.

(" Zr. Gairiy dél horizontaliy susijungimy vertinimo pagal Tarybos

reglamentg dél koncentracijy tarp jmoniy kontroles, OL C 31,
2004 2 5, p. 5, 14-21 punktus.
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9.

10.

11.

12.

13.

*)
(*

Komisijos ligsioliné patirtis parodé, kad bendra kontrole
pakeitus isskirtine kontrole gali iSimties tvarka prireikti
atidesnio tyrimo ir (arba) i$samaus sprendimo. Ypatingas
ripestis dél konkurencijos galéty kilti tokiomis aplin-
kybémis, kai anksciau veikusi bendra jmoné yra integruota
i savo vienintelio likusio kontroliuojan¢iojo akcininko
grupe arba tinkla, todél nelieka suvarzymuy, egzistavusiy
dél jvairiy kontroliuojanciy akcininky keliamy potencialiai
skirtingy reikalavimy, ir jos strateginé padéti rinkoje
galéty sustipreti. Pavyzdziui, tuo atveju, kai jmoné A ir
jmoneé B kartu kontroliuoja bendra jmong C, tai koncent-
racija, kuria vykdant A jgyja i$skirting C kontrole, gali
sukelti ripesciy dél konkurencijos tokiomis aplinkybémis,
kai C yra tiesioginé A konkurenté ir kai C ir A kartu
uzima didele rinkos dalj ir kai tai sumazina C anksciau
turétg nepriklausomumo mastg. (*°) Kai tokias aplinkybes
reikia iSnagrinéti atidziau, Komisija gali sugrjZti i jprastos
susijungimo procediros pirmg etapa. (*°)

Komisija taip pat gali sugrizti | iprastos susijungimo
procediiros pirma etapg, kai nei Komisija, nei kompeten-
tingos valstybiy nariy institucijos néra nagrinéjusios anks-
Ciau jvykusio bendros jmonés bendros kontrolés jsigijimo.

Be to, Komisija gali sugrizti | iprastos susijungimo
procediiros pirmg etapa, kai kyla EB susijungimy regla-
mento 2 straipsnio 4 dalyje nurodytas koordinavimo klau-
simas.

Jei gavusi pranesimo kopija, valstybé naré per 15 darbo
dieny pareiskia pagrista susirGipinima dél koncentracijos,
apie kurig jai pranesta, arba jei trecioji Salis per tokioms
pastaboms numatyta laikotarpj pareiskia  pagrista
susiriipinimg, Komisija priima i§samy sprendimg. Taikytini
terminai yra nustatyti EB susijungimy reglamento 10
straipsnio 1 dalyje.

Prasymai perduoti klausimg spresti valstybiy nariy kompetentin-
goms institucijoms

Supaprastinta procedira netaikoma, jei valstybé naré
papraso perduoti klausimg dél koncentracijos, apie kurig
pranesta, spresti jos kompetentingoms institucijoms pagal
EB susijungimy reglamento 9 straipsnj arba jei Komisija

Byla Nr. IV/M.1328 KLM/Martinair, XXIX-0ji konkurencijos poli-

tikos ataskaita, 1999, SEK(2000) 720 galutinis, 165-166 punktai.
Byla Nr. COMP/M.2908 Deutsche Post/DHL (II), 2002 m. rugséjo
18 d. sprendimas.

14.

15.

priima vienos ar daugiau valstybiy nariy praSymga perduoti
klausimg Komisijai pagal EB susijungimy reglamento 22
straipsni.

Klausimo perdavimas pries praneSant praneSanciyjy Saliy
prasymu

Laikantis Siame prane$ime numatyty saugikliy ir i$im¢iy
Komisija koncentracijoms gali taikyti supaprastintg
procediirg, kai:

i) pateikus argumentuotg pareiskima pagal EB susijun-
gimy reglamento 4 straipsnio 4 dalj Komisija nuspren-
dzia neperduoti klausimo spresti valstybei narei arba

ii) pateikus argumentuotg pareiskima pagal EB susijun-
gimy reglamento 4 straipsnio 5 dalj byla perduodama
spresti Komisijai.

1. NUOSTATOS DEL TVARKOS

Kontaktai iki pranesimo

Komisija mano, kad pranesanciyjy Saliy ir Komisijos
kontaktai iki pranesimo yra naudingi net ir i§ pazidros
neprobleminiais atvejais. (V) Komisijos patirtis taikant
supaprastintg procediirg parodé, kad potencialiis supapras-
tintos procedaros atvejai gali kelti sudétingy klausimy,
pvz., dél rinkos apibrézimo (7r. 6 punkta), kuriuos pagei-
dautina iSspresti iki pranesant apie koncentracija. Tokie
kontaktai padés Komisijai ir pranesanciosioms S3alims
nustatyti tiksly informacijos kieki, kuris turi bati pateiktas
pranesime. Kontaktai iki praneSant apie koncentracija
turéty bati uzmegzti likus bent dviems savaitéms iki
numatomos pranesimo dienos. Todél pranesanciosioms
Salims patariama uzmegzti kontaktus iki pranesant, ypac¢
jeigu jos praso, kad Komisija nereikalauty pateikti i§samig
pranesimo formg pagal 2004 m. balandzio 7 d. Komisijos
reglamento (EB) Nr. 802/2004, igyvendinancio Tarybos
reglamentg (EB) Nr. 139/2004 dél koncentracijy tarp
jmoniy kontrolés (**) 3 straipsnio 1 dalj argumentuo-
damos tuo, kad veiksmas, apie kurj turi bati pranesta,
nekelia ripes¢iy dél konkurencijos.

(v Zr. Konkurencijos generalinio direktorato EB susijungimy kontrolés

E rocediiry geriausios praktikos savadg, pateiktg adresu:
ttp Leuropa .ew.int/comm|/ competmon/p mergers/legislation/regula-

tion/best_practices.pdf

(") OLL 133, 2004 4 30, p. 1.
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16.

17.

Pranesimo fakto paskelbimas

Gavus pranesimg, Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje
skelbtina tokia informacija (**): koncentracijos Saliy pava-
dinimai, jy kilmés 3alis, koncentracijos pobiudis ir susije
dkio sektoriai, nuoroda, kad remiantis pranesanciosios
Salies suteikta informacija koncentracijai galima taikyti
supaprastintg procediirg. Tada suinteresuotosios 3alys
turés galimybe pateikti pastabas, ypa¢ dél aplinkybiy,
kurias gali reikéti i$nagrinéti.

Sutrumpintos formos sprendimas

Jei Komisija mano, jog koncentracija atitinka supapras-
tintos procediiros kriterijus (zr. 5 punktg), ji paprastai
paskelbia sutrumpintos formos sprendimg. Si nuostata
taikoma tokiems atvejams, kurie nekelia rapesciy dél
konkurencijos, kai gaunamas i§samios formos pranesimas.
Tada per 25 dienas nuo pranesimo dienos koncentracija
bus skelbiama suderinama su bendrgja rinka pagal EB
susijungimy reglamento 10 straipsnio 1 ir 6 dalis. Komi-
sija stengsis paskelbti sutrumpintos formos sprendimg
kaip jmanoma greic¢iau pasibaigus 15 darbo dieny laiko-
tarpiui, per kurj valstybés narés galés paprasyti perduoti
klausima jy kompetentingoms institucijoms pagal EB susi-
jungimy reglamento 9 straipsnj. Taciau per laikotarpj iki
galutinio, 25 darbo dieny, termino pasibaigimo Komisija

(") EB susijungimy reglamento 4 straipsnio 3 dalis.

18.

19.

pasilieka teis¢ sugrjZti j jprastinés susijungimo procediros
pirmg etapa, taigi ir pradéti tyrimus ir (arba) priimti
i$samy sprendima, jeigu ji mano, kad tai reikalinga tuo
konkreciu atveju.

Sutrumpintos formos sprendimo skelbimas

Komisija paskelbs pranesimg apie priimtg sprendimg
Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje, kaip ji daro i$samiy
palankiy sprendimy atveju. Viesa sprendimo versija ribota
laikg bus skelbiama Konkurencijos generalinio direktorato
tinklavietéje. Sutrumpintos formos sprendime bus pateikta
pranesimo metu Oficialiajame leidinyje paskelbta informa-
cija apie koncentracijg (Saliy pavadinimai, jy kilmeés 3alis,
koncentracijos pobudis ir susije Gikio sektoriai) ir teiginys,
kad koncentracija laikoma suderinama su bendrgja rinka,
nes ji priklauso vienai ar kelioms Siame pranesime
apibadintoms kategorijoms, aiskiai nurodant taikyting(-as)
kategorija(-as).

IV. PAGALBINIAI APRIBOJIMAI

Supaprastintos  procediiros taikymas néra tinkamas
netinka tiems atvejams, kai atitinkamos jmonés papraso
pateikti iSsamy apribojimy, kurie yra batini ir tiesiogiai
susije su koncentracijos vykdymu, jvertinima.
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Susitarimo, jsteigiancio Europos Bendrijos bei jos Valstybiy nariy, vienos susitarimo 3alies, ir Cilés
Respublikos, kitos susitarimo $alies, asociacijg, III priedo pataisyti paaiskinimai - savokos ,,pro-
dukty kilmé“ apibréZimas ir administracinio bendradarbiavimo metodai

(2005/C 56/05)
17 straipsnis — Techninés prieZastys

EUR.1 judéjimo sertifikatas gali baiti nepriimtas dél ,techniniy priezas¢iy®, kai suraSomas nesilaikant nusta-
tytos tvarkos. Toliau nurodomos priezastys, dél kuriy gali bati reikalaujama pateikti atgaline data patvir-
tintus sertifikatus, pavyzdziui:

— EUR.1 judéjimo sertifikatas suraSytas blanke, kuris neatitinka nustatyty reikalavimy (pvz., néra apsau-
ginio tinklelio, nuo pateikto pavyzdzio labai skiriasi dydis ar spalva, néra serijos numerio, atspausdintas
ne oficialiai nustatyta kalba),

— neuzpildytas vienas i§ langeliy, kurj uzpildyti yra privaloma (pvz., EUR.1 judéjimo sertifikato 4 langelis),
isskyrus 8 langelj,

— ant EUR.1 judéjimo sertifikato néra antspaudo, ir jis nepasirasytas (t. y. 11 langelis),
— EUR.1 judé¢jimo sertifikatg patvirtino jgaliojimy neturinti institucija,

— panaudotas naujas antspaudas, apie kurj dar nepranesta,

— pateikta EUR.1 judéjimo sertifikato kopija ar fotokopija, o ne originalas,

— 5 langelyje jrasyta Salis, kur néra Susitarimo 3alis (pvz., Izraelis ar Kuba).

Veiksmai, kuriy turi bati imtasi:

Dokumente reikéty jrasyti ,dokumentas nepriimtas®, nurodyti priezZastj(-is) ir grazinti t3 dokumenta impor-
tuotojui, kad jis galéty gauti nauja, atgaline data iduotg dokumentg. Ta¢iau muitiné gali pasilikti nepriimto
dokumento fotokopija patikrinimo, kuris atlickamas po muitinio jforminimo, tikslais arba jei turi pagrindo
jtarti sukciavimg.

31 straipsnis — Atsisakymas taikyti preferencinj rezima be patikrinimo

Tai apima atvejus, kuriais kilmés jrodymo dokumentas laikomas netinkamu inter alia dél $iy priezasciy:

— prekiy aprasymo langelis (EUR.1 judéjimo sertifikato 8 langelis) paliktas tus¢ias arba jame jrasytos ne
tos prekés, kurios pateikiamos;

— kilmés jrodymo_dokumenta iSdavé 3alis, kuri néra Susitarimo 3alis, net ir tuo atveju, kai prekés yra
Bendrijos arba Cilés kilmés (pvz., Cilés kilmés produktams EUR.1 judéjimo sertifikatas iSduotas Izrae-
lyje);

— viename i§ EUR.1 judéjimo sertifikato langeliy, kurj uzpildyti privaloma, yra nepatvirtinty trynimy ar
pakeitimy (pvz., langeliai, kuriuose apraSomos prekés arba nurodomas pakety skaicius, paskirties 3alis

arba kilmés salis);

— EUR.1 judéjimo sertifikate nurodytas terminas pasibaigé dél priezasciy, kurios nenustatytos taisyklése
(pvz., i§imtinés aplinkybés), isskyrus atvejus, kai prekés pateikiamos iki minéto termino pabaigos;

— prekéms, kurios buvo importuotos apgaulés biidu, véliau pateikiamas kilmés jrodymo dokumentas;

— EUR.1 judéjimo sertifikato 4 langelyje jrasyta Salis, kuri néra Susitarimo, pagal kurj praSoma taikyti
preferencinj rezima, Salis.
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Veiksmai, kuriy turi biiti imtasi:

Muitiné, kuriai pateikiamas kilmés jrodymo dokumentas, turéty jj pazyméti jrasu ,netinkamas* ir pasilikti,
kad baty uzkirstas kelias bet kokiems bandymams panaudoti ji véliau. NepaZzeidziant teisiniy veiksmy,
pradéty pagal vidaus teisés aktus, Salies importuotojos muiting, jei reikia, apie atsisakyma nedelsdama infor-
muoja Salies eksportuotojos muiting arba kompetentingas vyriausybines institucijas.

17 ir 31 straipsniy paaiSkinimuose naudotos sgvokos

cz DOKUMENT NEAKCEPTOVAN NEPOUZITELNY

DA AFVIST DOKUMENT UANVENDELIGT

DE DOKUMENT NICHT ANGENOMMEN NICHT ANWENDBAR
EE DOKUMENTI EI AKTSEPTEERITUD AKTSEPTEERIMATA
EL ATIOPPITITETAL MH ATIOAEKTO

EN DOCUMENT NOT ACCEPTED INAPPLICABLE

ES DOCUMENTO RECHAZADO INAPLICABLE

HU NEM ELFOGADOTT OKMANY ALKALMATLAN

FI ASIAKIRJA HYLATTY El VOIDA KAYTTAA
FR DOCUMENT REFUSE INAPPLICABLE

IT DOCUMENTO RESPINTO INAPPLICABILE

NL DOCUMENT GEWEIGERD NIET VAN TOEPASSING
LT DOKUMENTAS NEPRIIMTAS NETINKAMAS

LV DOKUMENTS NAV AKCEPTETS NEDERIGS

MT DOKUMENT MHUX ACCETTAT MHUX APPLIKABBLI
PL DOKUMENT NIEZAAKCEPTOWANY NIESTOSOWANY

PT DOCUMENTO RECUSADO NAO APLICAVEL

SE E] GODTAGET DOKUMENT OANVANDBART

SI DOKUMENT NI SPREJET NEUSTREZNO

SK DOKUMENT NEPRIJATY NEPOUZITEENY
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VALSTYBES PAGALBA - JUNGTINE KARALYSTE
Valstybés pagalba Nr. C 42/2004 (ex N 350/2004) — ISmokos komerciniy patalpy remontui

Kvietimas pateikti pastabas pagal EB Sutarties 88 straipsnio 2 dalj

(2005/C 56/06)

(Tekstas svarbus EEE)

2004 m. gruodzio 1 d. rastu, pateiktu po santraukos autentika kalba, Komisija prane$é Jungtinei Kara-
lystei apie savo sprendimg pradéti EB sutarties 88 straipsnio 2 dalyje nustatytg procediira dél pirmiau

minétos pagalbos schemos.

Per vieng ménesj nuo $ios santraukos ir $io rasto paskelbimo dienos suinteresuotos Salys gali pateikti savo
pastabas dél priemonés, dél kurios Komisija pradeda tyrimo procediira, Siuo adresu:

Commission européenne

Direction générale de la concurrence
Greffe des aides d’Etat

B-1049 Bruxelles

Faksas (32 2) 296 12 42

Sios pastabos bus perduotos Jungtinei Karalystei. Pastabas pateikiancios suinteresuotosios Salys gali pateikti

pagristg rastiska praSyma neatskleisti jy tapatybés.

SANTRAUKOS TEKSTAS

2004 m. rugpjucio 6 d. raStu, Komisijos uZregistruotu
2004 m. rugpjacio 10 d., JK valdzios institucijos pranesé apie
i$moky komerciniy patalpy remontui schemg.

Schemos aprasymas

Pagal $ig schemg reikalavimus atitinkan¢ioms jmonéms (savi-
ninkams/nuomininkams) bty suteikiamos kapitalo imokos
kapitalo sgnaudoms, kurias jos i§ tikryjy patiria remontuo-
damos arba rekonstruodamos komercines patalpas, kurios
nebuvo naudojamos metus arba ilgiau ir kurios yra vienoje is
nustatyty 2 000 JK nepalankiausiy vietoviy, kad tas patalpas vél
bity galima produktyviai naudoti.

Valstybés pagalbos pagal schemg pobidis

Komisija Siame procediiros etape laikosi nuomoneés, kad
priemoné yra valstybés pagalba, kaip apibrézta EB sutarties 87
straipsnio 1 dalyje.

Procediiriniai aspektai

JK laikosi reikalavimy dél procediiros pagal EB sutarties 88
straipsnio 3 dalj, prane$dama apie pirmiau minétg pagalbos
schema pries ja jgyvendindama.

Pagalbos priemonés suderinamumo jvertinimas

Kapitalo i$mokos suteikiamos atsizvelgiant j kapitalo sanaudas,
patirtas remontuojant arba rekonstruojant reikalavimus atitin-
kancias komercines patalpas, kad jas bty galima vél produkty-
viai naudoti, nustatytose nepalankiausiose vietovése. Schemos,
apie kurig pranesta, tikslas visy pirma yra investicijos.
Remiantis regioninés pagalbos gairémis, investiciné pagalba
nepalankiausiose vietovése gali nepriestarauti bendrajai rinkai,
bet tik tuomet, jei laikomasi tam tikry salygy.

Remdamasi iSankstiniu vertinimu, Komisija daro i§vada, kad
sitiloma schema nepatenka j esamy gairiy, bendryjy nuostaty
ar taisykliy taikymo sritj. ISmoky komerciniy patalpy remontui
schema skirta nuskurdusioms vietovéms, kurioms $iuo metu
netaikomos jokios gairés ar bendrosios nuostatos.

Todél batina istirti, ar schema, apie kurig pranesta, galéty
atitikti vieng i§ i$im¢iy, numatyty EB sutarties 87 straipsnio 3
dalyje. Tam Komisija jvertino, ar JK siloma priemoné yra
batina ir proporcinga nustatytam tikslui ir ar neiskraipo konku-
rencijos, kad priestarauty bendram interesui.

Anksciau Komisija yra pareiskusi nuomone, kad apleisty sklypy
atstatymas padeda siekti svarbiy Bendrijos tiksly. Komisija
laikosi nuomonés, kad negyvenamy komerciniy patalpy
remontas arba perstatymas, kad jas baty galima produktyviai
naudoti, kaip sitilo JK su priemone, apie kurig pranesta, galéty
biti laikomas reabilitacijos priemone ir todél apskritai padéty
siekti Bendrijos tiksly.
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Taciau, Komisijos dabartine nuomone, reikia atlikti i§samesnj
tyrima, kad bty galima jvertinti kapitalo iSmoky komerciniy
patalpy remontui tinkamuma ir proporcingumg. Remiamasi
Siais faktais:

— Pagal JK valdzios institucijy pateiktg informacija 85 % visy
susijusiy i8laidy JK patiria didZiosios jmonés ir tik — 15 %
MVI. Nors schema skirta visoms jmonéms, nepaisant jy
dydzio, pagrindiniai pagalbos pagal $ig schema gavéjai i§
esmés bus didZiosios jmonés.

— Taciau JK valdZzios institucijos teigia, kad net tais atvejais,
kai komerciniy patalpy savininkai — didZiosios jmonés, §i
priemoné vis tiek netiesiogiai biity naudinga MVI, nes $ios
daznai nuomoja tokias patalpas i§ didZigjy jmoniy. Tai
jrodo JK pateikti duomenys, i§ kuriy matyti, kad daugiau
kaip metus nenaudotas patalpas i§ naujo i§sinuomoja 31 %
didzigjy jmoniy ir 69 % MVIL Skurdziausiose vietovése
pagal JK apibrézimg atitinkamai — 26 % didziyjy jmoniy ir
74 % MVL.

— Komisija atkreipia démesj, kad priemoné, apie kurig
pranesta, néra skirta vien MV] pagal Komisijos apibrézima.
Be to, Komisija taip pat atkreipia démesi, kad schema néra
skirta vien regionams, galintiems gauti pagalba pagal EB
sutarties 87 straipsnio 3 dalies a punktg arba ¢ punkta.

— Tai, kad priemoné, apie kurig pranesta, skirta panaudoti
2 000 nustatyty skurdZiausiy vietoviy, kelia tuos pacius
klausimus kaip ir atleidimo nuo Zyminio mokescio schemos
byla. Ji nukrypsta nuo standartinés Komisijos praktikos,
susijusios su regionine pagalba. Komisija ir toliau laikosi
nuomoneés, kad § nukrypimg reikia pagristi, siekiant
i$vengti to, kad pagalbos gavéjai regionuose, kurie néra
nustatyti kaip galintys gauti pagalbg pagal 87 straipsnio 3
dalies a punktg ir (arba) ¢ punkta, igyty neproporcingy
ekonominiy pranasumy, daranéiy nepalanky poveikj
prekybos salygoms, kad priestarauty bendram interesui.

— Be to, patvirtindama atleidimo nuo Zyminio mokes¢io
schema, remdamasi konkrediais Sios schemos bruozais
Komisija nustaté keleta salygy. Be kita ko, Komisija
nusprendé, kad reikia uZtikrinti prieZidira ir jrodyti schemos
palanky poveikj fiziniam atk@irimui ir visy pirma apleis-
tiems sklypams. Komisija iki iol néra gavusi jokios ex-post
analizés, kad galéty jvertinti tokj schemos poveiki.

— Nors JK valdzios institucijos teigia, kad vidutinis grynasis
pagalbos intensyvumas biity 9-10 %, maksimalus grynasis
pagalbos intensyvumas pagal priemong, apie kurig pranesta,
gali sudaryti atitinkamai iki 40 % neturinCioms juridinio
asmens statuso jmonéms ir iki 30 % bendrovéms.

Todél po pirmojo iSankstinio priemoneés jvertinimo Komisija
abejoja, ar JK sitiloma priemoné yra proporcinga tikslui ir neis-
kraipo konkurencijos, kad priestarauty bendram interesui.
Komisija laikosi nuomonés, kad $io sudétingo klausimo atveju
reikia i§samesnés analizés. Komisija nori surinkti informacijg is
kity suinteresuoty 3aliy. Tam padaryti Komisija dél teisiniy
prieZas¢iy privalo pradéti procediirg, numatyta EB sutarties 88
straipsnio 2 dalyje. Tik gavusi Sias pastabas, Komisija gali
nuspresti, ar tokia pagalba batina ir nedaro nepalankaus
poveikio prekybos sglygoms, kad priestarauty bendram inte-
resui.

RASTO TEKSTAS

,The Commission wishes to inform the United Kingdom that,
having examined the information supplied by your authorities
on the aid measure referred to above, it has decided to initiate
the procedure laid down in Article 88(2) of the EC Treaty.

1. PROCEDURE

1. By letter dated 6 August 2004, registered by the Commis-
sion on 10 August 2004, the UK authorities notified a
scheme providing qualifying businesses with favourable
depreciation allowances (called ,capital allowances®) in
respect of the capital costs the owners or occupiers
actually incur in renovating or converting business
premises that have been vacant for a year or longer and
that are situated in designated disadvantaged areas. A
request for information aiming at clarifying some points of
the notification was sent on 2 September 2004 (D/56282).
The UK authorities replied by letter dated 4 October 2004.
The latter was registered by the Commission on 18
October 2004 (A[37971).

2. DESCRIPTION OF THE AID MEASURE
2. Aim of the measure

The aim of the measure is to foster physical, economic and
social regeneration of so-called pockets of deprivation ('),
to support the redevelopment of brownfield sites, to
increase private investment, enterprise and employment in
the UK’s most deprived communities by means of bringing
empty for a year or longer-term derelict shops or business
property back into productive use. Such scheme is part of
the UK Government’s integrated approach to tackling the
range of regeneration market failures that its most
deprived communities face.

(") The expression ,pockets of deprivation” refers to the incidence of
deprived communities, often close to prosperous areas.
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3. The form and nature of the aid 7. Budget of the scheme

The notified aid takes the form of capital allowances.
Capital allowances enable the capital costs, which a busi-
ness actually incurs in the renovation or the conversion of
empty or derelict for a year or longer business premises in
order to bring them back into productive use, to be
written off against a business’s taxable profits. They take

loped for each of four regions of the UK. This is a
combined index covering six domains of deprivation
(income, employment, health, education, housing and
access to services). The analysis has been applied at a very
low geographical level (i.e. at the level of electoral wards,
divisions or postcodes). The present list of eligible areas
has been set out in ,The Stamp Duty (Disadvantaged
Areas) Regulations 2001*

. Beneficiaries

The scheme applies to undertakings of any size and opera-
ting in any sector of the economy.

() A 40 % rate FYA is available to small and medium sized enterprises
(SMEs), but not to large business.

The estimated overall revenue losses, due to tax conces-
sions for the five year period of the scheme, are about
GBP 135 million (ca. EUR 205 million).

the place of depreciation charged in the commercial 8. Legal basis of the scheme
accounts, which is not allowed for tax purposes. The noti-
fied measure would provide the 100 % first year allowance Pri levislation:
(FYA) and 25 % writing-down allowance (WDA) for capital rimary legisiation:
expenditure on renovating vacant commercial buildings, so Canital all . . f busi L
the relief would be available for: — dgplta allowances: renovation of business premises in
isadvantaged areas (,Business Premises Renovation
(a) expenditure that already qualifies for allowances under Allowances (BPRA)") — when enacted, this legislation
the plant and machinery regime (at 25 % WDAs per will be inserted into Capital Allowances Act 2001.
annum or 40 % FYAs () or under the industrial buil- o
ding regime (at 4 % WDASs per annum); and Secondary legislation:
(b) expenditure that does not currently qualify for any — SI 37472001 The Stamp Duty (Disadvantaged Areas)
relief, for example, expenditure on alterations to the Regulations.
fabric of non-industrial, commercial buildings (shops,
offices).
In the case of expenditure falling under head (b), the noti- 9. Duration of the scheme
fied measure would therefore constitute a new relief (at
100 % FYAs and 25 % WDAs per annum), as currently 2005 — 2010
commercial buildings do not qualify for capital allowances.
In the case of expenditure falling under head (a), the effect
of the measure would be the increased rate of allowance.
3. ASSESSMENT OF THE AID MEASURE
The new relief, according to the UK authorities, would
operate mainly as a tax deferment benefit and only partly 10. In accordance with Article 6(1) of Council Regulation (EC)
as a potential new relief against a business’s taxable profits. No 659/1999 of 22 March 1999, the decision to initiate
proceedings shall summarise the relevant issues of fact and
law, shall include a preliminary assessment from the
. Eligible costs and aid intensity Commission as to the aid character of the proposed
measure, and shall set out the doubts as to its compatibility
To be eligible for the BPRA scheme, the empty premises with the common market.
would have to have lain unused for a year or longer and
must be situated in one of the 2000 designated most 11. Procedure
deprived areas of the UK — the so-called ,designated
disadvantaged areas'. The UK authorities have complied with the procedural
requirements of Article 88(3) of the EC Treaty by notifying
) the abovementioned aid scheme before putting it into
. Geographical coverage of the scheme effect.
The ,designated disadvantaged areas in the UK*, on which
the notified BPRA is targeted, have been selected on the
basis of the ,indices of multiple deprivation (IMD)“ deve- 12. The existence of aid

The Commission considers, at this stage of the procedure,
that the measure constitutes State aid within the meaning
of Article 87(1) of the EC Treaty, and this for the following
reasons:

— State resources are involved because tax is foregone.

— The measure is selective because it is targeted upon
particular geographical areas.

— The measure will reduce the costs for companies inves-
ting in the renovation or the conversion into produc-
tive use of empty or derelict business premises in the
eligible areas. It will therefore provide an advantage to
such companies over other companies investing in
other areas, and therefore not receiving the exemption.
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— Because capital allowances apply to all business

premises which have been renovated or converted into
productive use in the designated areas it will, among
others, inevitably benefit undertakings which are
engaged in inter-State trade, or in a business sector in
which there is inter-State trade. Furthermore, the
scheme does not provide that the limits laid down in
Council Regulation (EC) No 69/2001 of 12 January
2001 on the application of Articles 87 and 88 of the
EC Treaty to de minimis aid will be respected. Accor-
dingly, the new exemption may give rise to aid which
affects competition in inter-State trade.

13. Exemption grounds

(a) Article 87(2) of the EC Treaty lists certain types of aid

that are compatible with the EC Treaty. In view of the
nature and purpose of the aid, and the geographical
coverage of the scheme, the Commission considers, at
this stage of the analysis, that the subparagraphs (a),
(b) and (c) are not applicable to the measure in ques-
tion.

Article 87(3) of the EC Treaty specifies other forms of
aid, which may be regarded as compatible with the
common market. In view of the nature and purpose of
the aid measure and its geographical scope, the
Commission considers, at this stage of the investiga-
tion, that the subparagraphs (a), (b), (d) and (¢) of
Article 87(3) are not applicable either.

In the notification the UK authorities appear to agree
with the above analysis and suggest that the question
is whether the aid measure is compatible with the
common market on the basis that it will facilitate the
development of certain economic areas and it will not
adversely affect trading conditions to an extent cont-
rary to the common interest (Article 87(3)(c) of the EC
Treaty).

The coverage of the notified measure is not limited to
small and medium-sized enterprises (SMEs), nor to
firms in difficulty, nor to any one of the following acti-
vities: R&D, environmental protection, training, the
creation or maintenance of employment. Therefore,
the Commission considers, at this stage of the analysis,
that the notified measure can not be declared compa-
tible with the common market on the basis of its
conformity with any of the following regulations,
frameworks or guidelines:

— Community guidelines on State aid for rescuing
and restructuring firms in difficulty (O] C 244,
1.10.2004, p. 2);

— Community framework for State aid for research
and development (O] C 45, 17.2.1996, p. 5 and O]
C 111, 8.5.2002, p. 3);

— Commission Regulation (EC) No 68/2001 of 12
January 2001 on the application of Articles 87 and
88 of the EC Treaty to training aid (O] L 10,
13.1.2001, p. 20) and Commission Regulation (EC)
No 363/2004 of 25 February 2004 amending
Regulation (EC) No 68/2001 on the application of
Articles 87 and 88 of the EC Treaty to training aid
(O] L 63, 28.2.2004, p. 20);

— Commission Regulation (EC) No 2204/2002 of 12
December 2002 on the application of Articles 87
and 88 of the EC Treaty to State aid for employ-
ment (O] L 337, 13.12.2002, p. 3).

(¢) The notified scheme could not be declared compatible
with Commission Regulation (EC) No 70/2001 of 12
January 2001 on the application of Articles 87 and 88
of the EC Treaty to State aid to small and medium-
sized enterprises (O] L 10, 13.1.2001, p. 33) and
Commission Regulation (EC) No 364/2004 of 25
February 2004 amending Regulation (EC) No 70/2001
as regards the extension of its scope to include aid for
research and development (O] L 63, 28.2.2004, p. 22)
either. In order for the aid to be in line with the provi-
sions of the latter Regulations, it should be directed
exclusively to SMEs respecting the foreseen maximum
aid intensity. The scheme is not restricted to SMEs.
Moreover, according to the data provided by the UK
authorities, 85 % of all capital expenditure in the UK is
undertaken by larger businesses and 15 % by SMEs.
Thus, although the scheme would be open for all
enterprises, regardless of their size, it seems that the
real immediate beneficiaries of the BPRA will mainly
be large businesses.

(f) In the notification the UK authorities indicate that the
aim of the measure is twofold: to promote the regional
development and the environmental protection of
disadvantaged areas in the UK. With regards to the
environmental protection objective, the scheme cannot
be assessed on the basis of the Community guidelines
on State aid for environmental protection (O] C 37,
3.2.2001, p. 3):

— The measures cannot be qualified as any action
designed to remedy or to prevent damage or to
encourage the efficient use of the resources as
defined in point 6 of the abovementioned guide-
lines.

— The investments concerned cannot be qualified as
strictly necessary in order to meet environmental
objectives intended to reduce or eliminate pollution
and nuisances or for the rehabilitation of polluted
industrial sites as defined respectively in points 36
and in 38 of the environmental protection guide-
lines.

— The measures cannot satisfy the rules applicable to
operating aid in the form of tax reductions as
defined in point E.3.2.

(¢) The primary objective of the measure, as indicated by
the UK authorities, is to promote the regional develop-
ment. Therefore, the Commission has examined the
compatibility of the measure on the basis of the Guide-
lines on national regional aid (O] C 74, 10.3.1998, p.
9), hereinafter referred to as the ,regional aid guide-
lines“. The results of this analysis are presented below.

. Conformity with the regional aid guidelines

The capital allowances are granted in relation to the capital
costs occurred for renovating or converting into produc-
tive use qualifying business premises in the designated
disadvantaged areas. In its notification the UK authorities
argue correctly that the notified scheme is therefore prima-
rily focussed on investment. According to the regional aid
guidelines, aid for investment in disadvantaged areas may
be compatible with the common market, but only if
certain conditions are satisfied. At this stage of the exami-
nation, the Commission has doubts whether the notified
scheme respects the conditions set out in these guidelines:
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14(1)

14(2)

14(3)

By letter No SG(2000) D/106293 of 17 August
2000, the Commission approved the UK regional
aid map for the period 2000 to 2006 (N 265/
2000). The map defines the areas eligible for
national regional aid under the derogations of
Article 87(3)(a) and (c) of the EC Treaty. The Article
87(3)(a) EC Treaty regions included in the map were
defined on the basis of EU-wide criteria (NUTS level
II regions with a GDP per capita in PPS lower than
75% of the Community average). The Article
87(3)(c) EC Treaty areas were selected on the basis
of geographical units and social and economic indi-
cators, proposed by the UK authorities themselves.
The business premises capital allowances will apply
to costs qualifying as capital assets occurred for
renovation or conversion into productive use of
business premises situated in the so-called ,desig-
nated disadvantaged areas®, which have been defined
on the basis of different geographical units and indi-
cators (see point 5 above). The result of this
approach is that a number of areas eligible under
the notified measure does not fall within the areas
eligible for regional aid as defined in the present UK
regional aid map.

Although the Commission has already dealt with
this issue in the State aid C 13/2002 Stamp duty
exemption for non-residential property in disadvantaged
areas (’), being the latter scheme targeted precisely
on the same disadvantaged areas, doubts whether
the geographical coverage of the business premises
capital allowances is compatible with the regional
aid guidelines persist. The concern is still based on
the fact that the approval of the scheme, including
the list of ,designated disadvantaged areas“ would in
effect lead to a widening of the UK regional aid
map. In turn, this would undermine the concentra-
tion of regional aid areas, which is a leading
principle of the Community’s regional aid policy (¥).

In order for the aid to be acceptable in assisted
areas, it has to promote the development of the
less-favoured regions by supporting either initial
investment to establishments located in regions
eligible for regional aid or job creation that is linked
to investment (°). Initial investment is defined in
point 4.4 of the guidelines as ,an investment in
fixed capital relating to the setting-up of a new
establishment, the extension of an existing establish-
ment, or the starting-up of an activity involving a
fundamental change in the product or production
process of an existing establishment (through ratio-
nalisation, diversification or modernisation).“ The
UK authorities were not able to remove the
Commission’s doubts as to whether expenditure
incurred under the BPRA would constitute ,initial
investment* in all circumstances within the meaning
of point 4.4 of the regional aid guidelines.

() L 149, 17.6.2003, p. 18.

(*) In this context the Guidelines on national regional aid point out that
regional aid ,... is conceivable in the European Union only if it is
used sparing(lf/ and remains concentrated on the most disadvantaged

regions. If ai

were to become generalised and, as it were, the norm,

it would lose all its incentive quality and its economic impact would
be nullified. At the same time, the aid would interfere with the
normal interplay of market forces and reduce the efficacy of the
Community economy as a whole*.

() Point 4.1 of the regional aid guidelines.

14(4) Section 360B of the draft Schedule 1 ,Capital allo-

14(5

14(6

s

=

wances: renovation of business premises in disad-
vantaged areas“ allows the application of the noti-
fied depreciation rules in relation to:

(a) the conversion of a qualifying building into
qualifying business premises,

(b) the renovation of qualifying building if it is or
will be qualifying business premises,

(c) or repairs to a qualifying building or, where the
qualifying building is part of a building, to the
building of which the qualifying buildings forms
part, to an extent that the repairs are incidental
to expenditure within paragraph (a) or (b).

The Commission is not able, at this stage of the
analysis, to conclude that work for conversion and
renovation falls without a doubt under the defini-
tion of initial investment as given above. Especially
the words repair and renovation linguistically point
out the direction of replacement investment, which,
for the Commission falls under the definition of
operating aid. According to point 4.15 of the
regional aid guidelines operating aid is aimed at
reducing a firm’s current expenses. Cases in point as
given by the regional aid guidelines are replacement
investments (°).

Point 5.4. of the regional aid guidelines provides
that regional aid schemes are approved by the
Commission, subject to the aid intensity ceilings and
the duration defined in the regional aid map. The
scheme intends to operate until 2010 and the UK
authorities do not plan to modify it to fit the
regional aid rules that come into force on 1 January
2007.

Point 4.18 specifies that the total amount of
regional investment aid should respect the aid inten-
sity ceilings set out in the regional aid map. In the
notification, the UK argues that the intensity of the
scheme is estimated around 9-10 % NGE (). Accor-
ding to the UK authorities, this would be the most
likely case based on experience gained in tax offices
in the UK, assuming that about 50 % of all expendi-
ture on renovation will go to integral plant and
machinery, 40 % to commercial buildings and the
remaining 10 % will be on industrial buildings.
However, the maximum aid intensity up to 40 %
NGE could be reached in case of unincorporated
business and up to 30 % NGE in case of companies.
The UK authorities claim that the likelihood of such
maximum aid intensities is very slim, as this would
assume that all the company’s expenditure should
be on the commercial building, i.e. on renovations
for which no allowances are currently available,
with no expenditure on integral plant and machi-
nery which all qualify for capital allowances under
the current regime for plant and machinery.

(°) Footnote 21 of the regional aid guidelines, p. 14.
(') NGE: Net Grant Equivalent.
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15.

16.

()
)
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14(7) The Commission has doubts as to whether the
Ltheoretical* maximum aid intensities would rarely
apply in practice. The definition of refurbishment is
based on fiscal rules on capital expenditures as well
as on the associated accountancy rules and it does
not seem that plants that become an integral part of
the buildings, such as lifts, heating systems, water
and waste water services, alarm and security
systems, fire fighting/prevention systems and wiring
associated with or ancillary to any of the foregoing
could be kept separately from a building. In view of
the more used general accountancy rules this kind
of plants should become part of the building and,
therefore, all the capital costs will qualify for capital
allowances under the notified business premises
renovation allowances scheme.

14(8) Point 2 of the regional aid guidelines provides that

the granting of (regional) State aid in certain sectors

(transport, shipbuilding, fisheries and coal) is subject

to specific restrictions. The Guidelines on national

regional aid excludes specifically from its scope the

production, processing and marketing of Annex I

products. Therefore any aid granted to undertakings

operating in the production, processing and marke-
ting of Annex I products is to be assessed according
to the Community Guidelines for State aid in the
agriculture sector (*). In addition, pursuant to the
provisions of the Multisectoral Framework (MSF

2002) (°), no regional aid may be granted in the

synthetic fibres and steel sectors, and a maximum

aid intensity of 30 % of the regional aid ceiling
applies for an investment in the motor vehicle

sector that exceeds an aid amount above EUR 5

million. According to the notification, sensitive

sectors are not excluded from the scope of the

BPRA scheme. It is unclear though how the UK

authorities will ensure that the aid granted under

the notified scheme to companies engaged in the
abovementioned specific sectors will comply with
the applicable special State aid rules.

14(9) Finally, the incentive of the measure can be ques-

tioned, as businesses might deliberately keep

premises vacant for a year and forgo the income
that could be generated by making use of these
premises in order to benefit from BPRA.

In the light of what has been said above, the Commission
concludes that the proposed scheme does not fall within
the scope and field of application of the existing guidelines,
frameworks or regulations. The Business premises renova-
tion allowances scheme is focused on deprived areas for
which, at present, no guidelines or frameworks exist.

The former Guidelines on State aid for undertakings in
deprived urban areas (*°), which expired in 2002, would
not have covered this kind of measure either. However, the

0J C 28 of 1.2.2000, p. 2.

Multisectoral Framework on regional aid for large investment
projects, O] C 70 of 19 March 2002, p. 8, as amended by the
,Commission communication on the modlflcatlon of the Multisec-
toral Framework on regional aid for large investment projects
(2002) with regard to the establishment of a list of sectors facing
structural prob%ems and on a proposal of appropriate measures
pursuant to Article 88(1) of the EC Treaty, concerning the motor
vehicle sector and the synthetic fibres sector, O] C 263 of 1
November 2003, p. 3.

O] C 146, 14.5.1997, p. 6.

17.

18.

Commission Notice on the expiry of the guidelines on
State aid for undertakings in deprived urban areas (')
provides that the non-prolongation of the guidelines does
not imply that state aid for deprived areas would no longer
be possible and, depending on specific circumstances of
the proposed aid in question, it may be approved directly
upon the basis of Article 87(3) of the EC Treaty.

Accordingly, it is necessary to examine if the notified
scheme could qualify for one of the exemptions laid down
in Article 87(3) of the EC Treaty. In order to do so, the
Commission has assessed whether the measure proposed
by the UK is necessary and proportionate to the stated
objective and does not distort competition to an extent
contrary to the common interest.

Compatibility with Article 87(3) of the EC Treaty

18(1) In the past, the Commission has expressed the
opinion that the rehabilitation of brownfield sites
contributes to important Community objectives (*?).
Brownfield has been defined as land and/or buil-
dings in urban or rural areas that have previously
been developed, but that are not currently in
use (**). The Commission believes that the renova-
tion or conversion of empty business premises in
order to bring them back into productive use as
proposed by the UK by means of the notified
measure could also be considered as a rehabilitation
measure and would therefore, in general, contribute
to Community objectives.

18(2

—

However, the Commission believes that at this stage
further analysis is required in order to judge the
appropriateness and proportionality of the Business
Premises Renovation Capital Allowances. This is
underlined by the following facts:

— According to the data provided by the UK
authorities, 85 % of all relevant expenditure in
the UK is undertaken by larger businesses and
only 15% by SMEs. Although the scheme is
open for all enterprises regardless of their size,
the main beneficiaries of the BPRA will mainly
be large businesses.

— However, the UK authorities have stated that
even in those cases where large companies own
the business premises, SMEs would nevertheless
be able to benefit from the measure indirectly as
they are often renting business outlets from large
enterprises. This is underlined by data provided
by the UK indicating that of new leases taken
out on premises vacant for more than one year,
31 % are by large businesses and 69 % by SMEs.
For the most deprived areas according to the
definition of the UK, the respective figures are
26 % for large enterprises and 74 % for SMEs.

(") The Commission Notice on the expiry of the Guidelines for under-

takings in deprived urban areas was published in O] C 119,
22.5.2002, p. 21.

(") See Commission decision on Land remediation (State aid N 385/

2002).

(") See Commission decision on stamp duty exemption L 149,

17.6.2003, p. 18.
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— The Commission notes that the notified measure
is not restricted to small and medium-sized
companies within the Commission definition.
Furthermore, the Commission also notes that
the scheme is not restricted to assisted areas
pursuant to Article 87(3)(a) or Article 87(3)(c) of
the EC Treaty.

— The use of the 2 000 designated most deprived
areas of the UK as target area of the notified
measure raises the same issues as already in the
case of the Stamp duty exemption scheme. It
deviates from the standard practice of the
Commission when dealing with regional aid.
The Commission continues to believe that such
a deviation needs to be justified in order to
avoid that beneficiaries in areas which are not
designated as assisted areas according to Article
87(3)(a) areas andfor Article 87(3)(c) areas
receive a disproportionate economic advantage
adversely affecting trading conditions to an
extent contrary to the common interest.

— Furthermore, in approving the Stamp duty
exemption scheme on the basis of the specific
merits of this scheme, the Commission imposed
a number of conditions. Amongst others, the
Commission decided that monitoring needed to
be ensured and that the beneficial effects of the
scheme on physical regeneration and notably on
brownfield sites needed to be demonstrated. The
Commission so far has not received any ex-post
analysis enabling it to assess the beneficial effects
of the scheme.

— Although the UK authorities state that the
average aid intensity would be between 9 % and
10 % net, maximum aid intensities under the
notified measure can reach up to 40 % net in
case of unincorporated businesses and up to
30 % net in case of companies, respectively.

18(3) The Commission, after a first preliminary assessment
of the measure, therefore has doubts whether the

19.

20.

21.

measure proposed by the UK is proportionate to the
objective and does not distort competition to an
extent contrary to the common interest. The
Commission is of the opinion that a more thorough
analysis of this complex question is necessary. The
Commission wishes to collect information from
other interested parties. To do so, the Commission
must, for legal reasons, open the procedure
provided for in Article 88(2) of the EC Treaty. It is
only with the help of such observations that the
Commission can decide whether such aid is neces-
sary and does not adversely affect trading conditions
to an extent contrary to the common interest.

4. DECISION

In the light of the foregoing considerations, the Commis-
sion, acting under the procedure laid down in Article 88(2)
of the EC Treaty, requests the United Kingdom to submit
its comments and to provide all such information as may
help to assess the aid scheme ,Business Premises Renova-
tion Allowances®, within one month of the date of receipt
of this letter.

The Commission wishes to remind the United Kingdom
that Article 88(3) of the EC Treaty has suspensory effect,
and would draw your attention to Article 14 of Council
Regulation (EC) No 659/1999, which provides that all
unlawful aid may be recovered from the recipients.

The Commission warns the United Kingdom that it will
inform interested parties by publishing this letter and a
meaningful summary of it in the Official Journal of the Euro-
pean Union. It will also inform interested parties in the
EFTA countries which are signatories to the EEA Agree-
ment, by publication of a notice in the EEA Supplement to
the Official Journal of the European Union and will inform
the EFTA Surveillance Authority by sending a copy of this
letter. All such interested parties will be invited to submit
their comments within one month of the date of such
publication.”
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ISankstinis praneSimas apie koncentracija
(Byla Nr. COMP/M.3678 — Goldman Sachs/Cerberus/TET/JV)

Byla yra numatoma nagrinéti supaprastinta tvarka
(2005/C 56/07)

(Tekstas svarbus EEE)

1. 2005 m. vasario 24 d. pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (') 4 straipsnj Komisija gavo
pranesimg apie sitiloma koncentracijg, kai jmonés Goldman Sachs Mortgage Company (,GSMC*, JAV),
kontroliuojama Goldman Sachs Group, Inc. (,Goldman Sachs®, JAV), ir The Cerberus Group (,Cerberus®,
JAV) igyja, kaip apibréZta Tarybos reglamento 3 straipsnio 1 dalies b punkte, bendra dalies jmonés Trans-
america European Trailers (,TET, DB) kontrole pirkdamos akcijas.

2. Atitinkamy jmoniy verslo veikla yra:

— Goldman Sachs: investiciné bankininkysté ir vertybiniai popieriai.
— Cerberus: investicijos | priva¢ig nuosavybe.

— TET: komerciniy treileriy lizingas.

3. Remdamasi pradiniu pranesimo nagrin¢jimu Komisija mano, kad sandoriui, apie kurj buvo pranesta,
galéty bati taikomas reglamentas (EB) Nr. 139/2004. Komisijai palickama teis¢ priimti galutinj sprendima
Siuo klausimu. Remiantis Komisijos Pranesimu dél supaprastintos tam tikry koncentracijy nagrinéjimo
procediiros pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 (3, reikéty pazyméti, kad $ig byl numatoma
nagrinéti Pranesime nurodyta tvarka.

4. Komisija kviecia suinteresuotas trecigsias 3alis pateikti savo pastabas dél sitilyto veiksmo.

Pastabos Komisijai turi biiti pateiktos ne véliau kaip per 10 dieny nuo $io pranesimo paskelbimo. Pastabas
galima siysti faksu (fakso numeris (32 2) 296 43 01 arba 296 72 44) arba pastu su nuoroda COMP/
M.3678 — Goldman Sachs|/Cerberus/TET/JV adresu:

European Commission
Directorate-General for Competition,
Merger Registry

J-70

B-1049 Bruxelles/Brussel

() OLL 24,2004 1 29, p. 1.
(%) Pranesimg galima rasti Konkurencijos generalinio direktorato tinklapyje:
http://europa.eu.int/comm/competition/mergers/legislation/consultation/simplified_tru.pdf.
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