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IV Pranesimai

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas
leidings OL € 72, 2011 3 5 oottt et 1

V  Nuomonés

TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

Byla C-382/08: 2011 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didzioji kolegija) sprendimas byloje (Unab-
hingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich (Austrija) praSymas priimti prejudicini sprendima)
Michael Neukirchinger pries Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen (Oro transportas — Leidimas vykdyti
komercinius skrydzius oro balionais — EB 12 straipsnis — Gyvenamosios vietos ar buveinés sglyga
— Administracings SanKCHOS) ... ... uu ettt 2

Kaina:
3 EUR (Tesinys antrajame virSelyje)
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PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2011/C 80/03 Byla C-90/09 P: 2011 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje General
Quimica, SA, Repsol Quimica, SA, Repsol YPF, SA pries Europos Komisijg (Apeliacinis skundas — Konku-
rencija — Karteliai — Kauciuko pramonéje naudojamy cheminiy medziagy sektorius — Sprendimas,
kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio pazeidimas — Imoniy grupé — Solidari patronuojancios
bendrovés atsakomybé uz jos dukteriniy bendroviy padarytus konkurencijos normy pazeidimus —
Grupei vadovaujancios patronuojancios bendrovés atsakomybé) ............. ... 2

2011/C 80/04 Byla C-155/09: 2011 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Graikijos Respublikg (Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 12, 18, 39 ir 43
straipsniai — Europos ekonominés erdvés susitarimo 4, 28 ir 31 straipsniai — Mokesc¢iy teisés aktai
— Atleidimo nuo perleidziamo turto mokes¢io pirmg karta isigyjant nekilnojamajj turta salygos —
Atleidimas nuo mokescio tik valstybés teritorijoje nuolat gyvenanciy asmeny bei graiky kilmés asmeny,
negyvenanciy joje pirkimo MOMENTU) . ............uuuituttettt e 3

2011/C 80/05 Byla C-168/09: 2011 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Tribunale
di Milano (Italija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Flos SpA pries Semeraro Casa e Famiglia SpA
(Pramoniné ir komerciné nuosavybé — Direktyva 98/71/EB — Teisiné dizaino apsauga — 17 straipsnis
— Pareiga sujungti dizaino apsaugg ir autoriy teisiy apsauga — Nacionalinés teisés aktai, dél kuriy tam
tikru laikotarpiu negalima taikyti autoriy teisés suteikiamos apsaugos dizaino gaminiams, prie§ jy
jsigaliojima tapusiems vieSo naudojimo, arba ja negalima remtis — Teiséty likes¢iy apsaugos principas) 4

2011/C 80/06 Byla C-463/09: 2011 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Tribunal
Superior de Justicia de Castilla La Mancha (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) CLECE, S.A.
pries Maria Socorro Martin Valor, Ayuntamiento de Cobisa (Socialiné politika — Direktyva 2001/23/EB —

Imoniy perdavimas — Darbuotojy teisiy apsauga — ,Perdavimo” sgvoka — Valymo veikla — Savi-
valdybés tiesiogiai uztikrinama veikla jdarbinant naujus darbuotojus) ............ ... 4
2011/C 80/07 Byla C-489/09: 2011 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (Hof van

Beroep te Gent (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Vandoorne NV pries Belgische Staat
(Sestoji PVM direktyva — 11 straipsnio C skirsnio 1 dalis ir 27 straipsnio 1 ir 5 dalys — Apmokesti-
namoji verté — Supaprastinimo priemonés — Apdorotas tabakas — Fiskalinés banderolés — PVM
rinkimas vienintelj kartg prie $altinio — Tarpinis tiekéjas — Visos ar dalies kainos nesumokéjimas —
Atsisakymas grazinti PVM) ... .. oo 5

2011/C 80/08 Byla C-490/09: 2011 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Liuksemburgo Didzigjg Hercogyste (Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 49 straipsnis
— Laisvé teikti paslaugas — Kitose valstybése narése nei Liuksemburgo DidZioji Hercogysté atlikty
laboratoriniy tyrimy ir analizés i8laidy nekompensavimas — Nacionalinés teisés aktai, kuriuose nenu-
matyta, jog uZz tokius tyrimus ir analize apmokétos iSlaidos padengiamos jas kompensuojant —
Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos sveikatos priezitiros paslaugy islaidos padengiamos tik
laikantis $iy akty nuostatose nUMAtyty salygu) ..........ooouiiiiiit e 5

2011/C 80/09 Byla C-92/10 P: 2011 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) sprendimas Media-Saturn-
Holding GmbH pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT)
(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy zenklas — Absoliutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo
poZymio nebuvimas — Prekiy Zenklas, kurj sudaro reklaminis $tkis ir kurio elementai, atskirai paémus,
neturi skiriamojo poZzymio — Vaizdinis Zymuo ,BEST BUY") ..........ciiiiiiiiiiiiiiiiiiinnaa... 6
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2011/C 80/10 Byla C-559/08 P: 2010 m. rugséjo 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) nutartis byloje Deepak
Rajani (Dear!Net Online) pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui),
Artoz-Papier AG (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinis prekiy Zenklas ATOZ —
Zodinio tarptautinio prekiy Zenklo ARTOZ savininko protestas — Atsisakymas registruoti) ......... 6

2011/C 80/11 Byla C-342/09 P: 2010 m. spalio 27 d. Teisingumo Teismo (3eStoji kolegija) nutartis byloje Victor Guedes
— Indiistria e Comércio, SA pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui),
Consorci de Espai Rural de Gallecs, jsteigta Gallecs (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas —
Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5 dalis — Vaizdinis prekiy Zenklas
,Gallecs* — Nacionaliniy vaizdiniy prekiy Zenkly GALLO, GALLO AZEITE NOVO ir ,Azeite Novo“ bei

Bendrijos vaizdinio prekiy Zenklo GALLO savininko protestas — Protesto atmetimas — I3 dalies
akivaizdziai nepriimtinas ir i§ dalies akivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas) .................... 7
2011/C 80/12 Byla C-459/09 P: 2010 m. rugséjo 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija) nutartis byloje Dominio

de la Vega, SL pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), Ambrosio
Velasco SA (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — 8
straipsnio 1 dalies b punktas — Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo DOMINIO DE LA VEGA
paraiska — Ankstesnis vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas PALACIO DE LA VEGA — Galimybés
supainioti buvimas Sajungos teritorijos dalyje — Prekiy Zenkly panasumo vertinimas — Dominuojantis
ElEMENTAS) ... 7

2011/C 80/13 Byla C-487/09: 2010 m. spalio 6 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje (Tribunal Supremo (Ispanija)
praSymas priimti prejudicinj sprendima) Inmogolf SA pries Administracion General del Estado (Procediiros
reglamento 104 straipsnio 3 dalies pirma pastraipa — Direktyva 69/335/EEB — Netiesioginiai

mokes¢iai — Kapitalo pritraukimas — Vertybiniy popieriy perleidimas — Akcinis kapitalas, kurj
daugiausia sudaro nekilnojamasis tUrtas) ...............o i 8
2011/C 80/14 Byla C-532/09 P: 2010 m. spalio 4 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje Vladimir Ivanov pries Europos

Komisijg (Apeliacinis skundas — Ieskinys dél deliktinés atsakomybés — Galimybés bati jdarbintam
netekimas — Piktnaudziavimas procesu — I§ dalies akivaizdziai nepriimtinas ir i§ dalies akivaizdziai
nepagristas apeliacinis skundas) ....... ... 8

2011/C 80/15 Sujungtos bylos C-74/10 P ir C-75/10 P: 2010 m. rugséjo 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija)
nutartis byloje European Renewable Energies Federation ASBL (EREF) prieS Europos Komisijg (Apeliacinis
skundas — Teisingumo Teismo statuto 19 straipsnis — Advokato, neturincio treciosios Salies statuso,
atstovavimas — Akivaizdus nepriimtinumas) ... 9

2011/C 80/16 Byla C-84/10 P: 2010 m. spalio 22 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija) nutartis byloje Longevity
Health Products, Inc. prieS Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), Merck
KGaA (Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Reglamentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio
1 dalies b punktas — Zodinis prekiy Zenklas ,Kids Vits* — Bendrijos Zodinio prekiy Zenklo
,VITS4KIDS* savininko protestas — Atitinkamos visuomenés pastabumo lygis — Galimybé supainioti
— Prekiy zenkly panaSumas — Teisé bati isklausytam) ......... ... ... . 9

2011/C 80/17 Byla C-290/10 P: 2010 m. rugsé¢jo 9 d. Teisingumo Teismo (astuntoji kolegija) nutartis byloje Franssons
Verkstider AB pries Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui), Lindner
Recyclingtech GmbH (Apeliacinis skundas — Ieskinys Bendrajame Teisme dél VRDT treciosios apeliacinés
tarybos sprendimo panaikinimo — Reglamentas (EB) Nr. 6/2002 — Terminas ieSkiniui pareiksti —
Nepriimtinumas dél pavélavimo — Akivaizdziai nepagristas apeliacinis skundas) .................... 9

(Tesinys antrajame virselyje)
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80/30

80/31

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-513/10: 2010 m. spalio 14 d. Dimitris Platis pateiktas apeliacinis skundas dél 2010 m. rugséjo
30 d. Bendrojo Teismo (pirmoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-311/10 Dimitris Platis pries Tarybg
I GIaiRIG o oo

Byla C-587/10: 2010 m. gruodzio 15 d. Bundesfinanzhof (Vokietija) pateiktas prasymas priimti preju-
dicinj sprendimg byloje Vogtlandische Strafen-, Tief- und Rohrleitungsbau GmbH Rodewisch (VSTR) pries
Finanzamt Plauen, jstojusi j bylg Salis: Bundesministerium der Finanzen .......................cooooooo...

Byla C-594/10: 2010 m. gruodzio 17 d. Hoge Raad der Nederlanden (Nyderlandai) pateiktas prasymas
priimti prejudicinj sprendima byloje T.G. van Laarhoven, kita bylos Salis: Staatssecretaris van Financién . ..

Byla C-600/10: 2010 m. gruodzio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Vokietijos
Federacing RespubliRg ... ...

Byla C-603/10: 2010 m. gruodzio 21 d. Upravno sodisée Republike Slovenije (Slovénijos Respublika)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Pelati doo pries Slovénijos Respublikg ..........

Byla C-613/10: 2010 m. gruodzio 30 d. Commissione Tributaria Provinciale di parma (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Danilo Debiasi pries Agenzia delle Entrate Ufficio di Parma

Byla C-622/10: 2010 m. gruodzio 22 d. Tribunal de premiére instance de Namur (Belgija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Rémi Paquot prieS Etat belge — SPF Finances ...........

Byla C-623/10: 2010 m. gruodzio 22 d. Tribunal de premicre instance de Namur pateiktas pradymas
priimti prejudicinj sprendima byloje Adrien Daxhelet pries Etat belge — SPF Finances .................

Byla C-7/11: 2011 m. sausio 5 d. Tribunale di Palermo (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima baudziamojoje byloje prie§ Fabio Caronna .................iiiiiiiiiiiiiiiiiinnnaaa...

Byla C-12/11: 2011 m. sausio 10 d. Dublin Metropolitan District Court (Airija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Danise McDonagh prie§ Ryanair Ltd ......... ...,

Byla C-14/11 P: 2011 m. sausio 11 d. Europos Komisijos apeliacinis skundas dé¢l 2010 m. spalio 27 d.
Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimo byloje T-24/05, Alliance One International, Inc. (anksciau
— Standard Commercial Corp.), Standard Commercial Tobacco Company, Inc., Trans-Continental Leaf Tobacco
Corp. Ltd pries Europos KOMISHG ... ...oieee ettt et ettt

Byla C-20/11: 2011 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Lenkijos Respublikg

Byla C-22/11: 2011 m. sausio 17 d. Korkein oikeus (Suomija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Finnair Oyj pries Timy Lasso0y ...........ouuiiieeeiiiiiiii e,

Byla C-37/11: 2011 m. sausio 25 d. pareikstas ieskinys byloje Europos Komisija pries Cekijos
ReSPUBLIRG - . o o
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12

12

13
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14
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15

15
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PraneSimo Nr.

2011/C 8032

2011/C 80/33

2011/C 80/34

2011/C 80/35

2011/C 80/36

2011/C 80/37

2011/C 80/38

2011/C 80/39

2011/C 80/40

2011/C 80/41

2011/C 80/42

2011/C 80/43

2011/C 80/44

Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-455/09: 2010 m. rugs¢jo 22 d. Teisingumo Teismo pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Lenkijos RespubliRg ... ..o o

Byla C-525/09: 2010 m. rugsé¢jo 28 d. Teisingumo Teismo $estosios kolegijos pirmininko nutartis
byloje Europos Komisija pries Portugalijos RespubliRg .. .......... ..o,

Bendrasis Teismas

Byla T-437/09: 2011 m. vasario 2 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje Oyster Cosmetics pries VRDT
— Kadabell (Oyster cosmetics) (,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio Bendrijos
prekiy Zenklo ,Oyster cosmetics“ paraiska — Ankstesnis vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ,Kadus
oystra AUTO STOP PROTECTION“ — Santykinis atmetimo pagrindas — Galimybé supainioti —
Zymeny panasumas — Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktas®) ...........

Byla T-54/07: 2011 m. sausio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Vtesse Networks pries Komisijg
(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Telekomunikacijos — Jungtinéje Karalystéje jmonéms
taikomas nevietinio turto mokestis — Sprendimas, kuriuo pripazjstama, kad nagrinégjama priemoné
néra pagalba — Konkrecios sasajos nebuvimas — Nepriimtinumas) ...............c.ccooiiinaaa...

Byla T-586/10: 2010 m. gruodzio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Aktieselskabet af 21. november 2001
pries VRDT — Parfums Givenchy (only givenchy) ...,

Byla T-592/10: 2010 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte Inglés pries VRDT —
Technisynthese (BTS) ...ttt ettt ettt

Byla T-593/10: 2010 m. gruodzio 29 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte Inglés pries VRDT —
RUAN (B) o

Byla T-596/10: 2010 m. gruodzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Almunia Textil pries VRDT — FIBA
Europe (EUTOBASREL) .. ...ttt e e

Byla T-597/10: 2010 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Biodes pries VRDT — Manasul
International (BIESUL) ... ... . e e e e e e e

Byla T-598/10: 2010 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Biodes pries VRDT — Manasul
International (LINEASUL) .. ... .. e e e e e

Byla T-14/11: 2011 m. sausio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Timab Industries ir CFPR pries Komisijg

Byla T-23/11: 2011 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte Inglés pries VRDT — BA&SH
(BAESH) .

Byla T-24/11: 2011 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Bank Refsh Kargaran pries Tarybg .....

17

17

18

18

19

19

20

20

21

21

22

(Tesinys antrajame virselyje)
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2011/C
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2011/C

2011/C
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2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

2011/C

80/45

80/46

80/47

80/48

80/49

80/50

80/51

80/52

80/53

80/54

80/55

80/56

80/57

80/58

80/59

80/60

Turinys (tesinys)

Puslapis

Byla T-25/11: 2011 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Germans Boada pries VRDT (Keraminés
PIAUSTYRIES OTMA) . .o

Byla T-29/11: 2011 m. sausio 14 d. pareikstas ieskinys byloje Technische Universitit Dresden pries
KOMISIG . o

Byla T-33/11: 2011

FOrs MW (BIGAB) ...\ o

Byla T-34/11: 2011

Byla T-35/11: 2011

Byla T-36/11: 2011

Byla T-39/11: 2011

Byla T-40/11: 2011

m.

sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Canon Europa pries Komisijg ..........

. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Kyocera Mita Europe pries Komisijg . ...

. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Japan Airlines pries Komisijg ..........

. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Cargolux Airlines pries Komisijg .......

sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Lan Airlines SA ir Lan Cargo SA pries

KOMisijg . .o

Byla T-42/11: 2011

Byla T-44/11: 2011

Byla T-45/11: 2011

Byla T-46/11: 2011

Byla T-48/11: 2011

Byla T-54/11: 2011

Byla T-57/11: 2011

m.

m.

. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Universal pries Komisijg ...............

. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Italija pries Komisijg ..................

. sausio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Italija pries Komisijg ..................

sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche Lufthansa ir kt. prieS Komisijg

sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje British Airways pries Europos Komisijg

. sausio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanija pries Komisijg ................

. sausio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Castelnou Energia pries Komisijg .......

Byla T-399/07: 2011 m. sausio 25 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Basell Polyolefine pries Komisijg

23

23

24

24

25

25

26

27

28

29

30

31

32

33

33

34
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(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2011 m. sausio 25 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)
sprendimas byloje (Unabhingiger Verwaltungssenat des
Landes  Oberosterreich  (Austrija) praSymas  priimti
prejudicinj sprendimg) Michael Neukirchinger pries
Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen

(Byla C-382/08) (1)

(Oro transportas — Leidimas vykdyti komercinius skrydZius
oro balionais — EB 12 straipsnis — Gyvenamosios vietos ar
buveinés sqlyga — Administracinés sankcijos)

(2011/C 80/02)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich

Salys pagrindinéje byloje
leskovas: Michael Neukirchinger

Atsakové: Bezirkshauptmannschaft Grieskirchen

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Unabhdngiger Verwal-
tungssenat des Landes Oberdsterreich — EB 49 ir paskesniy
straipsniy  iSaiskinimas — Nacionaliniai teisés aktai, pagal

kuriuos draudziama vykdyti komercinius skrydzius oro balionais
neturint nacionalinio leidimo, kurio i§davimui reikalaujama
turéti buveing ar gyvenamaja vieta Salies teritorijoje, ir nusta-
tomos baudZiamosios sankcijos uz $io draudimo paZzeidima

Rezoliuciné dalis

EB 12 straipsniui priestarauja tokie valstybés narés teisés aktai, kaip
nagrinéjamieji pagrindinéje byloje, uz kuriy paZeidimg taikomos admi-
nistracinés sankcijos ir pagal kuriuos, norédamas vykdyti skrydZius oro
balionu toje valstybéje naréje,

— kitoje valstybéje naréje gyvenantis ar jsisteiges asmuo, turintis Sioje
antrojoje valstybéje naréje iSduotg leidimg vykdyti komercinius
skrydzius oro balionais, privalo turéti gyvenamgjg vietg ar buveing
pirmojoje valstybéje naréje, ir

— turi gauti papildomg leidimg, neatsiZvelgiant j tai, kad jo isdavimo
reikalavimai i§ esmés sutampa su jam antrojoje valstybéje naréje
jau iSduotam leidimui Reliamais reikalavimais.

() OL C 285, 2008 11 8.

2011 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje General Quimica, SA, Repsol Quimica,
SA, Repsol YPF, SA pries Europos Komisijg

(Byla C-90/09 P) (*)
(Apeliacinis skundas — Konkurencija — Karteliai —

Kauciuko pramonéje naudojamy cheminiy medZiagy sektorius
— Sprendimas, kuriuo konstatuojamas EB 81 straipsnio

paZeidimas — Imoniy grupé — Solidari patronuojancios
bendrovés atsakomybé uZ jos dukteriniy bendroviy padarytus
konkurencijos normy paZeidimus — Grupei vadovaujancios

patronuojancios bendrovés atsakomybé)
(2011/C 80/03)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apeliantés: General Quimica, SA, Repsol Quimica, SA, Repsol YPF,
SA, atstovaujamos abogados J. M. Jiménez-Laiglesia Ofiate ir J.
Jiménez-Laiglesia Ofiate

Kita proceso $alis: Europos Komisija, atstovaujama F. Castillo de la
Torre ir E. Gippini Fournier

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. gruodzio 18 d. Pirmosios
instancijos teismo (Sestoji kolegija) sprendimo General Quimica
ir kt. pries Komisijg (T-85/06) atmesti ieskinj, kuriuo buvo
praSoma i3 dalies panaikinti 2005 m. gruodzio 21 d. Komisijos



2011312

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 803

sprendima dél procediiros pagal (EB) 81 straipsnj ir EEE susita-
rimo 53 straipsnj, pradétos Flexsys NV, Bayer AG, Crompton
Manufacturing Company Inc. (buvusios Uniroyal Chemical Company
Inc), Crompton Europe Ltd, Chemtura Corporation (buvusios
Crompton Corporation), General Quimica SA, Repsol Quimica SA
ir Repsol YPF SA atzvilgiu (byla COMP/F/C.38.443 — Chemijos
produktai, skirti apdoroti kauc¢iukg) (OL L 353, 2006, p. 50), ir
papildomai sumazinti ieSkovéms skirta bauda

Rezoliuciné dalis

1. Panaikinti 2008 m. gruodZio 18 d. Europos Bendrijy Pirmosios
instancijos teismo sprendimg General Quimica ir kt. pries Komisijg
(T-85/06) tick, kiek juo buvo atmestas General Quimica SA,
Repsol Quimica SA ir Repsol YPF SA ieskinys dél 2005 m.
gruodzio 21 d. Komisijos sprendimo 2006/902/EB, susijusio su
EB 81 straipsnio ir EEE susitarimo 53 straipshio taikymo proce-
diira Flexsys NV, Bayer AG, Crompton Manufacturing Company
Inc. (buvusi Uniroyal Chemical Company Inc.), Crompton Europe
Ltd, Chemtura Corporation (buvusi Crompton Corporation),
General Quimica SA, Repsol Quimica SA ir Repsol YPF SA
atzvilgiu (Byla COMP/F/C.38.443 — Kauciuko pramonéje
naudojamos cheminés medZiagos), panaikinimo, nes, pirma,
Pirmosios instancijos teismas nenurodé motyvy, pagrindZianciy
iSvadg, kad paties Repsol Quimica SA pranesimo, kuriuo ji jparei-
gojo General Quimica SA nutraukti bet kokig praktikg, kuri gali
biiti konkurencijos taisykliy paZeidimu, pakanka siekiant jrodyti,
kad Repsol Quimica SA daré lemiamg jtakg ne tik General
Quimica SA politikai rinkoje, bet ir jos neteisétam elgesiui, dél
kurio buvo priimtas Sprendimas 2006/902, ir, antra, Pirmosios
instancijos teismas neisnagrinéjo konkreciai General Quimica SA,
Repsol Quimica SA ir Repsol YPF SA pateikty argumenty, siek-
damas jrodyti General Quimica SA savarankiskumg nustatant ir
igyvendinant savo komercing politikg.

2. Atmesti likusig apeliacinio skundo dalj.

3. Atmesti General Quimica SA, Repsol Quimica SA ir Repsol YPF
SA pateikty ieskinj Europos Bendrijy Pirmosios instancijos teisme.

4. Kiekviena Salis padengia savo bylinéjimosi islaidas Sioje instanci-
joje. General Quimica SA, Repsol Quimica SA ir Repsol YPF SA
padengia visas bylinéjimosi islaidas, susijusias su procesu pirmojoje
instancijoje.

() OL C 90, 2009 4 18.

2011 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (pirmoji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prie§ Graikijos
Respublikg

(Byla C-155/09) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 12, 18, 39 ir 43
straipsniai — Europos ekonominés erdvés susitarimo 4, 28 ir
31 straipsniai — MokesCiy teisés aktai — Atleidimo nuo
perleidZiamo turto mokescio pirmg kartq jsigyjant nekilnoja-
mgjj turtg sqlygos — Atleidimas nuo mokescio tik valstybés
teritorijoje nuolat gyvenanciy asmeny bei graiky kilmés
asmeny, negyvenanciy joje pirkimo momentu)

(2011/C 80/04)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir D. Trianta-

fyllou

Atsakové: Graikijos Respublika, atstovaujama P. Mylonopoulos ir
V. Karra

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 18, 39 ir 43
straipsniy pazeidimas — Atleidimas nuo perleidziamo nekilno-
jamojo turto mokescio pirma kartg jsigyjant nekilnojamaji turta
— Mokescio netaikymas asmenims, kurie gyvena Salyje, taip pat
Graikijos pilieciams, kurie turto jsigijimo metu Salyje negyvena.

Rezoliuciné dalis

1. Graikijos Respublika,

— pagal Istatymo 1078/1980 1 straipsnio 1 dalj ir 3 dalies
pirmg pastraipg nuo perleidZiamo  nekilnojamojo  turto
mokescio atleisdama tik tuos asmenis, kurie nuolat gyvena
Graikijoje, ir neatleisdama joje nuolat negyvenanciy asmeny,
ketinanciy joje ateityje jsikurti, ir

— tam tikromis sglygomis nuo mokescio jsigyjant pirmgjj biistg
Graikijoje atleisdama tik Graikijos piliecius ar graiky kilmés
asmenis,

nejvykdé jsipareigojimy pagal EB 12, 18, 39 ir 43 straipsnius ir
1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo 4,
28 ir 31 straipsnius.

2. Priteisti i Graikijos Respublikos bylinéjimosi islaidas.

() OL C 167, 2009 7 18.
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2011 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Tribunale di Milano (Italija) prasymas

priimti prejudicini sprendimg) Flos SpA pries Semeraro
Casa e Famiglia SpA

(Byla C-168/09) (1)

(Pramoniné ir komerciné nuosavybé — Direktyva 98/71/EB
— Teisiné dizaino apsauga — 17 straipsnis — Pareiga
sujungti dizaino apsaugq ir autoriy teisiy apsaugqg — Nacio-
nalinés teisés aktai, dél kuriy tam tikru laikotarpiu negalima
taikyti autoriy teisés suteikiamos apsaugos dizaino gami-
niams, pries jy jsigaliojimg tapusiems vieso naudojimo, arba
ja negalima remtis — Teiséty liikesciy apsaugos principas)

(2011/C 80/05)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Milano

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: Flos SpA

Atsakové: Semeraro Casa e Famiglia SpA

dalyvaujant: Assoluce — Associazione nazionale delle Imprese degli
Apparecchi di Illuminazione

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Tribunale di Milano —
1998 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
98/71[EB dél teisinés dizaino apsaugos 17 ir 19 straipsniy
aiskinimas — Direktyvg perkéles nacionalinés teisés aktas,
kuriame numatyta autoriy teisiy apsauga dizaino gaminiams
— Valstybés narés teisé i$plésti Sios apsaugos suteikimo salygas

Rezoliuciné dalis

1. 1998 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
98/71/EB dél teisinés dizaino apsaugos 17 straipsnis turi bati
aiskinamas taip, kad juo draudziami valstybés narés teisés aktai,
kuriais tos valstybés narés autoriy teisés suteikiama apsauga netai-
koma dizaino gaminiams, kurie buvo jregistruoti kurioje nors
valstybéje naréje ar jos atzvilgiu ir buvo vieso naudojimo iki jsiga-
liojant Sio teisés akto nuostatoms, vidaus teisés sistemoje jvedu-
sioms tokig apsaugg dizaino gaminiams, nors jie tenkina visus
teisés j tokig apsaugg reikalavimus.

2. Direktyvos 98/71 17 straipsnis turi biiti aiskinamas taip, kad juo
draudZiami valstybés narés teisés aktai, kuriais autoriy teisés sutei-
kiama apsauga ilgam desimties mety laikotarpiui ar nickada netai-
koma dizaino gaminiams, kurie, nors ir tenkina visus teisés j tokig
apsaugg reikalavimus, tapo vieSo naudojimo iki jsigaliojant Siems
teisés aktams treciyjy asmeny, kurie jau gamino prekes remdamiesi
Siuo dizainu ar jomis prekiavo nacionalingje teritorijoje, atZvilgiu,
nesvarbu, kada to buvo imtasi.

() OL C 167, 2009 7 18.

2011 m. sausio 20 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Tribunal Superior de Justicia de Castilla

La Mancha (Ispanija) praSymas priimti prejudicinj

sprendimg) CLECE, S.A. prie$ Maria Socorro Martin Valor,
Ayuntamiento de Cobisa

(Byla C-463/09) (1)

(Socialiné politika — Direktyva 2001/23/EB — Imoniy

perdavimas — Darbuotojy teisiy apsauga — ,Perdavimo“

sqgvoka — Valymo veikla — Savivaldybés tiesiogiai uZtikri-
nama veikla jdarbinant naujus darbuotojus)

(2011/C 80/06)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Superior de Justicia de Castilla La Mancha

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: CLECE, S.A.

Atsakové: Marfa Socorro Martin Valor, Ayuntamiento de Cobisa

Dalykas

Pradymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunal Superior de
Justicia de Castilla La Mancha — 2001 m. kovo 12 d. Tarybos
direktyvos 2001/23/EB dél valstybiy nariy jstatymy, skirty
darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba jmoniy ar verslo
daliy perdavimo atveju, suderinimo (OL L 82, p. 16; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 4 t., p. 98) 1 straipsnio 1
dalies aiskinimas — Taikymo sritis — Savivaldybés, veikiancios
kaip valdzios institucija, vykdomas vieSojo pastato valymo
paslaugos susigraZinimas
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Rezoliuciné dalis

2001 m. kovo 12 d. Tarybos direktyvos 2001/23/EB dél valstybiy
nariy jstatymy, skirty darbuotojy teisiy apsaugai jmoniy, verslo arba
jmoniy ar verslo daliy perdavimo atveju, suderinimo 1 straipsnio 1
dalies a ir b punktai turi biiti aiskinami taip, kad $i direktyva netai-
koma tokiu atveju, kai savivaldybé, kuri savo patalpy valymg buvo
patikéjusi privaciai jmonei, nusprendZia nutraukti su ja sudarytg sutartj
ir pati vykdyti Siy patalpy valymo veiklg ir Sivo tikslu jdarbina naujus
darbuotojus.

() OL C 63, 2010 3 13.

2011 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (Hof van Beroep te Gent (Belgija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Vandoorne NV
pries Belgische Staat

(Byla C-489/09) (')

(Sestoji PVM direktyva — 11 straipsnio C skirsnio 1 dalis ir
27 straipsnio 1 ir 5 dalys — Apmokestinamoji verté —
Supaprastinimo priemonés — Apdorotas tabakas — Fiska-
linés banderolés — PVM rinkimas vienintelj kartg prie
Saltinio — Tarpinis tiekéjas — Visos ar dalies kainos nesu-
mokéjimas — Atsisakymas grgZinti PVM)

(2011/C 80/07)

Proceso kalba: olandy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hof van Beroep te Gent

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Vandoorne NV

Atsakové: Belgische Staat

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Hof van Beroep te Gent
— 1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos
77/388/EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy istatymy
derinimo — Bendra pridétinés vertés mokescio sistema:
vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t, p. 23) 11 straipsnio C
skirsnio 1 dalies ir 27 straipsnio aiskinimas — Supaprastinimo
priemonés — Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos j 3alies
teritorija importuoto, Sioje teritorijoje jgyto arba pagaminto
apdoroto tabako atveju numatomas PVM rinkimas prie $altinio
ir mokesCiy mokétojams, sumokéjusiems mokestj uz Sias
prekes, nesuteikiama teisé sumazinti apmokestinamosios vertés.

Rezoliuciné dalis

1977 m. geguZés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas, i§
dalies pakeistos 2004 m. sausio 20 d. Tarybos direktyva
2004/7/EB, 11 straipsnio C skirsnio 1 dalis ir 27 straipsnio 1 ir
5 dalys nedraudZia nacionaliniy nuostaty, kaip antai nagrinéjamos
pagrindinéje byloje, pagal kurias, siekiant supaprastinti pridétinés vertés
mokescio surinkimg ir kovoti su sukciavimu ir mokescCiy vengimu
apdoroto tabako sektoriuje, numacius, jog Sis mokestis renkamas
vienintelj kartg prie Saltinio i§ apdoroto tabako gamintojo ar impor-
tuotojo naudojant fiskalines banderoles, tolesnio tiekimo grandinéje
véliau veikiantiems tarpiniams tiekéjams nesuteikiama teisé susigrgzinti
pridétinés vertés mokescio, kai jgijéjas nesumoka Siy prekiy pardavimo
kainos.

() OL C 37, 2010 2 13.

2011 m. sausio 27 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)
sprendimas byloje Europos Komisija prie§ Liuksemburgo
DidZigjg Hercogyste

(Byla C-490/09) (1)

(Valstybés jsipareigojimy nejvykdymas — EB 49 straipsnis —
Laisvé teikti paslaugas — Kitose valstybése narése nei Liuk-
semburgo DidZioji Hercogysté atlikty laboratoriniy tyrimy ir
analizés islaidy nekompensavimas — Nacionalinés teisés
aktai, kuriuose nenumatyta, jog uZ tokius tyrimus ir analizg
apmokétos iSlaidos padengiamos jas kompensuojant —
Nacionalinés teisés aktai, pagal kuriuos sveikatos prieZiiiros
paslaugy islaidos padengiamos tik laikantis S$iy akty
nuostatose numatyty sqlygy)

(2011/C 80/08)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskové: Europos Komisija, atstovaujama G. Rozet ir E. Traversa

Atsakové: Liuksemburgo Didzioji Hercogysté, atstovaujama C.
Schiltz ir advokato A. Rodesch,

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — EB 49 straipsnio (SESV
56 straipsnis) pazeidimas — Laisvés teikti paslaugas apribojimas
— Nacionalinés nuostatos, pagal kurias nekompensuojamos
kitose valstybése narése atlikty biomedicinos laboratorijos
tyrimy ir analizés iSlaidos — [Slaidy padengimas tik tokiu
atveju, kai tokie tyrimai ir analizé atlickami tyrimy laboratori-
joje, atitinkancioje visas nacionalinés teisés aktuose numatytas

salygas.
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Rezoliuciné dalis

1. Savo socialinés apsaugos teisés aktuose nenumaciusi galimybés
padengti apmokétas kitoje valstybéje naréje atlikty bylai taikytinos
Liuksemburgo socialinés apsaugos kodekso redakcijos 24 straips-
nyje nurodyty laboratorijos tyrimy ir analizés iSlaidas jas kompen-
suojant ir numaciusi tik tiesioginj padengimg iS ligoniy kasy,
Liuksemburgo DidZioji Hercogysté nejvykdé jsipareigojimy pagal
EB 49 straipsnj.

2. Atmesti likusig ieskinio dalj.

3. Europos Komisija ir Liuksemburgo DidZioji Hercogysté padengia
savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 37, 2010 2 13.

2011 m. sausio 13 d. Teisingumo Teismo (penktoji kolegija)

sprendimas Media-Saturn-Holding GmbH pries Vidaus

rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui) (VRDT)

(Byla C-92/10 P) (1)

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Abso-

liutus atmetimo pagrindas — Skiriamojo poZymio nebuvimas

— Prekiy Zenklas, kurj sudaro reklaminis Siikis ir kurio

elementai, atskirai paémus, neturi skiriamojo poZymio —
Vaizdinis Zymuo ,,BEST BUY*)

(2011/C 80/09)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Media-Saturn-Holding GmbH, atstovaujama advokato E.
Warnke

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama G. Schneider

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. gruodzio 15 d. Bendrojo
Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimo Media-Saturn pries VRDT
(BEST BUY) (T-476/08), kuriuo Bendrasis Teismas atmeté ieskinj
dél 2008 m. rugpjucio 28 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés
tarybos sprendimo atmesti apeliacijg dél eksperto sprendimo,
kuriuo buvo atsisakyta jregistruoti vaizdinj Zymenj ,BEST
BUY“ kaip Bendrijos prekiy Zenklg 1, 2, 5-12, 14-17, 20-22,
27, 28, 35, 37, 38 ir 40-42 klasiy prekéms ir paslaugoms,
panaikinimo — Prekiy Zenklo, kurj sudaro reklaminis $tkis ir
kurio elementai, atskirai paémus, neturi skiriamojo poZzymio,
skiriamieji pozymiai

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Media-Saturn-Holding GmbH bylinéjimosi islaidas.

() OL C 113, 2010 5 1.

2010 m. rugséjo 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji

kolegija) nutartis byloje Deepak Rajani (Dear!Net Online)

prie$ Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), Artoz-Papier AG

(Byla C-559/08 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Zodinis
prekiy Zenklas ATOZ — Zodinio tarptautinio prekiy Zenklo
ARTOZ savininko protestas — Atsisakymas registruoti)

(2011/C 80/10)

Proceso kalba: angly

Salys

Apeliantas:  Deepak Rajani, atstovaujamas advokato A.
Kocklauner

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-
Monguiral, Artoz-Papier AG

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2008 m. lapkricio 26 d. Pirmosios
instancijos teismo (aStuntoji kolegija) sprendimo Rajani pries
VRDT — Artoz-Paper (ATOZ), T-100/06, kuriuo Pirmosios
instancijos teismas atmeté Zodinio prekiy Zenklo ATOZ,
skirto 35 ir 41 klasiy paslaugoms, paraiska pateikusio asmens
ieskinj dél 2006 m. sausio 11 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) antrosios apeliacinés tarybos sprendimo
R 1126/2004-2, atmetancio apeliacijg dél Protesty skyriaus
sprendimo atsisakyti jregistruoti minétg prekiy zenkla, remiantis
zodiniy tarptautiniy prekiy Zenkly ARTOZ, skirty 35 ir 41
klasiy paslaugoms, savininko protestu.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ D. Rajani bylinégjimosi islaidas.

() OL C 82, 2009 4 4.
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2010 m. spalio 27 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)

nutartis byloje Victor Guedes — Indiistria e Comércio, SA

pries Vidaus rinkos derinimo tarnybq (prekiy Zenklams ir

pramoniniam dizainui), Consorci de I’Espai Rural de Gallecs,
jsteigta Gallecs

(Byla C-342/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas ir 5
dalis — Vaizdinis prekiy Zenklas ,,Gallecs“ — Nacionaliniy
vaizdiniy prekiy Zenkly GALLO, GALLO AZEITE NOVO ir
»Azeite Novo“ bei Bendrijos vaizdinio prekiy Zenklo GALLO
savininko protestas — Protesto atmetimas — IS dalies
akivaizdZiai nepriimtinas ir i$ dalies akivaizdZiai nepagristas
apeliacinis skundas)

(2011/C 80/11)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Victor Guedes-Indiistria e Comércio, SA, atstovaujama
advokato B. Braga da Cruz

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama J. Crespo
Carrillo, Consorci de IEspai Rural de Gallecs, jsteigta Gallecs

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. birZelio 11 d. Pirmosios
instancijos teismo (astuntoji kolegija) priimto sprendimo byloje
T-151/08 Victor Guedes — Induistria e Comércio, SA pries Vidaus
rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), kuriuo Pirmosios instancijos teismas atmeté naciona-
liniy vaizdiniy prekiy Zenkly GALLO, GALLO AZEITE NOVO ir
GALLO AZEITE bei Bendrijos vaizdinio prekiy Zenklo GALLO
29 ir 31 klasiy prekéms ir paslaugoms savininko ieskinj dél
2008 m. sausio 16 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos spren-
dimo Nr. R 986/2007-2 panaikinimo, kuriuo buvo atmesta
apeliacija dél protesty skyriaus sprendimo atmesti apeliantés
protestg dél prasymo registruoti vaizdinj prekiy Zenklg ,Gallecs”
29, 31 ir 35 klasiy prekéms — Reglamento (EB) Nr. 40/94 8
straipsnio 1 dalies b punkto ir 5 dalies pazeidimas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Victor Gued-Indiistria e Comércio SA bylinéjimosi
islaidas.

() OL C 267, 2009 11 7.

2010 m. rugséjo 16 d. Teisingumo Teismo (penktoji

kolegija) nutartis byloje Dominio de la Vega, SL pries

Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), Ambrosio Velasco SA

(Byla C-459/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Vaizdinio Bendrijos prekiy Zenklo DOMINIO DE LA VEGA
paraiska — Ankstesnis vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas
PALACIO DE LA VEGA — Galimybés supainioti buvimas
Sgjungos teritorijos dalyje — Prekiy Zenkly panasumo
vertinimas — Dominuojantis elementas)

(2011/C 80/12)

Proceso kalba: ispany

Salys

Apelianté: Dominio de la Vega, SL, atstovaujama abogados E.
Caballero Oliver ir A. Sanz-Bermell y Martinez,

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama J]. Crespo
Carrillo; Ambrosio Velasco SA, atstovaujama abogado E. Armijo
Chavarri

Dalykas

Apeliacinis skundas, pateiktas dél 2009 m. rugséjo 16 d. Pirmo-
sios instancijos teismo (septintoji kolegija) sprendimo byloje
Dominio de la Vega pries VRDT (T-458/07), kuriuo Sis teismas
atmeté ieskinj, pareiksta dél 2007 m. spalio 3 d. VRDT antro-
sios apeliacinés tarybos sprendimo (byla R 1431/2006-2), susi-
jusio su protesto procediira tarp Ambrosio Velasco, SA ir Dominio
de la Vega, SL

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Dominio de la Vega SL bylingjimosi islaidas.

() OL C 24, 2010 1 30.
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2010 m. spalio 6 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje

(Tribunal Supremo (Ispanija) prasymas priimti prejudicinj

sprendimg) Inmogolf SA prieS Administracion General del
Estado

(Byla C-487/09) (1)

(Procediiros reglamento 104 straipsnio 3 dalies pirma

pastraipa — Direktyva 69/335/EEB — Netiesioginiai mokes-

¢iai — Kapitalo pritraukimas — Vertybiniy popieriy perlei-

dimas — Akcinis kapitalas, kurj daugiausia sudaro nekilno-
jamasis turtas)

(2011/C 80/13)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal Supremo

Salys
Kasatoré: Inmogolf SA

Kita proceso Salis: Administracion General del Estado

Dalykas

Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Tribunal Supremo —
1969 m. liepos 17 d. Tarybos direktyvos dél netiesioginiy
mokesciy, taikomy kapitalui pritraukti (OL L 249, p. 25;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t. p. 11), 11
straipsnio a punkto ir 12 straipsnio 1 dalies a punkto aiski-
nimas — Draudimas apmokestinti vertybiniy popieriy sukd-
rimga, i8leidima, kotiravima vertybiniy popieriy birzoje, jy patei-
kima j rinkg arba sandoriy su jais sudarymg — LeidZianti nu-
krypti nuostata — Vertybiniy popieriy perleidimo mokestis —
Nacionalinis mokestis, taikomas perleidziant bendrovés, kurios
maziausiai 50 % turto yra nekilnojamasis turtas, akcijas, dél ko
vertybinius popierius igijes asmuo gauna teis¢ kontroliuoti
bendrove.

Rezoliuciné dalis

1969 m. liepos 17 d. Tarybos direktyva 69/335/EEB dél netiesio-
giniy mokesciy, taikomy kapitalui pritraukti, konkreciai kalbant, jos
11 straipsnio a punktu ir 12 straipsnio 1 dalies a punktu, nedrau-
dziamas toks valstybés narés reglamentavimas, koks numatytas 1988
m. liepos 28 d. statymo Nr. 24/1988 dél vertybiniy popieriy rinkos,
i§ dalies pakeisto 1991 m. birzelio 6 d. [statymu Nr. 18/91, 108
straipsnio 2 dalyje, kuriuo, siekiant, kad biity uZkirstas kelias isvengti
mokesciy, perleidZiant nekilnojamgjj turtg tarpininkaujant bendrovéms
vertybiniy  popieriy perleidimas apmokestinamas turto perleidimo
mokesciu, Rai Sie vertybiniai popieriai atitinka bendroviy, kuriy turtg
sudaro ne maziau kaip 50 % nekilnojamojo turto, akcinio kapitalo
dalis, o po tokio perleidimo jgijéjas jgyja pozicijg, pagal kurig gali
kontroliuoti atitinkamg bendrove net ir tuo atveju, kai, viena vertus,

neketinta isvengti mokescio, ir, antra vertus, Sios bendrovés visiskai
vykdo savo veiklg, o nekilnojamojo turto negalima atskirti nuo Siy
bendroviy vykdomos ekonominés veiklos.

() OL C 63, 2010 3 13.

2010 m. spalio 4 d. Teisingumo Teismo nutartis byloje
Vladimir Ivanov prie$ Europos Komisijg

(Byla C-532/09 P) ()

(Apeliacinis skundas — Ieskinys dél deliktinés atsakomybés

— Galimybés biiti jdarbintam netekimas — PiktnaudZiavimas

procesu — IS dalies akivaizdZiai nepriimtinas ir iS dalies
akivaizdZiai nepagristas apeliacinis skundas)

(2011/C 80/14)

Proceso kalba: prancizy

Salys

Apeliantas: Vladimir Ivanov, atstovaujamas advokato F. Rollinger

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama J. Currall ir B.
Eggers

Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2009 m. rugséjo 30 d. Pirmosios instan-
cijos teismo (trecioji kolegija) nutarties byloje Ivanov pries Komi-
sijg (T-166/08), kuria $is teismas atmeté apelianto ieskinj, kuriuo
buvo sickiama prisiteisti Zala, apelianto patirta Komisijai
priémus sprendimg atsisakyti ji jdarbinti vietiniu administracinés
ir techninés pagalbos darbuotoju Komisijos delegacijoje Sofijoje
— Ieskinio dél deliktinés atsakomybés nepriklausomumas nuo
ieskinio dél panaikinimo — PiktnaudZiavimas procesu — Bend-
rojo Teismo teis¢ savo iniciatyva remtis piktnaudziavimu
procesu

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Ivanov bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 51, 2010 2 27.
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2010 m. rugséjo 29 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) nutartis byloje European Renewable Energies
Federation ASBL (EREF) pries Europos Komisijg

(Sujungtos bylos C-74/10 P ir C-75/10 P) (')

(Apeliacinis skundas — Teisingumo Teismo statuto 19
straipsnis — Advokato, neturincio treiosios Salies statuso,
atstovavimas — Akivaizdus nepriimtinumas)

(2011/C 80/15)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: European Renewable Energies Federation ASBL (EREF),
atstovaujama Rechtsanwalt ]. Kuhbier

Kita proceso Salis: Europos Komisija, atstovaujama B. Martenczuk
ir N. Khan

Dalykas

Apeliacinis skundas, pateiktas dél 2009 m. lapkricio 19 d.
Pirmosios instancijos teismo (SeStosios kolegijos) nutarties
EREF pries Komisijg (T-94/07), kuria Pirmosios instancijos
teismas atmeté kaip akivaizdziai nepriimting ieskinj del 2006
m. spalio 24 d. Komisijos sprendimo C(2006) 4963 galutinis,
kuriuo bendrovés TVO atominés elektrinés statybai Suomijoje
(,Olkiluoto 3 projektas“) naudojamos tam tikros finansavimo
1é3os pripazistamos ne valstybés pagalba, panaikinimo — Advo-
kato, neturinéio tre¢iosios Salies statuso, atstovavimas

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinius skundus.

2. European Renewable Energies Federation ASBL padengia byliné-
jimosi islaidas.

() OL C 113, 2010 5 1.

2010 m. spalio 22 d. Teisingumo Teismo (Sestoji kolegija)

nutartis byloje Longevity Health Products, Inc. prie§ Vidaus

rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam
dizainui), Merck KGaA

(Byla C-84/10 P) (1)
(Apeliacinis skundas — Bendrijos prekiy Zenklas — Regla-
mentas (EB) Nr. 40/94 — 8 straipsnio 1 dalies b punktas —
Zodinis prekiy Zenklas ,Kids Vits“ — Bendrijos Zodinio
prekiy Zenklo ,VITS4KIDS“ savininko protestas — Atitin-

kamos visuomenés pastabumo lygis — Galimybé supainioti
— Prekiy Zenkly panasumas — Teisé biti iSklausytam)

(2011/C 80/16)
Proceso kalba: vokieciy
Salys

Apelianté: Longevity Health Products, Inc., atstovaujama advokato J.
E. Korab

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), atstovaujama G. Schneider,
Merck KGaA

Dalykas

Apeliacinis skundas, pateiktas dél 2009 m. gruodzio 9 d. Bend-
rojo Teismo (aStuntoji kolegija) sprendimo byloje Longevity
Health Products pries VRDT — Merck (Kids Vids) (T-484/08),
kuriuo Bendrasis Teismas atmeté ieskinj, pareiksta del 2008
m. rugpjicio 28 d. VRDT ketvirtosios apeliacinés tarybos spren-
dimo, kuriuo atsisakoma jregistruoti zodinj prekiy Zenkla ,Kids
Vits“ kai kurioms 5 klasés prekéms, patenkinus ankstesnio
Bendrijos Zodinio prekiy Zenklo ,VITS4KIDS“ savininko protesta
— Teisés biti teisingai isklausytam pazeidimas — Reglamento
(EB) Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas —
Galimybé supainioti abu prekiy zenklus

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Priteisti i§ Longevity Health Products Inc. Bylinéjimosi islaidas.

(") OL C 100, 2010 4 17.

2010 m. rugséjo 9 d. Teisingumo Teismo (asStuntoji

kolegija) nutartis byloje Franssons Verkstider AB pries

Vidaus rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), Lindner Recyclingtech GmbH

(Byla C-290/10 P) ()
(Apeliacinis skundas — Ieskinys Bendrajame Teisme dél
VRDT treciosios apeliacinés tarybos sprendimo panaikinimo
— Reglamentas (EB) Nr. 6/2002 — Terminas ieskiniui

pareiksti — Nepriimtinumas dél pavélavimo — AkivaizdZiai
nepagrijstas apeliacinis skundas)

(2011/C 80/17)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté:  Franssons Verkstdder AB, atstovaujama advokato O.
Ohlén

Kitos proceso Salys: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy
zenklams ir pramoniniam dizainui), Lindner Recyclingtech GmbH
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Dalykas

Apeliacinis skundas dél 2010 m. geguzés 10 d. Bendrojo
Teismo (aStuntoji kolegija) nutarties Franssons Verkstdder
prieS VRDT, T-98/10, kuria teismas atmeté Bendrijos dizaino
Nr. 253778-0001 (Siaudy smulkintuvai) savininko ieskinj
del 2009 m. spalio 22 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (VRDT) treciosios apeliacinés tarnybos sprendimo
R 690/2007-3 panaikinti Anuliavimo skyriaus sprendima,
kuriuo atmestas Lindner Recyclingtech pateiktas praSymas pripa-
zinti registracija negaliojancia, panaikinimo — Terminas ieski-
niui pareik§ti — Akivaizdus nepriimtinumas.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti apeliacinj skundg.

2. Franssons Verkstider AB padengia savo bylinégjimosi islaidas.

() OL C 328, 2010 12 4.

2010 m. spalio 14 d. Dimitris Platis pateiktas apeliacinis

skundas dél 2010 m. rugséjo 30 d. Bendrojo Teismo

(pirmoji  kolegija) priimto sprendimo byloje T-311/10
Dimitris Platis pries Tarybg ir Graikijg

(Byla C-513/10)
(2011/C 80/18)
Proceso kalba: graiky

Salys

Apeliantas: Dimitris Platis, atstovaujamas advokato P. Théodoro-
poulos

Kitos proceso Salys: Europos Sajungos Taryba ir Graikijos Respub-
lika

Teisingumo Teismas (septintoji kolegija) 2010 m. gruodzio 17
d. nutartimi nusprendé atmesti apeliacinj skunda kaip i§ dalies
akivaizdziai nepagrista ir i§ dalies akivaizdZiai nepriimting.

2010 m. gruodzio 15 d. Bundesfinanzhof (Vokietija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje

Vogtlindische Straflen-, Tief- und Rohrleitungsbau GmbH

Rodewisch (VSTR) pries Finanzamt Plauen, jstojusi j bylg
Salis: Bundesministerium der Finanzen

(Byla C-587/10)
(2011/C 80/19)
Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundesfinanzhof

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Vogtlindische Straflen-, Tief- und Rohrleitungsbau
GmbH Rodewisch (VSTR)

Atsakové: Finanzamt Plauen

Istojusi j bylg Salis: Bundesministerium der Finanzen

Prejudiciniai klausimai

1. Ar pagal 1977 m. geguzés 17 d. Sestgja Tarybos direktyva
77/388EEB dél valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy
derinimo (') valstybéms naréms leidZiama laikyti atleistu nuo
mokescio tiekimu Bendrijos viduje tik jei apmokestinamasis
asmuo savo apskaitos dokumentuose nurodo asmens,
kuriam tiekiama, pridétinés vertés mokesc¢io mokétojo koda?

2. Ar atsakant i §j klausimg svarbu tai, ar

— asmuo, kuriam tiekiama, yra trecioje valstybéje buveing
turintis verslininkas, kuris sudares grandininj sandorj
nors ir iSsiunté tiekimo objekta i§ vienos valstybés
narés | kita valstybe nare, taCiau nei vienoje valstybéje
naréje néra registruotas kaip apyvartos mokes¢io moké-
tojas,

ir

— apmokestinamasis asmuo jrodé¢, kad asmuo, kuriam
tieckiama, mokesciy tikslu deklaravo isigijima Bendrijos
viduje.

() OL L 145, p. 1.

2010 m. gruodzio 17 d. Hoge Raad der Nederlanden
(Nyderlandai) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje T.G. van Laarhoven, kita bylos Salis:
Staatssecretaris van Financién
(Byla C-594/10)
(2011/C 80/20)
Proceso kalba: olandy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Hoge Raad der Nederlanden

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: T.G. van Laarhoven

Kita bylos Salis: Staatssecretaris van Financién
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Prejudiciniai klausimai

1. Ar Sestosios direktyvos (1) 17 straipsnio 6 dalies antra
pastraipa draudZiamas atskaitg apribojantis teisés aktas,
kaip antai nagrin¢jamas Sioje byloje, kuriuo remdamasi vals-
tybé naré noréjo pasinaudoti $ioje nuostatoje numatyta gali-
mybe netaikyti atskaitos (iSlaikyti jos netaikyma) tam tikry
prekiy ir paslaugy atzvilgiu, jeigu suma, kuriai netaikoma
atskaita, daugeliu atvejy padidéjo dél pakeitimy, bet atskaita
apribojancio teisés akto logika ir struktiira liko nepakitusios?

2. Ar teigiamai atsakius | pirmajj klausimg nacionalinis teismas
turi visiskai neatsizvelgti | atskaita apribojantj teisés aktg ar
pakanka neatsizvelgti | teisés aktg tiek, kiek juo iSplesti
isigaliojus Sestajai direktyvai galiojantys netaikymo ir apri-
bojimo atvejai?

~

1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva dél valstybiy nariy
apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra pridétinés vertés
mokescio sistema: vienodas vertinimo pagrindas (OL L 145, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t., p. 23)

2010 m. gruodZio 16 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Vokietijos Federacing Respublikg

(Byla C-600/10)
(2011/C 80/21)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Teskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir W. Molls

Atsakové: Vokietijos Federaciné Respublika

Ieskovés reikalavimai

leskové Teisingumo Teismo praso:

— Konstatuoti, kad, nepakeisdama teisés akty, pagal kuriuos
ribotai apmokestinamiems pensijy fondams mokami divi-
dendai ir tokiems pensijy fondams mokamos paliikanos
mokestiniu pozifiriu vertinami nepalankiau nei dividendai
ir palikanos, mokami neribotai apmokestinamiems pensijy
fondams, Vokietijos Federaciné Respublika pazeidé jsiparei-
gojimus pagal SESV 63 straipsnj ir EEE susitarimo 40
straipsni.

— Priteisti i§ Vokietijos Federacinés Respublikos bylinéjimosi
iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys susijes su Vokietijos teisés aktais, pagal kuriuos
ribotai apmokestinamiems (t. y. ne Vokietijos teritorijoje esan-
tiems) pensijy fondams mokami dividendai bei tokiems pensijy

fondams mokamos paliikanos mokestiniu pozifiriu vertinami
nepalankiau nei dividendai ir palikanos, mokami neribotai
apmokestinamiems (. y. Vokietijos teritorijoje esantiems)
pensijy fondams.

Ne Vokietijos teritorijoje esantys pensijy fondai atsiduria nepa-
lankesnéje padétyje negu panasios Vokietijos jstaigos dél siy trijy
priezasciy:

Apmokestinant pensijy fondy gautas paliikanas, kapitalo pelno
mokestis ir jmoniy pelno mokestis netaikomas, kai paltikany
gavéjas yra Vokietijoje esantis pensijy fondas, atleistas nuo
mokesciy. Taigi neapmokestinamos visos atitinkamos pajamos.
Taciau ne Vokietijoje esantiems pensijy fondams toks atleidimas
nuo kapitalo pelno mokes¢io nenumatytas, taigi jie bet kuriuo
atveju moka $j mokestj, kuris sudaro 25 % bendros sumos, ir
dar solidarumo mokestj.

Apmokestinant pensijy fondy gautus dividendus, Vokietijoje
esanciy pensijy fondy atzvilgiu kapitalo pelno mokestis gali
bati jtrauktas | apmokestinimo rezimg. Pirma, to pasekmé
bity tokia, kad i§ mokes¢io biity galim atskaityti profesines
islaidas ir bty apmokestinamos tik grynosios pajamos. Antra,
tai lemty, kad kapitalo pelno mokestis bty jskaiciuotas i
bendrg mokesting prievole, taigi biity taikomas bendras 15 %
pelno mokescio tarifas. Taciau ne Vokietijoje esantys pensijy
fondai tuo pasinaudoti negali: jy atzvilgiu minétais teisés aktais
jokiu atveju nenumatyta galimybé atskaityti profesines ilaidas,
jskaitant tas, kurios tiesiogiai susijusios su Vokietijoje gautomis
pajamomis.

Galiausiai, kalbant apie pensijy fondy gauty paliikany apmokes-
tinima, teisiné padétis i§ esmés yra tokia pati kaip ir tada, kai
pensijy fondai gauna dividendus: kaip ir dividendy atveju, ne
Vokietijoje esantys pensijy fondai diskriminuojami tiek profe-
siniy iSlaidy atskaitos, tick mokesciy tarifo aspektu.

Komisijos nuomone, §i ne Vokietijoje esanciy pensijy fondy
diskriminacija nesuderinama su laisvu kapitalo judéjimu.
Minétas skirtumas jokiu atveju néra objektyviai pateisinamas.

Pagal SESV 63 straipsnj draudziamos bet kokios priemonés,
kuriomis kapitalo judéjimas tarp valstybiy diskriminuojamas
palyginti su vien valstybés viduje vykstanciu kapitalo judéjimu.
Siomis aplinkybémis SESV 65 straipsnio 1 dalies a punktas
negali bati suprantamas taip, kad bet kuri mokesc¢iy jstatymy
nuostata, pagal kurig skiriami mokes¢iy mokétojai dél jy skir-
tingos padéties gyvenamosios vietos arba kapitalo investavimo
vietos atzvilgiu, besalygiskai suderinama su Sutartimi. Tokios
nuostatos ribojamos pagal SESV 65 straipsnio 3 dalj, kurioje
numatyta, kad 65 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodytos priemonés
ir tvarka neturi sudaryti laisvo kapitalo judéjimo ir mokéjimy,
kaip nustatyta 63 straipsnyje, savavalisko diskriminavimo ar
uzslépto apribojimo. Tokie skirtumai suderinami su ES teise
tik tada, jei jie taikomi situacijose, kurios néra objektyviai pana-
Sios, arba jei jie pateisinami privalomaisiais bendrojo intereso
pagrindais. Toks pateisinimas galimas tik tokiu atveju, jei teisés
aktai nevirsija to, kas bitina juose nustatytam tikslui pasiekti.
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Dél profesiniy iSlaidy atskaitos Komisija noréty pridurti, kad
valstybés narés turi laikytis Sutartyje jtvirtinty diskriminacijos
draudimy ir nustatydamos mokescius prie Saltinio. Tokiomis
aplinkybémis 3altinio valstybé negali remtis vienaSalémis kitos
valstybés narés nuostatomis, kad i§vengty savo pareigy. Vokie-
tija nepranes¢, kad susitaré su kitomis valstybémis narémis, jog
ne Vokietija, o jos atskaitys profesines ilaidas. Jei toks susita-
rimas ir egzistuoty, daznu atveju jis bty netikslingas, pavyz-
dziui, kai tam tikros pajamos kitoje valstybéje néra apmokesti-
namos arba kai mokesCiy mokétojas bendrai negauna jokio
pelno. Todél taikant jskaitymo metoda profesiniy islaidy atskaita
isisteigimo valstybéje negali pakeisti tokios atskaitos Saltinio
valstybéje, nes tokiu atveju abiejose valstybése i§ principo apmo-
kestinamos tos pacios pajamos. Taigi ne bendryjy, o grynyjy
pajamy apmokestinimas baty uZztikrinamas tik tada, jei abi vals-
tybés taikyty savo teisés aktus, susijusius su profesiniy islaidy
atskaita. Tada atskaita Saltinio valstybéje nelemty dvigubinimo,
o taip tik bity uztikrinamas vienodas vertinimas su vien vidaus
situacijomis.

2010 m. gruodZio 21 d. Upravno sodisce Republike Slovenije

(Slovénijos Respublika) pateiktas praSymas priimti

prejudicinj sprendimg byloje Pelati doo pries Slovénijos
Respublikg

(Byla C-603/10)
(2011/C 80/22)
Proceso kalba: slovény

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Upravno sodisce Republike Slovenije

Salys pagrindinéje byloje

Ieskoveé: Pelati doo

Atsakové: Slovénijos Respublika

Prejudicinis klausimas

Ar Tarybos direktyvos 90/434/EEB (!) 11 straipsnj reikia aiskinti
taip: $iuo straipsniu draudZiama nacionalinés teisés nuostata,
pagal kurig Slovénijos Respublika, valstybé naré, susieja komer-
cinei bendrovei, norin¢iai jvykdyti skaidyma (atskirti bendrovés
dalj ir jsteigti nauja bendrove), taikoma mokes¢iy lengvatg su
reikalavimu praSymga iSduoti leidima taikyti mokes¢iy lengvatas
padalijus bendrove, jei jvykdytos visos numatytos salygos,
pateikti per nustatyta terming, arba pagal kurig apmokestina-
masis asmuo, pra¢jus terminui, automatiskai praranda pagal
nacionaling teis¢ taikomas mokesciy lengvatas?

(") 1990 m. liepos 23 d. Tarybos direktyva dél bendros mokesciy
sistemos, taikomos jvairiy valstybiy nariy jmoniy jungimui, skai-
dymui, turto perleidimui ir keitimuisi akcijomis (OL L 225, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk, 1 t, p. 142)

2010 m. gruodzio 30 d. Commissione Tributaria Provinciale

di parma (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Danilo Debiasi prieS Agenzia delle
Entrate Ufficio di Parma

(Byla C-613/10)
(2011/C 80/23)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Commissione Tributaria Provinciale di Parma

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Danilo Debiasi

Atsakové: Agenzia delle Entrate Ufficio — di Parma

Prejudicinis klausimas

Ar Prezidento dekreto Nr. 63372 19 straipsnio 5 dalis ir 19a
straipsnis priestarauja Direktyvos 77/388/EEB 17 straipsnio 2
dalies a punktui ir 2001 m. geguzés 23 d. dokumentui
COM(2001) 260 galutinis bei 2000 m. birzelio 7 d. doku-
mentui COM(2000) 348 galutinis ir ar esama skirtingo PVM
taisykliy traktavimo Bendrijos lygiu ir atitinkamai poreikio jas
suderinti su kitomis Eurpos sistemomis, turint mintyje, kad
jvairios valstybés narés tam tikromis salygomis taiko apmokes-
tinimo mazesniu tarifu sistemg?

2010 m. gruodzio 22 d. Tribunal de premiére instance de
Namur (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Rémi Paquot prieS Etat belge — SPF
Finances
(Byla C-622/10)
(2011/C 80/24)
Proceso kalba: prancizy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premiére instance de Namur

Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: Rémi Paquot

Atsakové: Etat belge — SPF Finances
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Prejudiciniai klausimai

1.

Ar 2009 m. gruodzio 1 d. jsigaliojusios 2007 m. gruodzio
13 d. Lisabonos sutarties, i§ dalies kei¢iancios 1992 m.
vasario 7 d. Mastrichte pasira$yta Europos Sgjungos sutartj,
[ antratinés dalies ,Bendrosios nuostatos 6 straipsniu
(kuriame didZigja dalimi atkartotos 1993 m. lapkricio 1 d.
isigaliojusios 1992 m. vasario 7 d. Mastrichte pasiragytos
Europos Sajungos sutarties I antrastinés dalies 6 straipsnyje
iSdéstytos nuostatos) bei 1957 m. kovo 25 d. Europos
Bendrijos steigimo sutarties (EB sutartis) 234 straipsniu
(buves 177 straipsnis) ir (arba) 2000 m. gruodzio 7 d.
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu
draudziama nacionalinés teisés nuostatose, kaip antai 1989
m. sausio 6 d. Belgijos jstatymo dél Arbitrazo teismo (dabar
— Konstitucinis teismas) 9 straipsnio 2 dalis, nacionaliniams
teismams nustatyti pareiga laikytis praktikos, i$plaukiancios
i§ aukstesnio nacionalinés teismy sistemos teismo (§iuo
atveju — minéto Konstitucinio teismo) priimty sprendimy
deél skundy, kuriais siekiama jo nagrinégjamy vidaus teisés
nuostaty panaikinimo, kai $ie skundai grindZiami Europos
Sajungos teisés nuostaty, kurios tiesiogiai taikomos vidaus
teisés sistemoje ir turi pirmenybe vidaus teisés atzvilgiu,
pazeidimu?

Ar 2009 m. gruodzio 1 d. jsigaliojusios 2007 m. gruodzio
13 d. Lisabonos sutarties, i§ dalies keic¢iancios 1992 m.
vasario 7 d. Mastrichte pasirasyta Europos Sajungos sutarti,
I antratinés dalies ,Bendrosios nuostatos 6 straipsniu
(kuriame didZigja dalimi atkartotos 1993 m. lapkricio 1 d.
jsigaliojusios 1992 m. vasario 7 d. Mastrichte pasirasytos
Europos Sajungos sutarties I antrastinés dalies 6 straipsnyje
iSdéstytos nuostatos) bei 1957 m. kovo 25 d. Europos
Bendrijos steigimo sutarties (EB sutartis) 234 straipsniu
(buves 177 straipsnis) ir (arba) 2000 m. gruodzio 7 d.
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu
draudziama nacionalinés teisés nuostatose, kaip antai 1989
m. sausio 6 d. Belgijos istatymo dél Arbitrazo teismo (dabar
— Konstitucinis teismas), i§ dalies pakeisto 2009 m. liepos
12 d. jstatymu, 26 straipsnio 4 dalis, skaitoma atskirai ar
kartu su minéto 1989 m. sausio 6 d. Specialiojo istatymo 9
straipsnio 2 dalimi, nacionaliniams teismams nustatyti
pareiga pateikti aukstesniam nacionalinés teismy sistemos
teismui (Siuo atveju — minétam Konstituciniam teismui)
bet kokj prejudicinj klausima dél Europos Sajungos teisés
nuostaty, kurios tiesiogiai taikomos vidaus teisés sistemoje
ir turi pirmenybe vidaus teisés atzvilgiu, iSaiskinimo, kai $ios
nuostatos yra atkartotos ir nacionalinéje Konstitucijoje, ir kai
minéti teismai daro prielaidg, kad S$ios nuostatos buvo
pazeistos jy nagrinéjamoje byloje, dél ko jie negali nedelsiant
taikyti Europos Sajungos teisés netgi tuo atveju, kai prie§ tai
minétas aukstesnis teismas jau priémé sprendimg dél tapa-
taus klausimo?

2010 m. gruodzio 22 d. Tribunal de premiere instance de
Namur pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Adrien Daxhelet pries Etat belge — SPF Finances

(Byla C-623/10)
(2011/C 80/25)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunal de premieére instance de Namur

Salys pagrindinéje byloje

leSkovas: Adrien Daxhelet

Atsakové: Etat belge — SPF Finances

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2009 m. gruodzio 1 d. isigaliojusios 2007 m. gruodzio

13 d. Lisabonos sutarties, i§ dalies keiciancios 1992 m.
vasario 7 d. Mastrichte pasira$yta Europos Sajungos sutarti,
I antratinés dalies ,Bendrosios nuostatos® 6 straipsniu
(kuriame didzigja dalimi atkartotos 1993 m. lapkricio 1 d.
jsigaliojusios 1992 m. vasario 7 d. Mastrichte pasirasytos
Europos Sajungos sutarties I antrastinés dalies 6 straipsnyje
isdestytos nuostatos) bei 1957 m. kovo 25 d. Europos
Bendrijos steigimo sutarties (EB sutartis) 234 straipsniu
(buves 177 straipsnis) ir (arba) 2000 m. gruodzio 7 d.
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu
draudziama nacionalinés teisés nuostatose, kaip antai 1989
m. sausio 6 d. Belgijos jstatymo dél Arbitrazo teismo (dabar
— Konstitucinis teismas) 9 straipsnio 2 dalis, nacionaliniams
teismams nustatyti pareigg laikytis praktikos, i§plaukiancios
i§ aukstesnio nacionalinés teismy sistemos teismo ($iuo
atveju — minéto Konstitucinio teismo) priimty sprendimy
dél skundy, kuriais siekiama jo nagrinéjamy vidaus teisés
nuostaty panaikinimo, kai Sie skundai grindZiami Europos
Sajungos teisés nuostaty, kurios tiesiogiai taikomos vidaus
teisés sistemoje ir turi pirmenybe vidaus teisés atzvilgiu,
pazeidimu?

. Ar 2009 m. gruodzio 1 d. jsigaliojusios 2007 m. gruodZzio

13 d. Lisabonos sutarties, i§ dalies keiciancios 1992 m.
vasario 7 d. Mastrichte pasirasyta Europos Sajungos sutarti,
[ antratinés dalies ,Bendrosios nuostatos“ 6 straipsniu
(kuriame didZigja dalimi atkartotos 1993 m. lapkricio 1 d.
isigaliojusios 1992 m. vasario 7 d. Mastrichte pasirasytos
Europos Sajungos sutarties I antratinés dalies 6 straipsnyje
iSdéstytos nuostatos) bei 1957 m. kovo 25 d. Europos
Bendrijos steigimo sutarties (EB sutartis) 234 straipsniu
(buves 177 straipsnis) ir (arba) 2000 m. gruodzio 7 d.
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsniu
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draudziama nacionalinés teisés nuostatose, kaip antai 1989
m. sausio 6 d. Belgijos jstatymo dél Arbitrazo teismo (dabar
— Konstitucinis teismas), i§ dalies pakeisto 2009 m. liepos
12 d. jstatymu, 26 straipsnio 4 dalis, skaitoma atskirai ar
kartu su minéto 1989 m. sausio 6 d. Specialiojo jstatymo 9
straipsnio 2 dalimi, nacionaliniams teismams nustatyti
pareiga pateikti aukstesniam nacionalinés teismy sistemos
teismui ($iuo atveju — minétam Konstituciniam teismui)
bet kokj prejudicinj klausimg dél Europos Sajungos teisés
nuostaty, kurios tiesiogiai taikomos vidaus teisés sistemoje
ir turi pirmenybe vidaus teisés atzvilgiu, iSaiskinimo, kai Sios
nuostatos yra atkartotos ir nacionalinéje Konstitucijoje, ir kai
minéti teismai daro prielaidg, kad Sios nuostatos buvo
pazeistos jy nagrinéjamoje byloje, dél ko jie negali nedelsiant
taikyti Europos Sajungos teisés netgi tuo atveju, kai prie§ tai
minétas aukstesnis teismas jau priémé sprendimg dél tapa-
taus klausimo?

2011 m. sausio 5 d. Tribunale di Palermo (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg baudZiamojoje

byloje pries Fabio Caronna
(Byla C-7/11)
(2011/C 80/26)

Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale di Palermo

Salis pagrindinéje baudziamojoje byloje

Fabio Caronna

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar Direktyvos 2001/83/EB (') 77 straipsnio 2 dalis turi biti
aiskinama taip, kad net ir farmacininkai turi gauti leidimus
vaisty didmeniniam platinimui, ar vis délto Bendrijos teisés
akty leidéjas sieke atleisti farmacininkus nuo pareigos gauti
tokj leidima, kaip tai galima manyti i§ 36 konstatuojamosios
dalies teksto?

. Konkrec¢iau kalbant, Teisingumo Teismo klausiama, kaip

teisingai turéty bati aiSkinamas leidimas platinti vaistus,
numatytas Direktyvos 76-84 straipsniuose, ypa¢ kalbant
apie reikiamas savybes, nes farmacininkas (fizinis asmuo, o
ne bendroveé), kuriam pagal nacionalinés teisés aktus dél jo
specialybés jau leidZiama verstis maZmenine vaisty prekyba,
gali taip pat platinti vaistus?

OL L 311, p. 67; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk.,
27 t. p. 69.

2011 m. sausio 10 d. Dublin Metropolitan District Court
(Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg

byloje Danise McDonagh pries Ryanair Ltd
(Byla C-12/11)
(2011/C 80/27)

Proceso kalba: angly

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Dublin Metropolitan District Court

Salys pagrindinéje byloje

Ieskové: Danise McDonagh

Atsakové: Ryanair Ltd

Prejudiciniai klausimai

1.

Ar tokiy aplinkybiy, kaip Europos oro erdvés uzdarymas
issiverzus Eyjafjallajokull ugnikalniui Islandijoje, dél ko daug
kur ir ilgai buvo sutrikdytos kelionés oro transportu, yra
ypatingesnés nei ,ypatingos aplinkybés“ pagal Reglamente
261/2004 (') pavartotus ZodzZius?

. Jei i 1 klausima atsakyta teigiamai, ar Siomis aplinkybémis

netaikoma su 5 ir 9 straipsniuose numatyta pareiga ripintis
susijusi atsakomybé? Jei { 2 klausimg atsakyta neigiamai, ar
5 ir 9 straipsniai negalioja tiek, kiek juose pazeidziami
proporcingumo bei nediskriminavimo principai, Monrealio
konvencijoje jtvirtintas ,reikiamos interesy pusiausvyros®
principas ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos
16 bei 17 straipsniai?

. Ar 5 ir 9 straipsniuose jtvirtinta pareiga rGpintis turi bati

aiskinama lyg ji turéty numanomas, pavyzdziui, galiojimo
laike ir (ar) piniginio dydzio, ribas, kai skrydis atSaukiamas
del ,ypatingy aplinkybiy“?

. Jei i 4 klausima atsakyta neigiamai, ar 5 ir 9 straipsniai

N

negalioja, nes juose pazeidziami proporcingumo bei nedi-
skriminavimo principai, Monrealio konvencijoje itvirtintas
,reikiamos interesy pusiausvyros® principas ir Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 16 bei 17 straipsniai?

2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos
keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba
atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr.
295/91 (tekstas svarbus EEE) (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 7 sk, 8 t., p. 10).



2011312

Europos Sajungos oficialusis leidinys

C 80/15

2011 m. sausio 11 d. Europos Komisijos apeliacinis
skundas dél 2010 m. spalio 27 d. Bendrojo Teismo
(ketvirtoji kolegija) sprendimo byloje T-24/05, Alliance
One International, Inc. (ankséiau — Standard Commercial
Corp.), Standard Commercial Tobacco Company, Inc., Trans-
Continental Leaf Tobacco Corp. Ltd pries Europos Komisijg

(Byla C-14/11 P)
(2011/C 80/28)

Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Europos Komisija, atstovaujama F. Castillo de la Torre,
E. Gippini Fournier, R. Sauer

Kitos proceso Salys: Alliance One International, Inc. (anks¢iau —
Standard Commercial Corp.), Standard Commercial Tobacco Company,
Inc., Trans-Continental Leaf Tobacco Corp. Ltd

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti gin¢ijamo sprendimo rezoliucinés dalies 1 punkta,
— atmesti Bendrajam Teismui pateiktg ieskinj,

— priteisti i§ TCLT visas Siame procese patirtas bylinéjimosi
islaidas, o i§ trijy ieskoviy — pirmojoje instancijoje patirtas
bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté tvirtina, kad gin¢jjamas sprendimas turi bati panai-
kintas dél $iy priezasciy:

1. Bendrasis Teismas pazeidé vienodo poZitirio principg ir nesi-
laiké nusistovéjusios teismy praktikos, pagal kurig kiek-
vienos imoneés atsakomybé turi bati vertinama atskirai.

2. Nuspresdamas, kad Komisijos atliktas kai kuriy patronuo-
janciy bendroviy vertinimas reiské taisykle, taikomg nusta-
tant kity patronuojandiy bendroviy atsakomybe, nepaisant
to, kad $i taisyklé neatitiko teismy praktikos, Bendrasis
Teismas padaré teisés klaida.

3. Neleisdamas Komisijai pateikti argumenty atsakant j ieskinio
pagrindus dél diskriminacijos, Bendrasis Teismas pazeidé
Komisijos teis¢ j rungimosi principu grindZiamg procesg ir
klaidingai aiskino pareiga motyvuoti.

4. Bendrasis Teismas pazeidé vienodo pozitrio principg, nes
Trans-Continental Leaf Tobacco Corp. situacija objektyviai
skyrési nuo Intabex ir Universal situacijos.

2011 m. sausio 13 d. pareikstas ieskinys byloje Europos
Komisija pries Lenkijos Respublikg

(Byla C-20/11)
(2011/C 80/29)

Proceso kalba: lenky

Salys
leskové: Europos Komisija, atstovaujama 1. Hadjiyiannis ir L.
Habiak

Atsakové: Lenkijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Lenkijos Respublika, nepriemusi visy ista-
tymy ir kity teisés akty, bitiny jgyvendinti 2007 m. spalio
23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvg 2007/60/EB
del potvyniy rizikos ivertinimo ir valdymo (!), arba bet
kokiu atveju neprane$usi apie juos Komisijai, nejvykdé isipa-
reigojimy pagal Sios direktyvos 17 straipsnio 1 dalj.

— Priteisti i§ Lenkijos Respublikos bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Terminas perkelti direktyvg 2007/60/EB | vidaus teis¢ baigési
2009 m. lapkricio 26 diena.

() OL L 288, p. 27.

2011 m. sausio 17 d. Korkein oikeus (Suomija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Finnair Oyj
pries Timy Lassooy

(Byla C-22/11)
(2011/C 80/30)
Proceso kalba: suomiy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Korkein oikeus

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Finnair Oyj

Kita apeliacinio proceso $alis: Timy Lassooy

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Reglamentas Nr. 261/2004 (') ir visy pirma jo 4
straipsnis aiSkintini taip, kad jie taikomi tik atsisakymui
vezti esant skrydj vykdancio oro vezéjo rezervuoty viety
pervirsiui dél komerciniy priezasciy, ar vis délto reglamentas
taikomas ir kitomis priezastimis, pavyzdZziui, organizaci-
némis problemomis grindZiamam atsisakymui vezti?
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2. Ar reglamento 2 straipsnio j punktas aiSkintinas taip, kad
jame nurodytos pagristos prieZastys apsiriboja su keleiviu
susijusiais veiksniais, ar atsisakymas veZzti gali bati laikomas
pagristu ir dél kity priezas¢iy? Jeigu reglamentg reikia
suprasti taip, kad atsisakyti vezti galima ir dél kity nei su
keleiviu susijusiy priezasciy, ar tuomet jis aiSkintinas taip,
kad atsisakymas veZti yra pagristas ir skrydziy pakeitimo dél
14 ir 15 konstatuojamosiose dalyse nurodyty ypatingy
aplinkybiy atveju?

3. Ar reglamentas aiskintinas taip, kad oro vezéjas gali bati
atleistas nuo prievolés pagal reglamento 5 straipsnio 3 dalj
ne tik dél ypatingy aplinkybiy atSaukto skrydzio, bet ir
vélesniy skrydziy keleiviy atzvilgiu, jeigu jis bandé neigiamas
ypatingy aplinkybiy, su kuriomis jis susidiiré, — pavyzdziui,
streiko — pasekmes paskirstyti didesniam keleiviy ratui nei
atSaukto skrydzio keleiviy grupé, pakeisdamas vélesnius
skrydzius taip, kad né vieno keleivio kelioné neuZsitesty
pernelyg ilgai? Kitaip tariant, ar ypatingomis aplinkybémis
oro vezéjas gali remtis ir vélesnio skrydzio keleiviy, kuriy
kelionei atitinkamas jvykis neturéjo tiesioginio poveikio,
atzvilgiu? Ar Siuo poziariu yra didelis skirtumas, ar keleivio
padétis ir teisé | kompensacijg vertintinos pagal atsisakymui
vezti skirta reglamento 4 straipsni, ar pagal skrydziy atsau-
kimui skirta 5 straipsnj?

(") 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 261/2004, nustatantis bendras kompensavimo ir pagalbos
keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSaukimo arba
atid¢jimo ilgam laikui atveju, panaikinantis Reglamenta (EEB) Nr.
295/91 (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
7 sk., 8 t, p. 10).

2011 m. sausio 25 d. pareikStas ieSkinys byloje Europos
Komisija pries Cekijos Respublikg

(Byla C-37/11)
(2011/C 80/31)
Proceso kalba: ceky

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama Z. Maltskovd ir H.
Tserepa Lacombe

Atsakové: Cekijos Respublika

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti, kad Nutarimo Nr. 77/2003 Sb. 1 straipsnio 2
dalies q punkte nustaciusi, jog ,tepamas sviestas“ (pomazdn-
kové mdslo) yra pieno produktas i§ riigusios grietinés, pratur-

tintas pieno milteliais ar pasukomis, kuriame pieno riebaly
yra ne maziau kaip 31 % ir nemaziau kaip 42 % sausosios
medziagos, ir leidusi § produktg pateikti | rinka prekiniu
pavadinimu ,tepamas sviestas“, Cekijos Respublika nejvykdé
isipareigojimy pagal 2007 m. spalio 22 d. Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 1234/2007, nustatancio bendrg Zemés tkio
rinky organizavima ir konkrecias tam tikriems Zemés wkio
produktams taikomas nuostatas (!), 115 straipsnij, atsizvel-
giant j XV priedo I punkto 2 dalies pirma ir antrg pastraipas
bei XV priedo priedélio A dalies 1 ir 4 punktus.

— Priteisti i§ Cekijos Respublikos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Reglamento (EB) Nr. 1234/2007 115 straipsnyje, atsizvelgiant §
XV priedo I punkto 2 dalj bei XV priedo priedélio A dalies 1
punkta, numatoma, kad prekiniu pavadinimu ,sviestas“ galima
vadinti tik produktus, kuriuose pieno riebaly yra ne maziau kaip
80 %, o vandens kiekis nevirsija 16 %. Pagal 2003 m. kovo 6 d.
Zemés {ikio ministerijos nutarimo Nr. 77/2003 Sb. 1 straipsnio
2 dalies q punktg Cekijos Respublikoje j rinka pateikiamas
produktas, kurio prekinis pavadinimas yra ,tepamas sviestas“.
Sis produktas — tai kieta, plastiska, vandens aliejuje tipo emul-
sija, gaunama daugiausia i§ rlgusios grietinés, kurioje yra ne
maziau kaip 31 % pieno riebaly ir ne maziau kaip 42 % sauso-
sios medziagos. Dél maZesnio nei nustatytas pieno riebaly
kiekio produktas ,tepamas sviestas“ neatitinka salygy, kurios
yra keliamos norint naudoti prekinj pavadinimg ,sviestas®,
todél taip yra pazeidZziamos materialinés Europos Sajungos
teisés normos.

Pagal Reglamento (EB) Nr. 1234/2007 XV priedo I punkto 2
dalj, atsizvelgiant XV priedo priedélio A dalies 1 punkta, pieno
produktai, kuriuose pieno riebaly kiekis yra maZzesnis nei 39 %,
turi bati vadinami prekiniu pavadinimu ,X % riebumo tepieji
pieno riebalai®, ta¢iau ,tepamas sviestas“ néra pateikiamas j rinka
§iuo pavadinimu, todél taip yra paZeidziamos materialinés
Europos Sgjungos teisés normos.

[§imties tvarka, jei yra tenkinamos Reglamento (EB) Nr.
1234/2007 XV priedo I punkto 2 dalies tredios pastraipos a
punkte nustatytos salygos, i rinka gali bati pateikiami produktai,
kuriuose yra prekinis pavadinimas ,sviestas, net jei jie neati-
tinka nurodyty parametry. Tokie produktai yra i$vardyti Komi-
sijos reglamento (EB) Nr. 445/2007 (%) I priede esanciame baig-
tiniame sgraSe. ,Tepamas sviestas“ j §j sgra$g nebuvo jtrauktas,
nes jis neatitinka Reglamento (EB) Nr. 1234/2007 XV priedo I
punkto 2 dalies treCioje pastraipoje nustatyty salygy. Todél
Jtepamam sviestui“ negali bati taikomos Sios iSimtys.

() OL L 299, 2007 11 16, p. 1.
() OL L 106, 2007 4 24, p. 24.
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2010 m. rugséjo 22 d. Teisingumo Teismo pirmininko
nutartis byloje Europos Komisija pries Lenkijos Respublikg

(Byla C-455/09) (1)
(2011/C 80/32)
Proceso kalba: lenky

Teisingumo Teismo pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti bylg
i$ registro.

() OL C 24, 2010 1 30.

2010 m. rugséjo 28 d. Teisingumo Teismo SeStosios
kolegijos pirmininko nutartis byloje Europos Komisija
pries Portugalijos Respublikq
(Byla C-525/09) (1)

(2011/C 80/33)

Proceso kalba: portugaly

Sestosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé isbraukti byla
i$ registro.

() OL C 51, 2010 2 27.
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BENDRASIS TEISMAS

2011 m. vasario 2 d. Bendrojo Teismo sprendimas byloje
Opyster Cosmetics prieS VRDT — Kadabell (Oyster cosmetics)

(Byla T-437/09) ()

(,Bendrijos prekiy Zenklas — Protesto procediira — Vaizdinio

Bendrijos prekiy Zenklo ,,Oyster cosmetics* paraiska — Anks-

tesnis vaizdinis Bendrijos prekiy Zenklas ,Kadus oystra

AUTO STOP PROTECTION“ — Santykinis atmetimo

pagrindas — Galimybé supainioti — Zymeny panasumas

— Reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b
punktas®)

(2011/C 80/34)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Oyster Cosmetics SpA (Kastiljone dela Stivjeré, Italija),
atstovaujama advokaty A. Perani ir P. Pozzi

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui), atstovaujama A. Folliard-Monguiral

Kita procediiros VRDT Apeliacinéje taryboje Salis, jstojusi j bylg Bend-
rajame Teisme: Kadabell GmbH Co. KG (Darmstatas, Vokietija),
atstovaujama advokato K. Sandberg

Dalykas

leskinys dél 2009 m. rugpjuacio 5 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendimo (byla R 1367/2008-1), susijusio su
protesto procediira tarp Kadabell GmbH Co. KG ir Oyster Cosme-
tics SpA.

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i§ Oyster Cosmetics SpA bylinéjimosi islaidas.

() OL C 11, 2010 1 16.

2011 m. sausio 21 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Vtesse Networks pries Komisijg

(Byla T-54/07) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Telekomu-

nikacijos — Jungtinéje Karalystéje jmonéms taikomas nevie-

tinio turto mokestis — Sprendimas, kuriuo pripaZjstama, kad

nagrinéjama priemoné néra pagalba — Konkretios sqsajos
nebuvimas — Nepriimtinumas)

(2011/C 80/35)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskové: Vtesse Networks Ltd (Hartfordas, HartforSyras, Jungtiné
Karalysté), atstovaujama baristerio H. Mercer ir solisitoriaus J.
Ballard

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama N. Khan ir H. van
Vliet

Teskovés puséje j bylg jstojusios Salys: AboveNet Communications UK
Ltd (Londonas, Jungtiné Karalysté), Gamma Telecom Ltd (Niuberis,
Berksyras, Jungtiné Karalysté) ir VTL (UK) Ltd (Egamas, Saris,
Jungtiné Karalysté), atstovaujamos QC I. Forrester, advokaty C.
Arhold ir K. Struckmann

Atsakovés puséje j bylg jstojusios Salys: British Telecommunications plc
(Londonas), atstovaujama solisitoriy G. Robert ir C. Berg, ir
Jungtiné DidZiosios Britainijos ir Siaurés Airijos Karalysté, atsto-
vaujama V. Jackson, padedamo QC C. Vajda ir baristerio T.
Morshead

Dalykas

Pragymas i§ dalies panaikinti 2006 m. spalio 12d. Komisijos
sprendimg dél Jungtinés Karalystés telekomunikacijy infra-
struktiiros nevietinio turto apmokestinimo C-4/2005 (ex NN
57/2004, ex CP 26/2004) (OL L 383, p. 70).

Rezoliuciné dalis
1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Priteisti i Vtesse Networks Ltd padengti savo ir Europos Komisijos
bylingjimosi islaidas.

3. Jungtiné DidZiosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalysté,
AboveNet Communications UK Ltd, Gamma Telecom Ltd, VTL
(UK) Ltdt ir British Telecommunications plc padengia savo byli-
néjimosi islaidas.

() OL C 82, 2007 4 14.
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2010 m. gruodZio 22 d. pareikstas ieskinys byloje
Aktieselskabet af 21. november 2001 prie VRDT —
Parfums Givenchy (only givenchy)

(Byla T-586/10)
(2011/C 80/36)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Aktieselskabet af 21. november 2001 (Brandé, Danija),
atstovaujama lawyer C. Christiansen

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Parfums Givenchy SA
(Levalua Peré, Pranciizija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. spalio 7 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) antro-
sios apeliacinés tarybos (byla R 1566/2009-2) sprendima.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediiros
Apeliacinéje taryboje Salis

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas only givenchy 3 klasés prekéms — paraiska Nr. 3980241

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: Zodinis
Danijos prekiy zenklas ONLY, be kita ko, 3 ir 9 klasiy prekéms
— paraiSka Nr. VR 2001 03359; Zodinis Danijos prekiy Zenklas
ONLY 25 klasés prekéms — paraiska Nr. VR 2000 02183;
zodinis Bendrijos prekiy Zenklas ONLY 14, 18 ir 25 klasiy
prekéms — paraiska Nr. 638833

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto ir 8 straipsnio 5 dalies pazeidimas, nes
Apeliaciné Taryba suklydo nusprendusi, kad neegzistuoja gali-
mybé supainioti prekiy Zenklus ir kad atitinkama visuomené
nepastebés rysio ar sgsajos tarp ankstesniy prekiy Zenkly ir
gin¢ijamo prekiy Zenklo.

2010 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte
Inglés prieS VRDT — Technisynthese (BTS)

(Byla T-592/10)
(2011/C 80/37)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

leskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama
advokaty M. E. Lopez Camba ir J. L. Rivas Zurdo

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Technisynthese SARL
(Saint Pierre Montlimart, Pranciizija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugséjo 23 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos (byla R 1380/2009-1) sprendima.

— Priteisti i§ atsakovés ir jos puséje i bylg galinciy istoti
treCiyjy Saliy bylingjimosi iSlaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas BTS 14, 18, 25 ir 28 klasiy prekéms

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savi-
ninkas: Technisynthese SARL

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindziamas protestas: Zodiniai
nacionaliniai ir Bendrijos prekiy Zenklai, apimantys Zodinj
elementg TBS, 18 ir 25 klasiy prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti protesty skyriaus spren-
dima ir pripaZinti protesta pagristu

Teskinio pagrindai: ankstesniy prekiy Zenkly Zinomumo ir naudo-
jimo jrodymy nebuvimas ir Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (') 8
straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimas, nes néra galimybés
supainioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 de¢l
Bendrijos prekiy zenklo (OL L 78, p. 1)
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2010 m. gruodzio 29 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte
Inglés pries VRDT — Ruan (B)

(Byla T-593/10)
(2011/C 80/38)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Teskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama
advokaty J. L. Rivas Zurdo ir E. Seijo Veiguela

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Jian Min Ruan (Mem
Martins, Portugalija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. spalio 4 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) antro-
sios apeliacinés tarybos (byla R 576/2010-2) sprendima,
priimta byloje R 576/2010-2, ir pripazinti, kad pagal Regla-
mento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punktg pareis-
kéjo VRDT pateiktas skundas turi bati patenkintas bei
visi§kai panaikinti Protesty skyriaus sprendimg leisti jregist-
ruoti Bendrijos prekiy Zenklg Nr. 6 379 721 ,B“ (MIXTA);

— Priteisti i§ kitos procediiros Apeliacinéje taryboje Salies byli-
néjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Jian Min Ruan.

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis raudonos ir

baltos spalvy prekiy Zenklas, kuriame vaizduojama raidé ,B“, 25
klasés prekéms.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: vaizdinis
raudonos ir baltos spalvy prekiy Zenklas, kuriame vaizduojama
raidé ,B“, 25 klasés prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Teskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas, nes egzistuoja pavojus supainioti
konfliktuojancius prekiy zenklus.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 de¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1)

2010 m. gruodzio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Almunia
Textil pries VRDT — FIBA Europe (EuroBasket)

(Byla T-596/10)
(2011/C 80/39)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Teskové: Almunia Textil, SA (La Almunia de Dofia Godina, Ispa-
nija), atstovaujama advokato J. E. Astiz Sudrez

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: FIBA Europe eV (Miun-
chenas, Vokietija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. spalio 6 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima (byla R 280/2010-1).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: FIBA Europe
eV

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas EuroBasket 9, 14, 16, 24, 25, 26, 28, 35, 38 ir 41
klasiy prekéms ir paslaugoms

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskové

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindziamas protestas: vaizdinis
Bendrijos ir nacionalinis prekiy Zenklas, kuriame yra Zodis
,Basket”, 18, 25 ir 28 klasiy prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta ir is
dalies atmesti Bendrijos prekiy Zenklo paraiska 9, 25, 28 ir
41 klasiy prekéms

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacijg ir atmesti
protestg

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 8 straipsnio
1 dalies b punkto paZeidimas, nes egzistuoja galimybé supai-
nioti prekiy Zenklus, dél kuriy kilo gincas.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 de¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, p. 1).
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2010 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Biodes
prie§ VRDT — Manasul International (BIESUL)

(Byla T-597/10)
(2011/C 80/40)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: Biodes, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokato E.
Manresa Medina

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Manasul International, SL
(Ponferada, Ispanija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugsé¢jo 23 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendimg (byla R 1519/2009-1) ir

— priteisti i§ atsakovés ir galimy jos puséje i byla istojusiy Saliy
bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskové

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas, kuriame yra Zodis BIESUL, 5, 30 ir 31 klasiy prekéms

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindziamas protestas, savi-
ninkas: Manasul International, SL

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: vaizdiniai
nacionaliniai prekiy Zenklai, kuriuose yra Zodziai MANASUL
ir MANASUL ORO, 5, 30 ir 31 klasiy prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protestg

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacija ir neregistruoti
praSomo prekiy Zenklo

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 8 straipsnio
1 dalies b punkto ir 5 dalies pazeidimas, nes néra jokio pana-
Sumo tarp nagrinéjamy prekiy Zenkly ir kad apeliaciné taryba
nei$nagringjo jrodymy dél ankstesniy prekiy Zenkly naudojimo.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, p. 1).

2010 m. gruodzio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Biodes
prieS VRDT — Manasul International (LINEASUL)

(Byla T-598/10)
(2011/C 80/41)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: Biodes, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama advokato E.
Manresa Medina

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy zZenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Manasul International, SL
(Ponferada, Ispanija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. rugséjo 23 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos (byla R 1520/2009-1) sprendima;

— Priteisti i§ atsakovés ir bet kurios kitos istojusios j bylg 3alies
bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas LINEASUL 5, 30, 31 klasiy prekéms.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savi-
ninkas: Manasul International, SL.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindZiamas protestas: nacionaliniai
prekiy Zenklai ,MANASUL“ ir ,MANASUL ORO“ 5, 30 ir 31
klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacija ir atmesti
prekiy Zenklo registracijos paraiska.

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 8 straipsnio
1 dalies b punkto ir 5 straipsnio pazeidimas, nes nagrinéjami
prekiy Zenklai nebuvo panasiis ir Apeliaciné taryba neianali-
zavo ankstesniy prekiy zenkly naudojimo jrodymy.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 de¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, 2009, p. 1)
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2011 m. sausio 11 d. pareikstas ieskinys byloje Timab
Industries ir CFPR pries Komisijg

(Byla T-14/11)
(2011/C 80/42)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovés: Timab Industries (Dinaras, Pranciizija) ir Cie financiere et
de participations Roullier (CEPR) (Sen Malo, Pranciizija), atstovau-
jamos advokato N. Lenoir

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

leskovés Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti sprendima,
— priteisti i§ Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskovés praso panaikinti 2010 m. lapkricio 17 d. Komisijos
sprendima, kuriuo numanomai atsisakyta leisti susipazinti su
Komisijos dokumentais, susijusiais su Komisijos pradéta proce-
dara byloje COMP/38.866 dél kartelio Europos pasariniy fosfaty
rinkoje.

Grisdamos ieskinj, ieskovés nurodo du pagrindus.

1. Pirmasis pagrindas susijes su motyvavimo pareigos pazei-
dimu, nes Komisija neatsaké i pakartotinj prasyma del gali-
mybés susipazinti su jos priimtu (-ais) sprendimu (-ais),
kuriame (-iuose) nustatytos tikétinos baudy dydzio ribos
sprendimo C(2010) 5004 galutinis, priimto po procediiros
dél susitarimo, adresatams.

2. Antrasis pagrindas susijes su teisés ir akivaizdZiomis verti-
nimo klaidomis, nes per prasymo dél galimybés susipazinti
su dokumentais nagrinéjimo procediirg pagrisdama atsisa-
kyma leisti susipazinti su dokumentais, Komisija nurodé
Reglamento Nr. 1049/2001 (') 4 straipsnio 2 dalies pirmg
ir trecig jtraukg bei 3 dalies antrg pastraipg. Ieskovés
praSomi dokumentai:

— néra nuomonés, o sprendimai, kuriy atzvilgiu nenusta-
tyta, kad jy pateikimas galéty sukelti rimtg pavojy spren-
dimy priémimui,

— juose néra jokiy svarbiy komerciniy duomeny,

— néra susije su inspekcijomis, tyrimais ir auditu.

(") 2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1049/2001 dél galimybés visuomenei susipazinti su
Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos dokumentais (OL L
145, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk, 3 t,
p. 331).

2011 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje El Corte
Inglés prieS VRDT — BA&SH (ba&sh)

(Byla T-23/11)
(2011/C 80/43)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: El Corte Inglés, SA (Madridas, Ispanija), atstovaujama
lawyers M. Lopez Camba ir J. Rivas Zurdo,

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: BA§SH SAS (ParyZius,
Pranciizija)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. spalio 7 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) antro-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 94/2010-2;

— priteisti i§ atsakovés ir kitos procediiros Apeliacinéje tary-
boje 3alies bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediros
Apeliacingje taryboje 3alis

PraSomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,ba&sh“ 3, 14, 18 ir 25 klasiy prekéms — Bendrijos
prekiy Zenklo paraiska Nr. 5679758

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo grindZiamas protestas, savininkas:
ieskové

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo grindzZiamas protestas: spalvoto
vaizdinio prekiy Zenklo ,BASS10“ registracija Ispanijoje Nr.
2211312 3 klasés prekéms; spalvoto vaizdinio prekiy zZenklo
,BASS10“ registracija Ispanijoje Nr. 2140717 18 klasés
prekéms; spalvoto vaizdinio prekiy Zenklo ,BASS10“ registracija
Ispanijoje Nr. 2140718 25 klasés prekéms; spalvoto vaizdinio
prekiy Zenklo ,BASS10“ registracija Ispanijoje Nr. 2223832 14
klasés prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti visg protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: ieSkové mano, kad gin¢jjamu sprendimu
pazeistos Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 42 straipsnio
2 ir 3 dalys, nes Apeliaciné taryba neteisingai nusprende, kad
nebuvo jrodyta, jog prekiy Zenklas i§ tikryjy naudotas prekéms
Zyméti. Be to, ieskové mano, kad gin¢ijamu sprendimu pazeistas
Tarybos reglamento (EB) Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b
punktas, nes susije prekiy Zenklai yra klaidinamai panasis, o
gin¢ijamu prekiy Zenklu Zymimos prekeés yra i§ dalies tapacios ir
i§ dalies panasios i tas prekes, kurias apima ankstesnés registra-
cijos.
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2011 m. sausio 19 d. pareikstas ieskinys byloje Bank Refah
Kargaran pries Tarybg

(Byla T-24/11)
(2011/C 80/44)
Proceso kalba: pranciizy
Salys

Ieskové: Bank Refsh Kargaran (Teheranas, Iranas), atstovaujama
advokato J.-M. Thouvenin

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. spalio 25 d. Sprendimg 2010/644/BUSP
tiek, kiek jis susijes su ieskove.

— Panaikinti 2010 m. spalio 25 d. Tarybos reglamentg (ES)
Nr. 961/2010 tiek, kiek jis susijes su ieskove.

— Pripazinti, kad Sprendimas 2010/413/BUSP netaikytinas
ieskovei.

— Priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Pagrindai ir pagrindiniai argumentai, kuriais remiasi ieskove, i3
esmés yra tapatiis arba panasis j tuos, kuriai remiamasi byloje
T-4/11, Export Development Bank of Iran pries Tarybg.

2011 m. sausio 17 d. pareikstas ieskinys byloje Germans
Boada pries VRDT (Keraminés pjaustyklés forma)

(Byla T-25/11)
(2011/C 80[45)
Proceso kalba: ispany
Salys

Ieskové: Germans Boada, SA (Rubi, Ispanija), atstovaujama advo-
kato J. Carbonell Callicd

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Ieskovés reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— Pakeisti 2010 m. spalio 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-

sios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 771/2010-1,
kaip tai numatyta Reglamento dél Bendrijos prekiy zZenklo
65 straipsnio 3 dalyje, nes patenkinus trimacio prekiy
zenklo paraiskg Nr. 7 317 911 pazeistas lygybés principas
ir minéto reglamento 7 straipsnio 1 ir 3 dalys;

— Subsidiariai, jei pirmasis reikalavimas baty atmestas,
panaikinti 2010 m. spalio 28 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos pirmosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje
R 771/2010-1, nes jis pazeidZia minéto reglamento 75 ir
76 straipsnius;

— Priteisti i§ atsakovés bylin¢jimosi ilaidas, kaip tai numatyta
minéto reglamento 87 straipsnio 2 dalyje.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: keraminés pjaustyklés
formos trimatis Zenklas 8 klasés prekéms

Eksperto sprendimas: atmesti paraiska
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento (EB) Nr. 207/2009 (!) 7 straipsnio
1 dalies b punkto paZeidimas, nes praSomas jregistruoti Zenklas
turi skirlamyjy pozymiy; $io reglamento 7 straipsnio 3 dalies
pazeidimas, nes jrodyta, jog dél naudojimo praSomas jregistruoti
zenklas igijo skiriamyjy pozymiy; Lygybés principo ir Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 14 straipsnio
pazeidimas, nes Vidaus rinkos derinimo tarnyba prival¢jo atsiz-
velgti tik i tuos faktus ir jrodymus, kuriuos Salys pateiké per
nustatytg terming; Reglamento (EB) Nr. 207/2009 75 ir 76
straipsniy pazeidimas, nes Vidaus rinkos derinimo tarnyba neat-
sizvelgé i ieskovés nurodytus faktus ir jos pateiktus jrodymus.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 de¢l
Bendrijos prekiy Zenklo (OL L 78, p. 1).

2011 m. sausio 14 d. pareikstas ieSkinys byloje Technische
Universitit Dresden prieS§ Komisijg

(Byla T-29/11)
(2011/C 80/46)
Proceso kalba: vokieciy

Salys

leskové: Technische Universitit Dresden (Drezdenas, Vokietija),
atstovaujama advokato G. Briiggen

Atsakové: Europos Komisija
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Ieskoveés reikalavimai
leskové praso:
— Panaikinti 2010 m. lapkri¢io 4 d. Komisijos sprendima,

debeto avizag Nr. 3241011712, dél 55 377,62 EUR sumos
grazinimo.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové nurodo:

1. Bendrijos teisés pazeidima dél faktiniy aplinkybiy nejverti-
nimo arba klaidingo jvertinimo

leskové pazymi, kad faktinés aplinkybés, susijusios su gali-
mybe padengti asmenines, kelionés ir pragyvenimo islaidas,
nejvertintos arba jvertintos klaidingai. Ji taip pat nurodo, kad
nejvertintos arba klaidingai ivertintos faktinés aplinkybeés,
susijusios su jvairiy paslaugy teikimu.

2. Bendrijos teisés pazeidimg dél didelés motyvavimo stokos

Siuo klausimu ieskové nurodo, kad debeto aviza nemoty-
vuota, nemotyvuotas kelionés ir pragyvenimo islaidy pripa-
Zinimas ir nepripaZinimas, taip pat nemotyvuotas neden-
giamos sumos padidinimas islaidy grupéje ,jvairiy paslaugy
teikimas*.

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieSkinys byloje Peeters
Landbouwmachines prieS VRDT — Fors MW (BIGAB)

(Byla T-33/11)
(2011/C 80[47)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Peeters Landbouwmachines BV (Etenas-Leras, Nyderlandai),
atstovaujama lawyer P.N.AM. Claassen,

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: AS Fors MW (Saug,
Estijos Respublika)

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. lapkri¢io 4 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 210/2010-1.

— Nurodyti atsakovei pripaZinti negaliojancia Bendrijos prekiy
zenklo registracijg arba nurodyti atsakovei pripazinti nega-
liojancia Bendrijos prekiy Zenklo registracija 7 klasés prekiy
atzvilgiu.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripaZinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas
BIGAB 6, 7 ir 12 klasiy prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo
paraiSka Nr. 4363842

Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: kita procediiros Apeliacingje
taryboje 3alis

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jancia: ieSkové

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia pagrindai: Salis, prasanti
pripaZinti registracijg negaliojancia, savo prasyma grindzia abso-
liuciais ir santykiniais negaliojimo pagrindais remiantis Tarybos
reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies b punktu ir 53
straipsnio 1 dalies b punktu, atsizvelgiant | 8 straipsnio 4 dalj

Anuliavimo skyriaus sprendimas: atmesti praSyma pripaZinti regist-
racija negaliojancia

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: ieskové tvirtina, kad Apeliaciné taryba suklydo
vertindama nesaZininguma ir nepripaZino prekiy, kurios
zymimos lyginamais prekiy Zenklais, panasumo.

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieSkinys byloje Canon
Europa pries Komisijg

(Byla T-34/11)
(2011/C 80/48)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskové: Canon Europa NV (Amstelvenas, Nyderlandai), atstovau-
jama lawyers P. De Baere ir P. Muiliz

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti 2010 m. spalio 5 d. Komisijos reglamentg (ES)
Nr. 861/2010, i§ dalies kei¢iantj Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél
Bendrojo muity tarifo I prieda (OL L 284, p. 1), ir ypac
poskirsnius, jra$ytus Suderintos sistemos (toliau — SS)
subpozicijoje 8443 31, bei atitinkamas muity normas ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi i8laidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskiniu ieskové, remdamasi SESV 263 straipsniu, praso panai-
kinti 2010 m. spalio 5 d. Komisijos reglamentg (ES) Nr.
861/2010, i§ dalies keiCiantj Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiros bei dél Bendrojo
muity tarifo I prieds (OL L 284, p. 1), ir ypa¢ poskirsnius,
jra§ytus SS subpozicijoje 8443 31, bei atitinkamas muity
normas.

Grisdama ieskinij, ieSkové nurodo Siuos pagrindus.

Pirma, ieskové teigia, kad ieskinys dél panaikinimo yra priim-
tinas pagal SESV 263 straipsnj, nes gincijama priemoné yra
reglamentuojancio pobiudzio teisés aktas, kuris tiesiogiai susijes
su ieskove ir dél kurio nereikia patvirtinti jgyvendinanciy prie-
moniy.

Be to, ieskové tvirtina, kad gincijamas aktas yra negaliojantis,
nes juo siaurinama SS 2007 subpozicijos 8443 31 apimtis pasa-
linant i§ jos daugiafunkcines masinas (toliau — DFM), kurios
anksciau klasifikuotos SS 2002 subpozicijoje 8471 60, nors
pagal SS konvencijos (1) 3 straipsnj ir Tarybos reglamento
(EEB) Nr. 2658/87 () 1 straipsnio 2 dalies a punkta atsakove
negali keisti SS subpozicijy apimties.

leskové taip pat teigia, kad gincijamas aktas yra negaliojantis,
nes juo pakei¢iamos muity normos, taikytinos kai kurioms
DFM, anksciau klasifikuotoms SS 2002 subpozicijose 8471 60
ir 8517 21, todél pazeidziama Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2658/87 9 straipsnio 2 dalis.

Galiausiai gin¢ijamu aktu pazeidziamas 1994 m. GATT (}) 1I
straipsnis ir ES prisiimti jsipareigojimai Tarifiniy isipareigojimy
ir nuolaidy sara$uose, nes juo nustatomi muitai tam tikroms
DFM, kurioms ES isipareigojo panaikinti visus muitus.

(") 1983 m. birzelio 14 d. Tarptautiné konvencija dél suderintos prekiy
apraSymo ir kodavimo sistemos.

(®) 1987 m. liepos 23 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2658/87 dél
tarify ir statistinés nomenklatiiros bei dél Bendrojo muity tarifo (OL
L 256, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk, 2 t,
p. 382).

(}) 1994 m. Bendrasis susitarimas dél tarify ir prekybos.

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Kyocera
Mita Europe pries Komisijg

(Byla T-35/11)
(2011/C 80/49)
Proceso kalba: angly
Salys

Teskové: Kyocera Mita Europe BVI, atstovaujama advokaty P. De
Baere ir P. Muiiiz

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Pripazinti ieskinj priimtinu;

— panaikinti 2010 m. spalio 5 d. Komisijos reglamentg (ES)
Nr. 861/2010, i§ dalies kei¢iantj Tarybos reglamento (EEB)
Nr. 265887 dél tarify ir statistinés nomenklattiros bei dél
Bendrojo muity tarifo I prieda ('), ypa¢ kiek juo nustatomos

Suderintos sistemos (SS) 8443 31 pozicijos subpozicijos ir
atitinkamos muity normos, ir

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové nurodo argumentus, tapacius tiems,
kuriais rémeési ieskové byloje T-34/11 Canon Europa pries
Komisijg.

() OL L 284, 2010, p. 1.

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Japan
Airlines pries Komisijg

(Byla T-36/11)
(2011/C 80/50)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: Japan Airlines International Co., Ltd, atstovaujama advo-
katy J.-F. Bellis ir K. Van Hove ir solisitoriaus R. Burton

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 2010 m. lapkri¢io 9 d. Komisijos sprendima;

— nepatenkinus $iuo prasymo, pasinaudojant neribota jurisdik-
cija, sumazinti ieSkovei bei AL ir Japan Airlines Corporation
skirtg bauds;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové praso panaikinti 2010 m. lapkricio 9 d. Komisijos
sprendimg C(2010) 7694 galutinis byloje COMP/[39.258 —
Oro kroviniai. Siame sprendime nustatyta, kad ieskové kartu
su Japan Airlines Corporation (JAC) (kuri nustojo egzistavusi po
to, kai ja perémé ieskové), koordinuodama savo oro kroviniy
kainy politikg su kitomis oro bendrovémis, kiek tai susije su i)
kuro antkainiais, ii) saugumo antkainiais ir iii) komisiniy uz
antkainius nemokéjimu, pazeidé SESV 101 straipsnj ir EEA
sutarties 53 straipsni.
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Grisdama savo ieskinj, ieskové pateikia aStuonis ieskinio
pagrindus.

1. Pirma, kad sprendimas prieStarauja SESV 101 straipsniui ir
EEA sutarties 53 straipsniui, kiek apibréziant pazeidimo,
kuriame, remiantis sprendimu, dalyvavo ieskové, apimtj
buvo jtraukti marsrutai, kuriy ieskové neaptarnavo ir netu-
réjo teisés aptarnauti.

2. Antra, kad sprendimas priestarauja SESV 101 straipsniui ir
EEA sutarties 53 straipsniui, kiek jame pripazjstama kompe-
tencija dél oro kroviniy pervezimo paslaugy i Europos
Ekonoming Erdve marsrutuose tarp EEE ir treciyjy valstybiy,
kai Sios paslaugos buvo parduodamos uz EEE riby isikiiru-
siems klientams.

3. Trecia, kad sprendimas prietarauja nediskriminavimo ir
proporcingumo principams, nes jame jvairioms oro bendro-
véms buvo taikyti skirtingi jrodinéjimo standartai.

4. Ketvirta, kad sprendimas priestarauja 2006 m. Baudy nusta-
tymo metodo gairéms ir proporcingumo principui, nes
nustatant baudos apskaiciavimui panaudotas reik§mingas
pardavimo apimtis buvo atsizvelgta | pajamas i§ ty oro
kroviniy pervezimo paslaugy kainos daliy, kurios nebuvo
susijusios su pazeidimu.

5. Penkta, kad sprendimas prieStarauja 2006 m. Baudy nusta-
tymo metodo gairéms ir teiséty lukes¢iy principui, nes
nustatant baudos apskai¢iavimui panaudotas reikmingas
pardavimo apimtis buvo atsizvelgta | pajamas i§ oro
kroviniy transporto j Europos Ekonoming¢ Erdve mar$ru-
tuose tarp EEE ir treciyjy valstybiy.

6. Sesta, kad sprendimas priestarauja proporcingumo principui,
nes, remiantis teisés aktais, ieSkovés atveju bauda buvo
sumazinta tik 15 %.

7. Septinta, kad sprendimas priestarauja nediskriminavimo
principui, nes jame ieSkovei atsisakyta 10 % sumazinti
baudg dél riboto jos dalyvavimo darant paZeidimg, nors
baudos buvo atitinkamai sumazintos kitoms sprendimo
adresatéms, kuriy situacija yra objektyviai panasi  ieskovés
situacija.

8. Astunta, kad sprendimas prieStarauja proporcingumo
principui, nes jame nebuvo atsizvelgta i specifines bylos

aplinkybes.

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Cargolux
Airlines pries Komisijg

(Byla T-39/11)
(2011/C 80/51)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Cargolux Airlines International SA (Sandweiler, Liuksem-
burgas), atstovaujama baristerio J. Joshua ir solisitoriaus G.
Goeteyn

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti 1-4 straipsnius visiskai arba i§ dalies tiek, kiek jie
susije su ieskove.

— Panaikinti iegkovei 5 straipsnyje skirtg bauda.

— Arba Zymiai sumazinti baudg remiantis neribota Teisingumo
Teismo kompetencija.

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys dél 2010 m. lapkricio 9 d. Komisijos sprendimo
C(2010) 7694 galutinis byloje COMP[39.258 — Airfreight
panaikinimo tiek, kiek juo nuspresta, kad ieskové pazeidé
SESV 101 straipsnj ir EEE 53 straipsnj, nes derino su kitomis
jmonémis kroviniy gabenimo oru paslaugy kainodarg dél a)
kuro priemoky, b) saugumo priemoky ir ¢) komisiniy mokes¢iy
uz priemokas nemokéjimo.

Grijsdama ieskinj, ieskové remiasi penkiais pagrindais.

Pirma, teigiama, kad padaryta akivaizdi vertinimo klaida, nes
Komisija neteisingai kvalifikavo veiksmus kaip konkurencijos
ribojima dél susitarimo tikslo ir nejrodé jokio antikonkurencinio
poveikio. Siuo atzvilgiu ieskové teigia, kad:

— konkurencijos ribojimo dél susitarimo tikslo koncepcijos
buvimas neatleidzia Komisijos nuo pareigos atlikti tam
tikra vertinima, ko ji nepadaré;

— sprendime nekalbama apie jokius nuostolius, ypa¢ turint
omenyje tai, jog jtarimai dél paslépty kainy nustatymo nepa-
sitvirtino.

Antra, teigiama, kad buvo pazeistas esminis procediiros reikala-
vimas, nenurodyti motyvai, paZeistos teisés j gynyba ir padaryta
akivaizdi vertinimo klaida, nes Komisija pakankamai detaliai
nenustaté veiksmy, tariamai reiSkianciy pavienius testinius
pazeidimus, apimties ir detaliy.
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Trecia, teigiama, kad padaryta akivaizdi vertinimo klaida, nes
Komisija nepagrindé savo i$vady patikimais jrodymais ir nejrodé
faktiniy aplinkybiy, kuriomis grindzia savo i$vadas, tiek, kiek to
reikalauja teisiniai standartai. Siuo atzvilgiu ieskové teigia, kad:

— kol kas sprendime néra istaisyta nei viena i§ klaidy, kurios
nurodytos pareiskime dél prieStaravimy ir | kurias buvo
atkreiptas Komisijos démesys;

— Komisija piktnaudZiavo pavienio testinio paZeidimo koncep-
cija, atkakliai tvirtindama, jog visiSkai nekalti veiksmai gali
bati neteiséto sumanymo dalis, ir pasinaudojo ,bendro
kartelio“ etikete tam, kad pateikty iSankstiniu nusistatymu
paremtus ir visiSkai nereik§mingus jrodymus.

Ketvirta, teigiama, kad Komisija padaré teisés klaidg, neteisingai
tvirtindama, jog turi kompetencija nagrinéti antikonkurencinio
koordinavimo veiksmus dél skrydziy i§ treciyjy Saliy oro uosty i
oro uostus EEE viduje (atgaliniai skrydziai). Ieskovés teigimu,
tokie veiksmai nepatenka j SESV 101 punkto ir EEE susitarimo
53 straipsnio teritoring taikymo sritj.

Penktu pagrindu, nurodomu dél baudos perzitréjimo remiantis
neribota Teisingumo Teismo kompetencija, teigiama, kad pada-
ryta akivaizdi vertinimo klaida ir paZeistas proporcingumo
principas. Siuo atzvilgiu ieSkové teigia, kad:

— 2006 m. Baudy skyrimo gairés neatitinka Reglamento
1/2003 (') 23 straipsnio 2 dalies reikalavimo pagristi baudos
dydj pazeidimo sunkumu ir trukme;

— Komisija pernelyg sureik§mino bendra tariamo pazeidimo
sunkuma. Nei procentinis dydis (16 % pardavimo vertés),
nei papildoma suma $ioje byloje néra jrodyti;

— ieskovés atzvilgiu Komisija neteisingai ivertino pazeidimy
trukme, klaidingai atmeté lengvinandias aplinkybes ir neat-
sizvelgé | visas reiksmingas aplinkybes, jskaitant bendra
sankcijy teisinguma ir ieskoveés ekonoming situacija.

(") 2002 m. gruodzio 16 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1/2003 dél
konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose,
igyvendinimo (OL L 1, 2003, p. 1).

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Lan Airlines
SA ir Lan Cargo SA pries Komisijg

(Byla T-40/11)
(2011/C 80/52)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskovés: Lan Airlines SA ir Lan Cargo SA (Santjagas, Cilé), atsto-
vaujamos baristerio B. Hartnett ir advokato O. Geiss

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijama sprendima tiek, kiek jis susijes su iesko-
Vemis;

— Nepatenkinus $io prasymo, sumazinti ieSkovéms skirtg
baudg; ir

— Priteisti i§ atsakoves bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Remdamosi SESV 263 straipsniu, ieskovés ieskiniais praso
panaikinti 2010 m. lapkricio 9 d. Komisijos sprendimg deél
SESV 101 straipsnio, EEE susitarimo 53 straipsnio ir Europos
Bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos sutarties dél oro trans-
porto 8 straipsnio taikymo procediros (byla COMP[39.258 —
oro transportas) tiek, kiek jis taikomas ieSkovéms.

leskiniams pagristi ieskovés pateikia $esis pagrindus.

1. Pirmasis pagrindas susijes su tuo, kad Komisija teisiskai
nejrodé, jog ieskoves dalyvavo darant vieng testinj pazeidima
ir kad dél to ji padaré teisiniy ir faktiniy klaidy taikydama
SESV 101 straipsni, nes:

— Komisija nejrodé, kad Lan Cargo Zinojo ar privaléjo
zinoti apie bendro antikonkurencinio plano egzistavima,

— Komisija nejrodé¢, kad Lan Cargo ketino, kaip galima
spresti i$ jos veiksmy, dalyvauti tokiame antikonkuren-
ciniame plane, ir

— Komisija nejrodé, kad Lan Cargo Zinojo apie pazeidimg
dél papildomo mokescio uz saugumg ar dél komisiniy
uz papildomg mokestj.
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2. Antrasis pagrindas susijes su tuo, kad Komisija pazeidé

ieskoviy teis¢ j gynyba, nes:

— Komisija pazeidé ieskoviy teise | gynyba dél to, jog
remési jrodymais, kuriy nenurodé pranesime apie kalti-
nimus,

— Komisija pazeidé ieskoviy teise | gynyba dél to, jog
remési jrodymy aiskinimu, kuris nebuvo aiskiai nuro-
dytas pranesime apie kaltinimus,

— Komisija pazeidé ieskoviy teis¢ j gynyba dél to, jog gindi-

— Komisija nenurodé motyvy, kuriais remdamasi ji apskai-
¢iavo gincijamo sprendimo 5 straipsnyje nurodytg iesko-
véms skirtg baudg.

6. Sestasis pagrindas susijes su tuo, kad Komisija pazeidé

ieskoviy teise j nesaliskg teismo procesg ir, dél to priezasties,
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnj
bei Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos 6 straipsnij, nes:

jamame sprendime i$désté kaltinimus, dél kuriy ieskovée

— ieskovés neturéjo galimybés liudininkams pateikti klau-
negaléjo pateikti savo pozicijos.

simy arba kryZminiy klausimuy,

3. Treciasis pagrindas susijes su tuo, kad Komisija pazeidé
vienodo poziirio, individualios atsakomybés ir proporcin-
gumo principus nustatydama ieskovéms skirtos baudos
pagrinding sumga, nes:

— ieskovés neturéjo galimybeés isreiksti savo pozicijos dél
joms skirtos baudos apskaic¢iavimo,

— Komisijos nustatyta pazeidimo trukmé neatitinka to, kas
buvo irodyta, kiek tai susije ir su Zinojimu apie bendra
antikonkurencinj plana, ir su ketinimu prie jo prisidéti,

— bauda buvo skirta po Zodinio isklausymo, kuris buvo
nevieSas ir kuriame nedalyvavo sprendimo autorius, ir

— Komisija padaré klaidg apskai¢iuodama pagrinding sumg,
— gincijama sprendimg priémé administraciné institucija, ir
joks teismas neturi jurisdikcijos patikrinti visas jo sude-

— Komisijos pateiktas pagrindinés baudos sudedamyjy A - dal
amasias dalis.

daliy skai¢iavimas neatspindi riboto ieskoviy dalyvavimo
darant aptariamg pazeidima, ir

— Komisijos pateiktas pagrindinés baudos sudedamyjy
daliy skai¢iavimas neatspindi fakto, kad aptariamas
pazeidimas nebuvo taikomas visoms nagrinéjamoms

paslaugy kainoms. 2011 m. sausio 19 d. pareikstas ieSkinys byloje Universal

pries Komisijg

4. Ketvirtas pagrindas susijes su tuo, kad Komisija pazeidé

vienodo pozitrio principg ir pareigg motyvuoti tikslindama
pagrinding baudos suma dél lengvinanciy aplinkybiy, nes:

(Byla T-42/11)

(2011/C 80/53)

— Komisija neatsizvelgé i labai reikSmingus skirtumus tarp
ieskoviy dalyvavimo ir daug svarbesniy kity oro bend-
roviy dalyvavimo darant pazeidimg, ir

Proceso kalba: angly

Salys

— Komisija objektyviai nepagrindé, kodél skirtingoms oro

bendrovéms taiko tokj patj pozifirj nepaisant labai skir-
tingos jy padéties.

leskové: Universal Corp. (Ri¢mondas, Jungtinés Valstijos), atstovau-
jama advokato C. R. A. Swaak

5. Penktasis pagrindas susijes su tuo, kad Komisija nenurodé
motyvy, kodél i§ gin¢ijamo sprendimo ji pasalinto vienuo-
lika pranesimo apie kaltinimus adresaty, kodél nusprende,
kad ieskovés dalyvavo darant viena testinj pazeidima ir
kodeél apskaiciavo skirtas baudas, nes:

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— Panaikinti gin¢ijama sprendimg, nurodyta 2010 m. lapkricio

— Komisija nenurodé motyvy, dél kuri in¢ijamame
) e e 12 ir 30 d. laiskuose ir (arba)

sprendime ji nenurodé vienuolikos oro vezéjy, kuriems
buvo skirtas pranesimas apie kaltinimus,

— Komisija nenurodé motyvy dél Teisingumo Teismo
reikalaujamy sudedamuyjy daliy, lémusiy jos sprendimg
pripazinti, kad ieskovés dalyvavo darant vieng ir testinj
pazeidima, ir

— pripazinti, kad ieSkové negali bti jpareigota sumokéti visa
ar dalj Sioje byloje paskirtos baudos iki bus priimtas galu-
tinis sprendimas byloje Deltafina pries Komisijg (T-12/06) ar
kiti procesiniai veiksmai; ir
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— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové siekia, kad, remiantis SESV 263 straipsniu,
bity panaikintas Komisijos sprendimas, esantis jos 2010 m.
lapkri¢io 12 d. laiske, skirtame Universal Corporation, ir patvir-
tintas 2010 m. lapkri¢io 30 d. laisku, kuriuo $i bendrové ir
Deltafina SpA ipareigojama solidariai sumokéti baudg 2005 m.
spalio 20 d. byloje COMP/C.38.281.B2 — Raw Tobacco Italy
atsizvelgiant | ieskinio atmetima byloje Universal Corp. pries
Komisijg (T-34/06) bet prie§ priimant sprendimg byloje Deltafina
SpA pries Komisijg (T-12/06) ar kitus procesinius veiksmus.

Pagrisdama savo ieskinj ieskové nurodo tris pagrindus.

1. Pirmasis pagrindas, kuriuo tvirtinama, kad gincijamas spren-
dimas yra klaidingas:

— Gincijamame sprendime yra klaida, nes bauda visiskai
padengiama jos dukterinés bendrovés Deltafina garantija.
leskove, kaip 100 % patronuojanti bendrové, solidariai
atsakinga tik uz Komisijos Deltafina paskirta baudg dél
jos tiesioginio dalyvavimo darant pazeidimg. Todél
ieskoveés ieskinio dél panaikinimo atmetimas néra reiks-
mingas atsakant i klausima, kada bauda turi bati sumo-
keta.

2. Antrasis pagrindas, kuriuo tvirtinama, kad buvo paZeistas
teiséty likes¢iy apsaugos principas:

— Gindjjamu sprendimu paZeidziamas teiséty lukesciy
apsaugos principas tiek, kiek tai susij¢ su banko garan-
tijos galiojimu iki bus priimtas sprendimas Deltafina
pradétoje byloje. Remiantis tuo, kad Komisija pritaré
banko garantijai, susijusiai su Deltafina ieskiniu dél panai-
kinimo, Komisija sukaré teisétus lakescius, kad ji nejpa-
reigos sumokéti baudos iki bus priimtas galutinis spren-
dimas byloje T-12/06. Be to, Komisija pazeidé ieskovés
teisétus lakescius tiek, kiek Komisija atsakomybés nusta-
tymo ir jgyvendinimo tikslais ieSkove ir Deltafina trak-
tavo kaip vieng bendrove.

3. Trediasis pagrindas, kuriuo tvirtinama, kad buvo pazeistas
SESV 266 straipsnyje jtvirtintas gero administravimo
principas:

— Gindjjamu sprendimu pazeidziamas SESV 266 straips-
nyje jtvirtinta gero administravimo pareiga tiek, kiek
juo i§ anksto, prie§ priimant Deltafina pradétoje byloje
sprendimg, kurio Komisija privalo laikytis, reikalaujama
solidariai sumokéti bauda. Jei Deltafina visiskai ar is
dalies laiméty byla, Komisija privaléty sumazinti ar
panaikinti Universal solidariai mokéting suma.

2011 m. sausio 17 d. pareikstas ieSkinys byloje Italija pries
Komisijg

(Byla T-44/11)
(2011/C 80/54)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Italijos Respublika, atstovaujama avvocato dello Stato L.
Ventrella

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— 18 dalies panaikinti 2010 m. lapkri¢io 4 d. Komisijos spren-
dimg Nr. C(2010) 7555, apie kur{ pranesta 2010 m.
lapkricio 5 d., dél valstybiy nariy patirty tam tikry islaidy
nefinansavimo Europos Sajungos léSomis i§ Europos Zemés
iikio orientavimo ir garantijy fondo (EZUOGF) Garantijy
skyriaus, Europos Zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir
Europos zemés {ikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové grindzia ieskinj primis pagrindais.

1. Pirmas pagrindas: esminiy procediros reikalavimy nesilai-
kymas (ES sutarties 269 straipsnis, buves EB 253 straipsnis)
dél motyvavimo trikumo. Faktiniy aplinkybiy iSkraipymas.
Proporcingumo principo pazeidimas. 1999 m. gruodzio 17
d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 2799/1999, nustatancio
i$samias Reglamento (EB) Nr. 1255/1999 taikymo taisykles,
susijusias su pagalbos uz pasarams skirtg nugriebta pieng ir
nugriebto pieno miltelius suteikimu ir $iy nugriebto pieno
milteliy pardavimu, (OL L 340, p. 3; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk, 28 t., p. 110) 24 straipsnio 2
dalies pazeidimas.

Siuo atzvilgiu tvirtinama, kad Komisija taiké tam tikrus
finansinius koregavimus nugriebto pieno milteliy sektoriuje,
remdamasi tariamu teisés aktais numatyty pagalbos sumazi-
nimy ir sankcijy neteisingu taikymu. Konkreciai tariant,
remdamasi siauru Reglamento (EB) Nr. 2799/0999 24
straipsnio 2 dalies aiskinimu, kuris yra klaidingas ir neati-
tinka $io reglamento sistemos, ji nustaté, kad ketvircio patik-
rinimas, atliktas savaite po tos, kurig buvo paimtas reikala-
vimy neatitinkantis méginys, nebuvo Bendrijos teisés
nuostatose numatytas specialus tyrimas ir todél negaléjo
biati laikomas jj pakei¢ianciu. Be to, remdamasi vos keliais
nereik§mingais specifiniais atvejais, Komisija padaré apibend-
rinimg dél visiskai hipotetinés galimybés, kad Italijos



C 80/30

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2011312

valdZios institucijos neskyré baudy, o tai lémé faktiniy aplin-
kybiy iSkraipymg. Galiausiai kadangi baudy, kurios baty
neskirtos, suma yra gerokai mazesné, nei bendra baudos,
kuria Komisija ketina skirti Italijai, suma, neaisku, dél
kokiy priezasciy taikomi nustatyto dydzio koregavimai,
kurie bet kuriuo atveju yra neproporcingi ir per dideli. I$
$iy argumenty matyti, kad ne tik triksta motyvavimo, bet ir
buvo pazeistas proporcingumo principas.

2. Antras pagrindas: esminiy procediros reikalavimy nesilai-
kymas (ES sutarties 269 straipsnis, buves EB 253 straipsnis)
dél motyvavimo trikumo. Proporcingumo principo pazei-
dimas. ES sutarties 6 straipsnio 3 dalies paZeidimas dél
pagrindiniy principy — teiséty likes¢iy apsaugos, teisinio
saugumo ir materialiniy normy negaliojimo atgaline data
— pazeidimo. 2005 m. birzelio 21 d. Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1290/2005 dél bendrosios Zemés tkio politikos
finansavimo (OL L 209, p. 1) 32 straipsnio 5 dalies paZei-
dimas. ,Ne bis in idem* principo pazeidimas.

Siuo atzvilgiu ieskové tvirtina, kad atlikusi 2003 m. pradéta
tyrimg, Komisija, atsizvelgdama | mokéjimo agentiry
taikomos  iSieskojimo  sistemos organizavima, valstybei
narei pritaiké koregavimg 2009 finansiniams metams,
apskaiiuota pagal suma tais atvejais, dél kuriy pati Komisija
dar nebuvo priémusi sprendimy pagal tuo metu galiojusias
Bendrijos teisés nuostatas, kurie, Komisijos manymu,
patenka i naujy taisykliy taikymo sritj ir todél jiems taikoma
Reglamentu (EB) Nr. 1290/05 ijtvirtinta vadinamoji ,50 —
50“ taisyklé. Nagringjamas finansinis koregavimas yra netei-
sétas, nes dél jo valstybé naré automatiskai turi padengti
50 % nagringjamy sumy pagal Reglamento (EB) Nr.
1290/2005 32 straipsnio 5 dali, kuris neteisétai atgaline
data taikytas skoly administravimo tyrimui, i§ esmés susiju-
siam su ,2002/2003 m. stebéta situacija“, kaip tai aiskiai
pripazino pati Komisija. Be to, kalbant apie tuos pacius
atvejus, kuriais buvo atlikti patikrinimai, 50 % finansinis
koregavimas jau buvo taikytas Italijos valstybei pagal Regla-
mento 1290/2005 32 straipsnj priimtu 2007 m. balandzio
27 d. Komisijos sprendimu Nr. C(2007) 1901. Gincijamu
sprendimu Komisija pateikdama tuos pacius kaltinimus
tiems patiems atvejams taiko papildomg vienkartinj finansinj
koregavimg, siekiantj 100 % neisieskoty skoliniy jsipareigo-
jimy. Todél neteiséta ir visiskai neproporcinga praéjus tiek
mety reikalauti papildomai sumokeéti 50 % dydzio bauda, be
to akivaizdziai pazeidziant ,ne bis in idem* principa.

3. Tretias pagrindas: pasibaigé terminas, per kuri Komisija turi
teisg skirti baudas. VirSytas protingas terminas uzbaigti
nagrinéjamg tyrimg. Reglamento (EB) Nr. 1290/05 32
straipsnio 5 dalies pazeidimas. ,Ne bis in idem“ principo
pazeidimas.

Nepritarus antrajam pagrindui, ieSkovés tvirtinimu, jei, nors
ji su tuo nesutinka, Reglamento (EB) Nr. 1290/05 32
straipsnio 5 dalis, kuria Komisija nagrinégjamam tyrimui
taiké atgaline data, baty laikoma procedirine nuostata,
minétas koregavimas biity neteisétas, nes jis taikytas pasi-
baigus ketveriy mety terminui, per kurj Komisija gali pasi-
naudoti savo teise skirti baudas. Jei blity nepritarta ir Siam
pagrindui, ieskové nurodo, kad minétas koregavimas netei-

sétas, nes nagrinéjami tyrimai nebaigti per protinga terming.
Kadangi minéti tyrimai nebaigti per protingg laikg (a$tuoneri
metai nuo tyrimo pradzios), valstybés biudZetas jau patyré
dideliy nuostoliy dél Komisijos sprendimo C(2007) 1901
taikyti 50 % nustatyto dydzio koregavimga tais paciais atve-
jais, dél kuriy priimtas ir gincijamas sprendimas, o tai i§
esmés prilygsta akivaizdziam ,ne bis in idem“ principo
pazeidimui.

2011 m. sausio 21 d. pareikstas ieskinys byloje Italija pries
Komisijg

(Byla T-45/11)
(2011/C 80/55)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Ttalijos Respublika, atstovaujama avwocato dello Stato P.
Gentili

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2010 m. lapkri¢cio 10 d. Komisijos sprendimg
C(2010) 7893 galutinis, apie kurj Italijos Respublikai
pranesta 2010 m. lapkricio 11 d. rastu SG-Greffe (2010)
D/18018, kuriuo atsisakyta perduoti byla COMP/M.5960
— Crédit Agricole/Cassa di Risparmio della Spezia/Agenzie Intesa
Sampaolo.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys pateiktas dél Komisijos sprendimo, kuriuo buvo
atmestas Italijos konkurencijos tarnybos praSymas pagal 2004
m. sausio 20 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 139/2004 dé¢l
koncentracijy tarp jmoniy kontrolés (OL L 24, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk, 3 t, p. 40) 9 straipsnj
perduoti klausima dél koncentracijos, apie kuria pranesta Komi-
sijai, kuria Crédit Agricole S.A. per pavaldziaja jmone Cassa di
Risparmio di Parma e Piacenza S.p.A. igijo iSimting Cassa di
Risparmio della Spezia S.p.A., $iuo metu kontroliuojamos Intesa
Sampaolo, kontrole.

Grisdama savo ieskinj ieskové nurodo penkis pagrindus.

1. Pirmasis pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr. 139/2004
9 straipsnio paZzeidimu tiek, kiek Komisija nusprendé, jog
prasymas dél perdavimo buvo pavéluotas ir nepagristas.

2. Antrasis pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr. 139/2004
9 straipsnio 2 dalies a ir b punkty bei 3 dalies pirmos
pastraipos b punkto ir antros pastraipos pazeidimu ir moty-
vavimo stoka.
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Siuo atzvilgiu ieskové teigia, kad Komisija klaidingai suteiké
svarbos faktui, jog po koncentracijos rinkos dalys buty
nepakitusios. I§ tiesy Crédit Agricole tokias rinkos dalis
igyty dél koncentracijos, o ne dél vidaus plétros, kaip iki
koncentracijos padaré Intesa Sampaolo. Taigi padarytas
poveikis provincijy mazmeninés bankininkystés paslaugy
rinkai.

3. Trediasis pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr. 139/2004
9 straipsnio 2 dalies a ir b punkty bei 3 dalies pirmos
pastraipos b punkto ir antros pastraipos pazeidimu ir moty-
vavimo stoka.

Ieskové mano, kad prieSingai, nei tvirtina Komisija, banki-
ninkystés paslaugy provincijy rinka egzistuoja: tokiy
paslaugy vartotojai i§ tiesy nelinke judéti, todél kitiems
operatoriams sunku patekti j uZpildyta provincijy rinka.
Taigi egzistavo apribota rinka, kuri nebuvo didelé bendro-
sios rinkos dalis.

4. Ketvirtasis pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr.
139/2004 9 straipsnio 2 dalies a ir b punkty bei 3 dalies
pirmos pastraipos b punkto ir antros pastraipos pazeidimu
ir motyvavimo stoka.

Siuo atzvilgiu ieskové teigia, kad Komisija neatsizvelgé j
konkurencijos institucijos prie§ Crédit Agricole ir Intesa
Sampaolo pradéta pazeidimo procedirg, kurios dél to,
siekiant nustatyti poveikj rinkai, turéjo biti laikomos susiju-
siomis $alimis, o ne konkurentémis.

5. Penktasis pagrindas susijes su Reglamento (EB) Nr.
139/2004 1 straipsnio ir 9 straipsnio 2 bei 3 daliy ir subsi-
diarumo bei proporcingumo principy pazeidimu.

leskové mano, kad koncentracija nebuvo Bendrijos masto ir
kad konkurencijos institucija galéjo geriausiai ja ivertinti.
Komisija bent jau turé¢jo perduoti su sprendime nurodytomis
provincijy rinkomis susijusig koncentracijos dalj.

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Deutsche
Lufthansa ir kt. pries Komisijg

(Byla T-46/11)
(2011/C 80/56)
Proceso kalba: angly
Salys

Ieskovés: Deutsche Lufthansa AG (Kelnas, Vokietija), Lufthansa
Cargo AG (Kelsterbachas, Vokietija) ir Swiss International Air

Lines AG (Bazelis, Sveicarija), atstovaujamos advokaty S. Vélcker,
F. Louis, E. Arsenidou ir A. Israel,

Atsakové: Europos Komisija

Ieskoviy reikalavimai

— Panaikinti gin¢jjamo sprendimo 1-4 straipsnius.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskinys dél Komisijos sprendimo dél SESV 101 straipsnio ir
EEE susitarimo 53 straipsnio taikymo (byla COMP[39.258 —
oro transportas) (C(2010) 7694 galutinis) panaikinimo.

leskiniui pagristi ieSkovés pateikia keturis pagrindus:

1. Pirmajame pagrinde teigiama, kad gincijamu sprendimu
pazeidziamos Europos Bendrijos ir Sveicarijos Konfedera-
cijos sutarties 11 straipsnio 1 ir 2 dalys, nes jame kalbama
apie konkurenty bendravima, vykusj Sveicarijoje.

2. Antrajame pagrinde teigiama, kad ginc¢ijamu sprendimu
pazeista Reglamento Nr. 3975/87 (!) 1 straipsnio 2 dalis,
nes jame kalbama apie konkurenty bendravima, vykusj iki
2004 m. geguzés 1 d. EEE nepriklausancioje jurisdikcijoje,
kad baty:

— nustatytas SESV 101 straipsnio ir EEE susitarimo 53
straipsnio pazeidimas, susijes su Europos veZéjais (jskai-
tant ieSkoves) iki 2004 m. geguzés 1 d.,

— nustatyta vieno ir iki 2004 m. geguzés 1 d. besitgsusio
pazeidimo kilmeé, kad baty galima daryti iSvada, jog
pazeidimas buvo pradétas daryti kaip tik ta diena.

3. TreCiajame pagrinde teigiama, kad gindijamu sprendimu
paZeidziami SESV 101 straipsnis, EEE susitarimo 53
straipsnis ir Europos Bendrijos ir Sveicarijos Konfederacijos
sutarties 8 straipsnis, nes jame teigiama, jog konkurenty
bendravimas EEE nepriklausanciose jurisdikcijose yra to
paties testinio pazeidimo, susijusio su konkurenty bendra-
vimu vadovybés lygmeniu, dalis.
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4. Ketvirtajame pagrinde teigiama, kad gincijamu sprendimu
pazeidziami SESV 101 straipsnis ir EEE susitarimo 53
straipsnis, nes jis grindZiamas nuostata, kad konkurenty
bendravimas uz EEE riby i§ esmés yra SESV 101 straipsnio
ir EEE susitarimo 53 straipsnio paZeidimas, t. y. neatsizvel-
giant i tai, kad tas bendravimas yra dalis to paties vieno ir
testinio pazeidimo, kurio esmé yra konkurenty kontaktai
vadovybés lygmeniu. Susitarimai ir suderinti veiksmai dél j
EEE jvezamy kroviniy neriboja konkurencijos EEE ir neturi
jtakos valstybiy nariy prekybai. Be to, vyriausybiy kiimasis
tam tikras jurisdikcijas uzkerta kelig taikyti SESV 101
straipsnj ir EEE susitarimo 53 straipsni.

(") 1987 m. gruodzio 14 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 3975/87,
nustatantis konkurencijos taisykliy taikymo oro transporto sekto-
riaus jmonéms tvarka (OL L 374, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 7 sk, 1 t, p. 262).

2011 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje British
Airways pries Europos Komisijg

(Byla T-48/11)
(2011/C 80/57)

Proceso kalba: angly

Salys

leskové: British Airways plc (Harmondsworth, Jungtiné Karalyste),
atstovaujama QC K. Lasok, baristerio R. O’Donoghue ir solisi-
toriaus B. Louveaux

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

— panaikinti sprendima tiek, kiek jame nustatyta, kad ieskove
dalyvavo darant pazeidima, susijusj su komisiniais uz papil-
doma apmokestinimg ir (arba) perduoti 3ig byla Komisijai,
kad ji perzitiréty savo sprendimg $iuo klausimu;

— panaikinti sprendima tiek, kiek jame nustatyta, kad ieskovés
pazeidimo pradzia yra 2001 m. sausio 22 d. ir $ig data
pakeisti 2001 m. spalio 1 d., ir (arba) perduoti $ig byla
Komisijai, kad ji perzitréty savo sprendima $iuo klausimu;

— panaikinti sprendima tiek, kiek jame nustatyta, kad
elementai, susije su Honkongu, Japonija, Indija, Tailandu,
Singapiiru, Kor¢ja ir Brazilija, yra SESV 101 straipsnio,
EEE 53 straipsnio ir Sveicarijos susitarimo 8 straipsnio
pazeidimas ir (arba) perduoti Sig byla Komisijai, kad ji
perzitiréty savo sprendima Siuo klausimu;

— panaikinti ar didele dalimi sumazinti ieskovei sprendimu
paskirta bauda, atsizvelgiant | visus pirmiau i§déstytus
punktus ar atskirai | kiekvieng i§ jy ir (arba) Bendrajam
teismui vykdant neribota jurisdikcija;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskové praso i§ dalies panaikinti 2010 m. lapkricio 9 d. Komi-
sijos sprendimg C(2010) 7694 galutinis dél procediros pagal
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 straipsnj ir EEE
susitarimo 53 straipsnj ir Susitarimo tarp Europos bendrijos ir
Sveicarijos Konfederacijos dél oro transporto 8 straipsnj (Byla
COMP[39.258 — Vezimas oro transportu) dél jvairiy kainos
elementy uz vezimo oro transportu paslaugas, susijusias su (i)
keliais tarp EEE aerouosty, (ii) keliais tarp ES aerouosty ir
esanciy uz EEE riby (iii) keliais tarp EEE Susitarianciyjy Saliy,
kurios néra valstybés narés, ir treciyjy Saliy oro uosty; ir keliais
tarp ES ir Sveicarijos, derinimo. Sprendime nustatyti derinimo
veiksmai susije su papildomu kuro apmokestinimu, papildo-
momis saugumo rinkliavomis ir komisiniy uZ papildoma
vezimo oro keliais apmokestinima mokéjimu.

Grisdama savo ieskinj ieskové pateiké septynis teisinius
pagrindus:

1. Pirmasis pagrindas, grindziamas jog Komisija nepateikdama
pakankamai konkreciy jrodymy dél to, kad ieskové dalyvavo
derindama veiksmus dél komisiniy uz papildomg apmokes-
tinimg mokéjimo ir neatsizvelgdama i visus jos pateiktus
jrodymus, kuriais parodoma prieSinga situacija, padaré
akivaizdzig vertinimo klaida ir nepakankamai motyvavo.

2. Antrasis pagrindas susijes su tuo, kad Komisija padaré
akivaizdzig vertinimo klaidg ir pazeidé pareiga jrodyti
teisiniu  pozifiriu tinkamai ieskovés pazeidimo pradzios
datg. Siuo atzvilgiu ieskové teigia:

— pateikti jrodymai neatitinka tikslumo ir nepriestarin-
gumo reikalavimy, kiek tai susij¢ su pazeidimo trukme;

— Komisijos sprendimas dél pradzios datos priestarauja
principui in dubio pro reo.

3. Treciasis pagrindas, grindziamas tuo, kad Komisija neturé-
dama kompetencijos taikyti SESV 101 straipsnio ir (arba)
EEE 53 straipsnio, kiek tai susij¢ su reglamentavimo teisés
aktais aviacijos srityje ir administracine tvarka Honkonge,
Japonijoje, Indijoje, Tailande, Singapire, Koré¢joje ir Brazili-
joje, padaré teisés ir fakty klaidy ir akivaizdZiy vertinimo
klaidy ir (arba) nevykdé savo jgaliojimy laikydamasi tarptau-
tinio mandagumo principo ir (arba) visiskai neatsizvelgé ar
netinkamai atsizvelgé i tarptautinj mandagumo principg
vykdydama savo jgaliojimus.
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4. Ketvirtasis pagrindas pateiktas dél proporcingumo, bausmiy
individualizavimo ir vienodo pozitirio principy pazeidimo,
nes ieSkovei nustatyta bauda yra neproporcinga pazeidimo
sunkumui. Siuo atzvilgiu ieskové nurodo:

— Kkartelio atveju Komisija vertindama jo sunkumg privalo
atsizvelgti | aptariamos rinkos ,pobadi“ ir ,potencialg”
bei ekonominj kontekstg;

— atlikus tinkamg analiz¢ nagrinéjamu atveju buvo rimty
prieZasciy ieskovés pazeidima laikyti ne tokiu sunkiu,
kokiu ji laiké Komisija, taikydama koeficients.

5. Penktasis pagrindas, grindZiamas pareigos motyvuoti ir
proporcingumo principo pazeidimu, pagrinding bauda atgra-
symo tikslais padidinus 16 %.

6. Sestasis pagrindas susijes su teisés ir fakty klaida, akivaiz-
dziomis vertinimo klaidomis, teiséty ltikes¢iy ir (arba)
vienodo poziGrio ir prane§imo dél bendradarbiavimo
principy pazeidimu tiek, kiek Komisija dél bendradarbiavimo
sumazino baudg maziausiu dydziu, nepaisant to, kad ji buvo
pirmoji jmoné, kuri pateiké prasymg atleisti nuo baudos
remiantis prane$imu dél bendradarbiavimo.

7. Septintasis pagrindas, grindziamas akivaizdzia vertinimo
klaida, vienodo poziirio ir proporcingumo principy pazei-
dimu, nes Komisija nesumazindama ieskovei paskirtos
baudos, tinkamai neatsizvelgé j tai, kad ieskovés dalyvavimas
pazeidime buvo ribotas ir ji nesusijusi su visais paZeidimo
elementais.

2011 m. sausio 27 d. pareikstas ieskinys byloje Ispanija
pries Komisijg

(Byla T-54/11)
(2011/C 80/58)
Proceso kalba: ispany
Salys

Teskové: Ispanijos Karalysté, atstovaujama M. Mufioz Pérez

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2010 m. lapkri¢io 16 d. Komisijos sprendima
C(2010) 7700, sumazinti parama i Europos regioninés
plétros fondo (ERPF) Programa Operativo Integrado Objetivo
1 de Andalucia (Andaltizijos 1 tikslui skirtai integruotai
veiklos programai) (2000-2006) Nr. CCI 2000.ES.16.1.
PO.003 tiek, kiek jame taikoma 100 % i§ ERPF finansuo-

jamy ilaidy finansiné korekcija sutartims Nr. 2075/2003 ir
Nr. 2120/2005.

— Priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama savo ieskinj ieskové nurodo $iuos pagrindus:

1. Pirmasis pagrindas yra susijes su 1999 m. birzelio 21 d.
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1260/1999, nustatancio bend-
rasias nuostatas dél struktiriniy fondy (OL L 161, p. 1;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 14 sk, 1 t, p.
31), 39 straipsnio 3 dalies pazeidimu, nes Komisija nesilaiké
trijy ménesiy termino, jj skaiCiuojant nuo pasédzio ar,
prireikus, nuo tada, kai Ispanijos institucijos pateiké papil-
domg informacija, gin¢ijamam sprendimui priimti.

2. Antrasis pagrindas yra pagristas pazeidimu, susijusiu su
netinkamu minéto Reglamento Nr. 1260/19999 39
straipsnio 3 dalies b punkto taikymu, nes Komisija taiko
finansing korekcijg sutartims Nr. 2075/2003 ir Nr.
2120/2005, remdamasi tuo, kad yra tariamy pazeidimy
procediroje sudarant $ias sutartis, kai buvo visiSkai teiséta
taikyti deryby procediirg neskelbiant skelbimo dalyvauti
konkurse pagal 1993 m. birzelio 14 d. Tarybos direktyvos
93/36/EEB dél vieSojo prekiy pirkimo sutar¢iy sudarymo
tvarkos derinimo (OL L 199, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t, p. 110) 6 straipsnio 3 dalies
b ir ¢ punktus.

2011 m. sausio 27 d. pareikstas ieSkinys byloje Castelnou
Energia pries Komisijg

(Byla T-57/11)
(2011/C 80/59)
Proceso kalba: ispany

Salys

leskové: Castelnou Energia, SL (Madridas, Ispanija), atstovaujama
advokato E. Garayar

Atsakové: Europos Komisija

Ieskovés reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:
— pripazinti ieskinj dél panaikinimo priimtinu,

— panaikinti gin¢ijamg sprendima pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 263 straipsnj, ir
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— priteisti i§ Europos Komisijos Castelnou Energia, S.L. patirtas

bylingjimosi ilaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
leskiniui pagristi ieSkové nurodo astuonis ieskinio pagrindus:

— pirmasis ieskinio pagrindas pagristas SESV 108 straipsnio 2

dalies ir 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamento Nr.
659/1999, nustatancio i$samias EB Sutarties 93 straipsnio
taikymo taisykles (OL L 83, 1999 3 27, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk, 1 t, p. 339), 4
straipsnio 4 dalies pazeidimu, nes prie§ priimant sprendima
nebuvo pradéta formali tyrimo procediira, nors buvo rimty
abejoniy dél jo suderinamumo,

antrasis ieskinio pagrindas pagristas SESV 106 straipsnio 2
dalies, 107 straipsnio, skaitomo kartu su 108 straipsnio 2
dalimi, ir Reglamento Nr. 659/1999 4 straipsnio 4 dalies
pazeidimu, nes Komisija atliko neisbaigta priemonés analizg
todél, kad ji neanalizavo visos gincijamos priemonés, suda-
rytos i§ trijy skirtingy daliy (t. y. piniginé kompensacija
elektros gamintojams, patekimo | rinkg lengvatinémis saly-
gomis mechanizmas ir pareiga pirkti vietines juodgsias
akmens anglis) suderinamumo,

treiasis ieskinio pagrindas pagristas SESV 296 straipsnyje
numatytos pareigos motyvuoti pazeidimu, nes Komisija
nepaaiskino priezasciy, dél kuriy ji neanalizavo visy prie-
moneés daliy suderinamumo,

ketvirtasis ieskinio pagrindas pagristas bendryjy teisés j
gynyba ir gero administravimo principy, kuriais remiantis
turéty bati vykdomas administracinis procesas, pazeidimu,
nes per formalaus tyrimo procediirg, kurig Europos Komisija
turéjo pradéti, Castelnou Energia nebuvo suteikta galimybe
nurodyti savo argumenty,

penktasis ieskinio pagrindas pagristas SESV 106 straipsnio 2
dalies, Bendrijos bendryjy nuostaty dél valstybés pagalbos
kompensacijos uz viesaja paslauga formos (OL C 297,
2005 11 29, p. 4) bei 2003 m. birzelio 26 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/54/EB dél elektros
energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinanéios
Direktyva 96/92/EB (OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 12 sk, 2 t, p. 211) 11 straipsnio 4
dalies pazeidimu, atsizvelgiant i tai, kad i) priemoné néra
pagrista rizikos dél apripinimo elektra buvimu, kuris
lemty, kaip teigia Komisija, bitinybe nustatyti bendros
ekonominés svarbos paslaugg, ir ii) nors ir egzistuoty rizika
del apriipinimo elektros (quod non), bet kuriuo atveju prie-
moné yra neproporcinga atsizvelgiant i tiksla uztikrinti
apriipinima elektra, ir todél neteiséta,

Sestasis ieskinio pagrindas pagristas Komisijos piktnaudzia-
vimu jgaliojimais, turint omeny, kad nepaisant objektyviy,
reik§mingy ir suderinty poZymiy, parodanciy, kad priemoné
skirta ne uztikrinti apripinima elektra, bet paremti kalnaka-
sybos pramong, Komisija savo sprendima dél priemonés
suderinamumo pagrindé jai Zinomai neteisingu pagrindu ir
todél sprendimas buvo priimtas remiantis skirtingais nei
nurodyti argumentais,

septintasis ieskinio pagrindas pagristas gin¢ijamo sprendimo
neteisétumu, nes jis buvo priimtas Europos Komisijai
pazeidus SESV nuostatas dél laisvo prekiy judéjimo (SESV
28 ir 34 straipsniai) ir dél isisteigimo laisvés (SESV 49
straipsnis),

astuntasis ieSkinio pagrindas pagristas Europos Komisijos
teisés klaida todél, kad leidimu priemonei paZeidZiamos
tam tikros antrinés Sgjungos teisés nuostatos, bitent:
2003 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyva 2003/87[EB, nustatanti Siltnamio efektg sukelianciy
dujy emisijos leidimy sistemg Bendrijoje ir i$ dalies keicianti
Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, p. 32; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 7 t., p. 631), i$ dalies
pakeista 2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2009/29/EB (OL L 140, p. 63); 2006 m.
sausio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2005/89/EB dél priemoniy siekiant uZztikrinti elektros ener-
gijos tiekimo saugumg ir investicijas i infrastruktirg (OL L
33, p. 22) ir 2002 m. liepos 23 d. Tarybos reglamentas (EB)
Nr. 1407/2002 deél valstybés paramos anglies pramonei (OL
L 205, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 8 sk., 2
t, p. 170).

2011 m. sausio 25 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje

Basell Polyolefine pries Komisijg
(Byla T-399/07) ()
(2011/C 80/60)

Proceso kalba: vokieciy

Pirmosios i$pléstinés kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé
isbraukti byla i§ registro.

() OL C 315, 2007 12 22.













2011 m. prenumeratos kainos (be PVM, jskaitant paprastosios siuntos iSlaidas)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 100 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, spausdintiné versija ir metinis | 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 200 EUR per metus
skaitmeninis diskas

ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 770 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, ménesinis kaupiamasis 22 oficialiosiomis ES kalbomis 400 EUR per metus
skaitmeninis diskas

Oficialiojo leidinio priedas, S serija (Konkursai ir vieSieji pirkimai), daugiakalbis: 300 EUR per metus
skaitmeninis diskas, leidziamas vieng kartg per savaite 23 oficialiosiomis ES kalbomis
ES oficialusis leidinys, C serija. Konkursai konkursy kalbomis 50 EUR per metus

Europos Sajungos oficialyjj leidinj, leidziama oficialiosiomis Europos Sgjungos kalbomis, galima prenumeruoti bet
kuria i§ 22 kalby. Jj sudaro L (teisés aktai) ir C (informacija ir prane$imai) serijos.

Kiekviena kalba leidziamas leidinys prenumeruojamas atskirai.

Oficialieji leidiniai airiy kalba parduodami atskirai, remiantis 2005 m. birzelio 18 d. Oficialiajame leidinyje
L 156 paskelbtu Tarybos reglamentu (EB) Nr. 920/2005, nurodanciu, kad Europos Sgjungos institucijos laikinai
nejpareigojamos rengti ir skelbti visy akty airiy kalba.

Oficialiojo leidinio priedas (S serija. Konkursai ir vieSieji pirkimai) skelbiamas viename daugiakalbiame skaitmeni-
niame diske visomis 23 oficialiosiomis kalbomis.

Pateike paprasta praSyma Europos Sgjungos oficialiojo leidinio prenumeratoriai gali gauti jvairius Oficialiojo leidinio
priedus. Apie priedy iSleidimg prenumeratoriai informuojami praneSime skaitytojui, kuris skelbiamas Europos
Sagjungos oficialiajame leidinyje.

Pardavimas ir prenumerata

Jvairiy mokamy leidiniy, tokiy kaip Europos Sajungos oficialusis leidinys, galima uzsiprenumeruoti musy pardavimo
biuruose. Pardavimo biury saraSg galima rasti internete adresu

http://publications.europa.eu/others/agents/index_It.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) - tai tiesioginé ir nemokama prieiga prie Europos Sajungos teisés
akty. Siame tinklalapyje galima skaityti Europos Sagjungos oficialyjj leidinj, susipazinti su
sutartimis, teisés aktais, precedentine teise bei parengiamaisiais teisés aktais.

ISsamesnés informacijos apie Europos Sajungg rasite http://europa.eu
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