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TEISINES PROCEDUROS

Teisingumo Teismas

Byla C-12/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Dublin
Metropolitan District Court (Airija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Denise McDonagh pries Ryanair
Ltd (Oro transportas — Reglamentas (EB) Nr. 261/2004 — ,Ypatingy aplinkybiy“ savoka — Pareiga
pasiriipinti keleiviais skrydzio atSaukimo dél ,ypatingy aplinkybiy“ atveju — Ugnikalnio issiverzimas,
dél kurio uzdaryta oro erdvé — Eyjafjallajokull ugnikalnio iSsiverzimas Islandijoje) .................. 2

Byla C-26/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Grond-
wettelijk Hof (Belgija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Belgische Petroleum Unie VZW ir kt. pries
Belgische Staat (Direktyva 98/70[EB — Benzino ir dyzeliniy degaly kokybé — 3-5 straipsniai —
Degalams taikomi aplinkosauginiai rodikliai — Direktyva 98/34/EB — Informacijos apie techninius
standartus, reglamentus ir informacinés visuomenés paslaugy taisykles teikimo tvarka — 1 ir 8
straipsniai — ,Techninio reglamento“ savoka — Pareiga pateikti techniniy reglamenty projektus —
Nacionalinés teisés norma, kuria naftos produkty bendrovés, tiekiancios j rinka benzing ir (arba)
dyzelinius degalus, jpareigojamos tais paciais kalendoriniais metais patiekti j rinka ir tam tikra
biodegaly KieKi) . .....o oo 2

(Tesinys antrajame virselyje)



PraneSimo Nr. Turinys (tesinys) Puslapis

2013/C 86/04 Byla C-175/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija) sprendimas byloje (High
Court of Ireland (Airija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) H.LD., B.A. pries Refugee Applications
Commissioner, Refugee Appeals Tribunal, Minister for Justice, Equality and Law Reform, Airijg, Attorney General
(Prasymas priimti prejudicinj sprendima — Bendra Europos prieglobscio sistema — Treciosios valstybés
piliecio praymas suteikti jam pabégélio statusg — Direktyva 2005/85/EB — 23 straipsnis — Galimybé
taikyti prieglobs¢io praSymy nagrinéjimo pirmenybés procediira — Nacionaliné procediira, pagal kuria
asmeny, patenkanciy j tam tikrg remiantis pilietybés arba kilmés Salies kriterijumi apibréziama kate-
gorijg, pateiktiems praSymams taikoma pirmenybé — Teisé j veiksmingg teisming gynybg — Minétos
direktyvos 39 straipsnis — Savoka ,teismas“, kaip ji suprantama pagal §j straipsnj) .................. 3

2013/C 86/05 Byla C-301/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (septintoji kolegija) sprendimas byloje Europos
Komisija pries Nyderlandy Karalyste (Mokes¢iy teisés aktai — Buveinés mokesciy tikslais perkélimas —
Isisteigimo laisvé — SESV 49 straipsnis — Negauto kapitalo prieaugio apmokestinimas — Nedelsiant
mokétinas i$vykimo i teritorijos moKestis) ...........oooiiuiiiiitii e 4

2013/C 86/06 Byla C-394/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimas byloje
(Komisia za zashtita ot diskriminatsia (Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Valeri Hariev
Belov pries CHEZ Elektro Balgaria AD ir kt. (PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 267
straipsnis — Savoka ,nacionalinis teismas“ — Teisingumo Teismo jurisdikcijos nebuvimas) .......... 4

2013/C 86/07 Byla C-396/11: 2013 m. sausio 29 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija) sprendimas byloje (Curtea de
Apel Constanta (Rumunija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) dél Europos aresto orderio, iSduoto dél
Ciprian Vasile Radu, vykdymo (Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudziamosiose bylose — Pagrindy
sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto orderis ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarka —
Baudziamojo persekiojimo tikslais iSduotas Europos aresto orderis — Vykdymo atsisakymo salygos) 5

2013/C 86/08 Byla C-642/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (tre¢ioji kolegija) sprendimas byloje (Admi-
nistrativen sad Varna (Bulgarija) praSymas priimti prejudicinj sprendima) Stroy trans EOOD pries Direktor
na Direktsia ,,Obzhalvane I upravlenie na izpalnenieto — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite (Apmokestinimas — PVM — Direktyva 2006/112/EB — Mokes¢iy neutralumo
principas — Teis¢ | atskaity — Nepripazinimas — 203 straipsnis — PVM nurodymas saskaitoje
faktdroje — Pareiga mokéti — Apmokestinamojo sandorio buvimas — Saskaitg faktiira iSrasiusio
asmens ir jos gavéjo vienodas vertinimas — BTGtinybe) ........... o 5

2013/C 86/09 Byla C-643/11: 2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija) sprendimas byloje (Admi-
nistrativen sad Varna (Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj sprendima) LVK — 56 EOOD pries Direktor
na Direktsia ,,Obzhalvane I upravlenie na izpalnenieto — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite (Apmokestinimas — PVM — Direktyva 2006/112/EB — Mokes¢iy neutralumo
principas — Teis¢ | atskaity — Nepripazinimas — 203 straipsnis — PVM nurodymas saskaitoje
faktiroje — Pareiga mokéti — Apmokestinamojo sandorio buvimas — Saskaita faktiirg iSrasiusio
asmens ir jos gavéjo vienodas vertinimas — Batinybe) ... 6

2013/C 86/10 Byla C-496/12: 2012 m. lapkri¢io 6 d. Krajsky siid v Presove (Slovakija) pateiktas praSymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Spolocenstvo vlastnikov bytov  MYJAVA pries Podtatranskd voddrenskd
Prevadzkovd SPOIOCHOSE, G.S. .. ... 7

2013/C 86/11 Byla C-595/12: 2012 m. gruodzio 19 d. Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (Italija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Loredana Napoli pries Ministero della Giustizia — Dipar-
timento Amministrazione Penitenziaria .......... ... ... .. 7
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Turinys (tesinys) Puslapis

Byla C-597/12 P: 2012 m. gruodzio 19 d. Isdin, SA pateiktas apeliacinis skundas dél 2012 m. spalio
9 d. Bendrojo Teismo (ketvirtoji kolegija) sprendimo byloje T-366/11 Bial-Portela & Ca, SA pries Vidaus
rinkos derinimo tarnybg (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ........ ... ...,

Byla C-599/12: 2012 m. gruodZio 20 d. Rechtbank van eerste aanleg te Brugge (Belgija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Jetair NV, BTW-eenheid BTWE Travel4you pries FOD
FInancién ... ...

Byla C-604/12: 2012 m. gruodzio 27 d. Supreme Court (Airija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje HN pries Minister for Justice, Equality and Law Reform, Ireland ir Attorney General .. ...

Byla C-617/12: 2012 m. gruodzio 18 d. High Court of Justice (Chancery Division) Patents Court (Jungtiné
Karalysté) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Astrazeneca AB pries Comptroller-
General Of PAteNTS .. ...ttt et

Byla C-11/13: 2013 m. sausio 10 d. Bundespatentgericht (Vokietija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Bayer CropScience AG ..........oiieii it

Byla C-17/13: 2013 m. sausio 14 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Alpina River Cruises GmbH ir Nicko Tours GmbH pries Ministero delle infrastrutture e dei
trasporti — Capitaneria di Porto di Chioggia ......... ... ..ot

Byla C-19/13: 2013 m. sausio 15 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Ministero dell'Interno pries Fastweb SpA ........ .. .. ... ... .

Byla C-20/13: 2013 m. sausio 15 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendima byloje Daniel Unland pries Land Berlin ........... ..o,

Byla C-22/13: 2013 m. sausio 17 d. Tribunale di Napoli (Italija) pateiktas pra§ymas priimti prejudicinj
sprendima byloje Mascolo pries Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca ....................

Byla C-35/13: 2013 m. sausio 24 d. Corte Suprema di Cassazione (Italija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje ASS.I.CA. ir Krafts Foods Italia SpA pries Associazioni fra produttori per la
tutela del ,Salame Felino® ir RE. . ... o o e

Byla C-54/13 P: 2013 m. sausio 31 d. Vokietijos Federacinés Respublikos pateiktas apeliacinis skundas
del 2012 m. lapkricio 21 d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-270/08,
Vokietijos Federaciné Respublika prieS Europos KOmisijg .............coouuiiiiniiiiiiiiiiiiniaaiiiiinn.

Bendrasis Teismas

Byla T-269/00: 2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Sagar pries Komisijg (Ieskinys dél
panaikinimo — Valstybés pagalba — Socialinio draudimo jmoky sumazinimas Venecijoje ir KjodZoje
jsteigtoms jmonéms — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripazjstama nesuderinama su bendraja
rinka ir jpareigojama susigrazinti suteikta pagalba — Akivaizdziai teisiskai nepagristas ieskinys) .....

10

10

10
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11

12

13

(Tesinys kitame puslapyje)
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Byla T-272/00: 2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Barbini ir kt. pries Komisijg
(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Socialinio draudimo jmoky sumazinimas Venecijoje
ir Kjodzoje jsteigtoms imonéms — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripazistama nesuderinama su
bendraja rinka ir jpareigojama susigraZinti suteikta pagalbg — I§ dalies akivaizdZiai nepriimtinas ir i§
dalies akivaizdziai teisiskai nepagristas ieSKinys) .................iiiiiiiiiii 15

Byla T-273/00: 2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje Unindustria ir kt. pries Komisijg
(leskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Socialinio draudimo jmoky sumazinimas Venecijoje
ir Kjodzoje jsteigtoms jmonéms — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripazjstama nesuderinama su
bendraja rinka ir jpareigojama susigraZinti suteikta pagalbg — Akivaizdziai teisiSkai nepagristas
LB KIIIYS) ottt 16

Byla T-368/11 R: 2013 m. vasario 1 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis byloje Travetanche Injection
pries Komisijg (Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Sprendimas atmesti ieskinj pagrindinéje byloje
— Nereikalingumas priimti NUEATT]) .. ... ..ont ettt e ettt e e 16

Byla T-551/11: 2013 m. vasario 5 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje BSI pries Tarybg (leskinys dél
panaikinimo — Dempingas — Galutinio antidempingo muito, nustatyto tam tikroms importuojamoms
Kinijos kilmés gelezinéms arba plieninéms tvirtinimo detaléms, taikymo iSplétimas i§ Malaizijos siun-

¢iamoms importuojamoms tokioms detaléms — Nepriklausomas importuotojas — SESV 263
straipsnio ketvirta pastraipa — konkre¢ios sasajos nebuvimas — Reglamentuojamojo pobadzio teisés
aktas, dél kurio reikia priimti jgyvendinamgsias priemones — Nepriimtinumas) ..................... 17

Byla T-347/12 P: 2013 m. sausio 8 d. Dana Mocova pateiktas apeliacinis skundas dél 2012 m. birzelio
13 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje T-41/11 Mocovd prie§ Komisijg ..................ccoooiin. 17

Byla T-1/13: 2013 m. sausio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Advance Magazine Publishers pries VRDT —
Montres Tudor (GLAMOUR) ... ... e e e e e e e e 18

Byla T-12/13: 2013 m. sausio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Sherwin Williams Sweden prie§ VRDT —
Akzo Nobel Coatings International (ARTI) ..........oooouuui ittt 18

Byla T-13/13: 2013 m. sausio 3 d. pareikstas ieskinys byloje MasterCard International prie§ VRDT —
Nehra (SUTPIN) ..ottt et 19

Byla T-14/13: 2013 m. sausio 3 d. pareikstas ieskinys byloje Seal Trademarks pries VRDT — Exel
Composites (XCEL) ...ttt e e e 19

Byla T-26/13: 2013 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje dm drogerie markt pries VRDT — Semtee
(CALDEA) .o\ oo 20

Byla T-27/13: 2013 m. sausio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Elan pries Komisijg ................... 20

Byla T-31/13 P: 2013 m. sausio 24 d. Vincent Bouillez pateiktas apeliacinis skundas dél 2012 m.
lapkri¢io 14 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-75/11 Bouillez pries Tarybg .................... 22

(Tesinys treciajame virselyje)
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IV

(Pranesimai)

EUROPOS SAJUNGOS INSTITUCIJU, ISTAIGU IR ORGANU PRANESIMAI

EUROPOS SAJUNGOS TEISINGUMO TEISMAS

(2013/C 86/01)

Paskutinis Europos Sgjungos Teisingumo Teismo Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje skelbiamas

OL C 79,

2013 3 16

Skelbti leidiniai:

OL C 71,
OL C 63,
OL C 55,
OL C 46,
OL C 38,
OL C 32,

2013 3 9
2013 3 2
2013 2 23
2013 2 16
2013 29
2013 2 2

leidinys

Siuos tekstus galite rasti adresu:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu
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\%
(Nuomonés)

TEISINES PROCEDUROS

TEISINGUMO TEISMAS

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Dublin Metropolitan District Court

(Airija) praSymas priimti prejudicinj sprendimg) Denise
McDonagh pries Ryanair Ltd

(Byla C-12/11) ()

(Oro transportas — Reglamentas (EB) Nr. 261/2004 —
»Ypatingy aplinkybiy“ sqvoka — Pareiga pasiriipinti kelei-
viais skrydZio atSaukimo dél ,ypatingy aplinkybiy“ atveju
— Ugnikalnio iSsiverZimas, dél kurio uZdaryta oro erdvé —
Eyjafjallajokull ugnikalnio iSsiverZimas Islandijoje)

(2013/C 86/02)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Dublin Metropolitan District Court

Salys pagrindinéje byloje
leskové: Denise McDonagh

Atsakové: Ryanair Ltd

Dalykas

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg — Dublin Metropolitan
District Court — 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 261/2004, nustatanc¢io bendras
kompensavimo ir pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo
vezti ir skrydziy atSaukimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju,
panaikinancio Reglamenta (EEB) Nr. 295/91 (tekstas svarbus
EEE) (OL L 46, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k.,
7 sk, 8 t, p. 10), 5 ir 9 straipsniy aiSkinimas ir galiojimas —
Reglamento sgvoka ,ypatingos aplinkybés* — Taikymo sritis —
Skrydzio panaikinimas dél Europos oro erdvés uzdarymo issi-
verzus Eyjafjallajokull ugnikalniui Islandijoje

Rezoliuciné dalis

1. 2004 m. vasario 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos regla-
mento (EB) Nr. 261/2004, nustatancio bendras kompensavimo
ir pagalbos keleiviams taisykles atsisakymo vezti ir skrydziy atSau-
kimo arba atidéjimo ilgam laikui atveju, panaikinancio Regla-
mentg (EEB) Nr. 295/91, 5 straipsnj reikia aiskinti taip, jog
tokios aplinkybés, kaip antai dalies Europos oro erdvés uzdarymas
dél Eyjafjallajokull ugnikalnio issiverZimo, yra ,ypatingos aplinky-

bés“, kaip jos suprantamos pagal $j reglamentg, neatleidZiancios
oro transporto vezéjy nuo Reglamento Nr. 261/2004 5
straipsnio 1 dalies b punkte ir 9 straipshyje numatytos pareigos
pasiripinti keleiviais.

2. Reglamento Nr. 261/2004 5 straipsnio 1 dalies b punktg ir 9
straipsnj reikia aiskinti taip, jog atSaukus skrydj dél ,ypatingy
aplinkybiy“, kurios tesési tiek, kiek pagrindinéje byloje, Siose
nuostatose numatyta pareiga pasiriipinti oro transporto keleiviais
turi biiti vykdoma, ir tai neturi poveikio Siy nuostaty galiojimui.

Taciau oro transporto keleiviui kaip kompensacija dél Reglamento
Nr. 261/2004 5 straipsnio 1 dalies b punkte ir 9 straipsnyje
numatytos oro transporto vezéjo pareigos pasiriipinti keleiviais
nevykdymo gali biiti atlygintos tik tos sumos, kurios, atsiZvelgiant
i kiekvieno konkretaus atvejo aplinkybes, yra biitinos, tinkamos ir
protingos istaisyti nevykdytq oro transporto veZéjo pareigg pasiri-
pinti Siuo keleiviu, o tai turi jvertinti nacionalinis teismas.

() OL C 80, 2011 3 12.

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)

sprendimas byloje (Grondwettelijk Hof (Belgija) praSymas

priimti prejudicinj sprendima) Belgische Petroleum Unie
VZW ir kt. pries Belgische Staat

(Byla C-26/11) (1)

(Direktyva 98/70/EB — Benzino ir dyzeliniy degaly kokybé
— 3-5 straipsniai — Degalams taikomi aplinkosauginiai
rodikliai — Direktyva 98/34/EB — Informacijos apie techni-
nius standartus, reglamentus ir informacinés visuomenés
paslaugy taisykles teikimo tvarka — 1 ir 8 straipsniai —
»Techninio reglamento“ sqvoka — Pareiga pateikti techniniy
reglamenty projektus — Nacionalinés teisés norma, kuria
naftos produkty bendrovés, tiekianlios j rinkg benzing ir
(arba) dyzelinius degalus, jpareigojamos tais paciais kalendo-
riniais metais patiekti j rinkg ir tam tikrg biodegaly kiekj)

(2013/C 86/03)

Proceso kalba: olandy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Grondwettelijk Hof
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Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjos: Belgische Petroleum Unie VZW, Continental Tanking
Company NV, Belgische Olie Maatschappij NV, Octa NV, Van
Der Sluijs Group Belgium NV, Belgomazout Liege NV, Martens
Energie NV, Transcor Oil Services NV, Mabanaft BV, Belgomine
NV, Van Raak Distributie NV, Bouts NV, Gabriels & Co NV, Joassin
René NV, Orion Trading Group NV, Petrus NV, Argosoil Belgium
NV

Atsakové: Belgische Staat

dalyvaujant: Belgian Bioethanol Association VZW, Belgian Biodiesel
Board VZW

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Grondwettelijk Hof —
ESS 4 straipsnio 3 dalies, SESV 26 straipsnio 2 dalies, 28, 34,
35 ir 36 straipsniy bei 1998 m. spalio 13 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 98/70/EB dél benzino ir dyze-
liniy degaly (dyzelino) kokybés, i§ dalies keician¢ios Tarybos
direktyva 93/12/EEB, (OL L 350, p. 58; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 13 sk, 23 t., p. 182) 3, 4 ir 5 straipsniy
ir 1998 m. birzelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyvos 98/34/EB, nustatancios informacijos apie techninius stan-
dartus ir reglamentus teikimo tvarka (OL L 204, p. 37; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 13 sk, 20 t, p. 337), 8
straipsnio i$aiskinimas — Nacionalinis reglamentavimas, pagal
kurj naftos produkty bendrovés, ileidziancios degalus | laisva
apyvartg, ipareigojamos tais paciais kalendoriniais metais i laisva
apyvartg ileisti ir tam tikrg kiekj bioetanolio grynu ar bio-ETBE
pavidalu ir riebaly rtigs¢iy metilesteriy (RRME)

Rezoliuciné dalis

1. 1998 m. spalio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
98/70/EB dél benzino ir dyzeliniy degaly (dyzelino) kokybeés, is
dalies keiciancios Tarybos direktyvg 93/12/EEB, i$ dalies pakeistos
2009 m. balandzio 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos direk-
tyva 2009/30/EB, 3-5 straipsniai turi biiti aiskinami taip, kad
jais nedraudziama nacionalinés teisés norma, kaip antai nagriné-
jama pagrindinéje byloje, kuria, atsiZvelgiant j valstybéms naréms
2003 m. geguzés 8 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2003/30/EB dél skatinimo naudoti biokurg ir kitg atsinaujinantj
kurg transporte, 2009 m. balandZio 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 2009/28/EB dél skatinimo naudoti atsinauji-
nanciy istekliy energijg, iS dalies keiciancia bei véliau panaiki-
nancia  direktyvas  2001/77/EB ir 2003/30, ir Direktyva
2009/30 nustatytg tikslg skatinti biodegaly naudojimg transporto
sektoriuje, naftos produkty bendroveés, tiekiancios j rinkg benzing ir
(arba) dyzelinius degalus, jpareigojamos tais paciais kalendoriniais
metais patiekti j rinkg, jmaiius j Siuos produktus, ir tam tikrg
biodegaly kiekj, jei Sis kiekis apskaiciuotas procentiskai nuo bendro
jy per metus parduodamo $iy produkty kiekio, o Sios procentinés
dalys atitinka Direktyvoje 98/70, iS dalies pakeistoje Direktyva
2009/30, nustatytas didZiausias ribines vertes.

2. 1998 m. birZelio 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
98/34/EB, nustatancios informacijos apie techninius standartus,
reglamentus ir informacinés visuomenés paslaugy taisykles teikimo
tvarkg, i dalies pakeistos 1998 m. liepos 20 d. Europos

Parlamento ir Tarybos direktyva 98/48/EB, 8 straipsnis, siejamas
su Sios direktyvos 10 straipsnio 1 dalies paskutine jtrauka, turi
biiti aiskinamas taip, kad pagal jj nereikalaujama pateikti nacio-
nalinés teisés akto, kuriuo naftos produkty bendrovés, tiekiancios j
rinkg benzing ir (arba) dyzelinius degalus, jpareigojamos tais
paciais kalendoriniais metais patiekti j rinkg ir tam tikrg procen-
ting dalj biodegaly, projekto, jeigu po pateikimo pagal minéto 8
straipsnio 1 dalies pirmg pastraipg Sis projektas buvo pakeistas
siekiant atsiZvelgti j Europos Komisijos pastabas dél Sio projekto ir
jeigu véliau toks pakeistas projektas jai buvo pateiktas.

() OL C 113, 2011 4 9.

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (antroji kolegija)

sprendimas byloje (High Court of Ireland (Airija) prasymas

priimti prejudicinj sprendima) H.LD., B.A. prie§ Refugee

Applications Commissioner, Refugee Appeals Tribunal,

Minister for Justice, Equality and Law Reform, Airijg,
Attorney General

(Byla C-175/11) ())

(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — Bendra Europos
prieglobscio sistema — Treciosios valstybés piliecio prasymas
suteikti jam pabégélio statusg — Direktyva 2005/85/EB —
23 straipsnis — Galimybé taikyti prieglobscio prasymy nagri-
néjimo pirmenybés procediirg — Nacionaliné procediira, pagal
kurig asmeny, patenkanciy j tam tikrq remiantis pilietybés
arba kilmés Salies kriterijumi apibréZiamg kategorijg, pateik-
tiems praSymams taikoma pirmenybé — Teisé j veiksmingg
teisming gynybg — Minétos direktyvos 39 straipsnis —
Sqvoka ,teismas“, kaip ji suprantama pagal $j straipsnj)

(2013/C 86/04)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Ireland

Salys pagrindinéje byloje
leskovés: H.I.D., B.A.

Atsakovés: Refugee Applications Commissioner, Refugee Appeals
Tribunal, Minister for Justice, Equality and Law Reform, Airija,
Attorney General

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — High Court of Ireland
— 2005 m. gruodzio 1 d. Tarybos direktyvos 2005/85/EB,
nustatancios butiniausius reikalavimus dél pabégélio statuso
suteikimo ir panaikinimo tvarkos valstybése narése (OL L 326,
p. 13), 23 ir 39 straipsniy aiskinimas — Treciosios Salies
pilie¢io prasymas suteikti pabégélio statusa — Nacionalinés
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procediiros, pagal kurig asmeny, patenkanciy j tam tikrg
remiantis pilietybés arba kilmés Salies kriterijjumi apibréziama
kategorijg, pateiktiems praSymams taikoma pirmenybé arba
paspartinamas jy nagrinéjimas, atitiktis Sajungos teisei —
Teisé | veiksmingg teisinés gynybos priemon¢ — Savoka ,tei-
smas“, kaip ji suprantama pagal SESV 267 straipsnj

Rezoliuciné dalis

1. 2005 m. gruodzio 1 d. Tarybos direktyvos 2005/85/EB, nusta-
tancios biitiniausius reikalavimus dél pabégélio statuso suteikimo ir
panaikinimo tvarkos valstybése narése, 23 straipsnio 3 ir 4 dalys
turi bati aiskinamos taip, kad pagal jas valstybei narei nedrau-
dziama numatyti, kad tam tikros riiies, apibréztos prasytojo pilie-
tybe ar kilmés Salimi, prieglobscio prasymai, nepaZeidZiant tos
pacios direktyvos II skyriuje numatyty pagrindiniy principy ir
garantijy, nagrinéjami taikant pagreitintg arba pirmenybés proce-
diirg.

2. Direktyvos 2005/85 39 straipsnis turi buiti aiskinamas taip, kad
pagal jj nedraudZiami tokie nacionalinés teisés aktai, kaip nagri-
néjami pagrindinéje byloje, pagal kuriuos prieglobscio prasytojui
leidZiama dél sprendZianciosios institucijos sprendimo pateikti
skundg teismui, kaip antai Refugee Appeals Tribunal (Airija), o
dél jo sprendimo pateikti apeliacinj skundg aukstesniam teismui,
kaip antai High Court (Airija), arba Sios institucijos sprendimo
galiojimg ginéyti High Court, kurio sprendimas taip pat gali biiti
apskystas Supreme Court (Airija).

() OL C 204, 2011 7 9.

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (septintoji
kolegija) sprendimas byloje Europos Komisija pries
Nyderlandy Karalyste

(Byla C-301/11) (")
(Mokesciy teisés aktai — Buveinés mokesciy tikslais
perkélimas — Isisteigimo laisvé — SESV 49 straipsnis —
Negauto kapitalo prieaugio apmokestinimas — Nedelsiant

mokétinas iSvykimo iS teritorijos mokestis)
(2013/C 86/05)

Proceso kalba: olandy

Salys

Ieskové: Europos Komisija, atstovaujama R. Lyal ir W. Roels

Atsakové: Nyderlandy Karalysté, atstovaujama C. Wissels, J.
Langer ir M. de Ree

Atsakovés puséje jstojusios j bylg Salys: Vokietijos Federaciné
Respublika, atstovaujama T. Henze ir K. Petersen; Ispanijos Kara-

lysté, atstovaujama A. Rubio Gonzdlez; Portugalijos Respublika,
atstovaujama L. Inez Fernandes

Dalykas

Valstybés isipareigojimy nejvykdymas — SESV 49 straipsnio
iSaiskinimas — Persikélimo mokestis, taikomas jmonéms, kurios
mokes¢iy pozitiriu nebelaikomos Nyderlandy rezidentémis —
[monés negauto kapitalo prieaugio apmokestinimas, kai jmonés
buveiné, jos nuolatinis padalinys arba jos aktyvai perkeliami |
kitg valstybe nare

Rezoliuciné dalis

1. Priémusi ir palikusi galioti nacionalinés teisés aktus, kuriuose
numatytas negauto Rapitalo prieaugio apmokestinimas, kai
jmoné ar jmonés registracijos arba faktiné buveiné perkeliama j
kitg valstybe narg, Nyderlandy Karalysté nejvykdé jsipareigojimiy
pagal SESV 49 straipsnj.

2. Priteisti i§ Nyderlandy Karalystés bylinéjimosi islaidas.

3. Vokietijos Federaciné Respublika, Ispanijos Karalysté ir Portugalijos
Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 252, 2011 8 27.

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (ketvirtoji

kolegija) sprendimas byloje (Komisia za zashtita ot

diskriminatsia (Bulgarija) prasymas priimti prejudicinj

sprendimg) Valeri Hariev Belov prieS CHEZ Elektro
Balgaria AD ir kt.

(Byla C-394/11) ()
(Prasymas priimti prejudicinj sprendimg — SESV 267

straipsnis — Sqvoka ,nacionalinis teismas*“ — Teisingumo
Teismo jurisdikcijos nebuvimas)

(2013/C 86/06)
Proceso kalba: bulgary

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Komisia za zashtita ot diskriminatsia

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Valeri Hariev Belov

Atsakovai: CHEZ Elektro Balgaria AD, Lidia Georgieva Dimitrova,
Roselina Dimitrova Kostova, Kremena Stoyanova Stoyanova,
CHEZ Razpredelenie Balgaria AD, Ivan Kovarzhchik, Atanas
Antonov Dandarov, Irzhi Postolka, Vladimir Marek, Darzhavna
Komisia po energiyno i vodno regulirane
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Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Komisia za zashtita ot
diskriminatsia. — 2000 m. birzelio 29 d. Tarybos direktyvos
2000/43(EB, igyvendinancios vienodo poZiiirio principg asme-
nims nepriklausomai nuo jy rasés arba etninés priklausomybés
(OL L 180, p. 22; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 20
sk, 1 t., p. 23), 2 straipsnio 1 dalies a ir b punkty, 3 straipsnio
1 dalies h punkto ir 8 straipsnio 1 dalies, Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 38 straipsnio bei 2006 m. balandzZio
5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/32/EB dél
energijos galutinio vartojimo efektyvumo ir energetiniy
paslaugy, panaikinancios Tarybos direktyva 93/76/EEB (OL L
114, p. 64), 29 konstatuojamosios dalies, 1 straipsnio, 13
straipsnio 1 dalies, 2003 m. birZelio 26 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvos 2003/54/EB dél elektros energijos vidaus
rinkos bendryjy taisykliy, panaikinancios Direktyva 96/92/EB
(OL L 176, p. 37; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 12
sk, 2 t, p. 211), 3 straipsnio 5 dalies ir 2009 m. liepos 13 d.
Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2009/72/EB dél
elektros energijos vidaus rinkos bendryjy taisykliy, panaikinan-
¢ios Direktyva 2003/54/EB (OL L 211, p. 55), 3 straipsnio 7
dalies iSaiskinimas — Administraciné praktika, pagal kurig
elektros tiekimo jmonei leidziama romy gyvenamuosiuose kvar-
taluose jrengti elektros skaitiklius ant gatvéje esanciy elektros
stulpy, vartotojams nepasiekiamame aukstyje ir dél to vartotojai
Siuose kvartaluose negali pasizitréti savo skaitikliy, taciau kvar-
taluose, kur romai negyvena, elektros skaitikliai jrengiami pasi-
ekiamame aukstyje — Galutinio elektros vartotojo teisé ar inte-
resas reguliariai tikrinti elektros skaitiklio rodmenis — [rodymy
nasta bylose dél diskriminacijos

Rezoliuciné dalis

Europos Sgjungos Teisingumo Teismas neturi jurisdikcijos atsakyti j
2011 m. liepos 19 d. Komisia za zashtita ot diskriminatsia prasyme
priimti prejudicinj sprendimg pateiktus klausimus.

() OL C 298, 2011 10 8.

2013 m. sausio 29 d. Teisingumo Teismo (didZioji kolegija)

sprendimas byloje (Curtea de Apel Constanta (Rumunija)

prasymas priimti prejudicinj sprendimg) dél Europos aresto
orderio, iSduoto dél Ciprian Vasile Radu, vykdymo

(Byla C-396/11) (1)

(Policijos ir teismy bendradarbiavimas baudZiamosiose bylose

— Pagrindy sprendimas 2002/584/TVR — Europos aresto

orderis ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarka — BaudZia-

mojo  persekiojimo  tikslais iSduotas Europos aresto
orderis — Vykdymo atsisakymo sglygos)

(2013/C 86/07)

Proceso kalba: rumuny

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Curtea de Apel Constanta

Salis pagrindinéje byloje
Ciprian Vasile Radu

Dalykas

Pra§ymas priimti prejudicinj sprendima — Curtea de Apel Cons-
tanta — 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimo
2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp
valstybiy nariy tvarkos (OL L 190, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 19 sk, 6 t, p. 34), ES 6straipsnio ir
Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 6, 48 ir 52
straipsniy aikinimas — Europos are§to orderis, i§duotas
sieckiant patraukti baudziamojon atsakomybén — Orderj
vykdanciosios valstybés narés teisé atmesti praSyma perduoti
ieskoma asmenj dél Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy
chartijos nesilaikymo orderj i$davusioje valstybéje naréje bei
pagrindy sprendimo 2002/584/TVR visisko ar dalinio neper-
keélimo j jos teisg

Rezoliuciné dalis

2002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimg 2002/584/TVR
dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos, i§
dalies pakeistg 2009 m. vasario 26 d. Tarybos pagrindy sprendimu
2009/299/TVR, reikia aiskinti taip, kad vykdancioji teisminé institu-
cija negali atsisakyti vykdyti baudZiamojo persekiojimo tikslais iSduoto
Europos aresto orderio, remdamasi tuo, kad pries iSduodant $j orderj
prasomas perduoti asmuo nebuvo isklausytas ji iSdavusioje valstybéje
naréje.

(1) OL C 282, 2011 9 24.

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Administrativen sad Varna (Bulgarija)
praSymas priimti prejudicinj sprendima) Stroy trans
EOOD pries Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I
upravlenie na izpalnenieto” Varna pri Tsentralno
upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Byla C-642/11) (1)
(Apmokestinimas — PVM — Direktyva 2006/112/EB —
Mokesciy neutralumo principas — Teisé j atskaitg — Nepri-
paZinimas — 203 straipsnis — PVM nurodymas sgskaitoje
faktiiroje — Pareiga mokéti — Apmokestinamojo sandorio
buvimas — Sqskaitg faktiirg iSrasiusio asmens ir jos gavéjo
vienodas vertinimas — Biitinybé)
(2013/C 86/08)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Varna
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Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: Stroy trans EOOD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na izpal-
nenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Dalykas
Pra§ymas priimti prejudicinj sprendimg — Administrativen sad
Varna — 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos

2006/112[EB dél pridétinés vertés mokes¢io bendros sistemos
(OL L 347, p. 1) 203 straipsnio isaiskinimas — Teisé i pirkimo
PVM atskaita — Mokestis, mokétinas dél jo nurodymo saskai-
toje faktiiroje, nepaisant prekiy tiekimo nejvykdymo ar saskaitos
neapmokéjimo — Prekiy tiekimo faktinio jvykdymo jrodymas
— Apmokestinamo asmens tiesioginio tiekéjo mokestinio patik-
rinimo aktas, kuriuo neistaisomas mokestis.

Rezoliuciné dalis

1. 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 203 straipsnis turi biiti
aiskinamas taip:

— asmuo, nurodgs pridétinés vertés mokestj sgskaitoje faktiiroje,
privalo ji moketi, neatsizvelgiant j apmokestinamojo sandorio
buvimo faktg,

— vien i§ aplinkybés, kad Sig sgskaitq faktiirg iSraSiusiam asme-
niui skirtame tikslinamajame pranesime apie mokescio dydj
mokesciy administratorius neistaisé jo deklaruoto pridétinés
vertés mokescio, negalima daryti iSvados, kad $is administra-
torius pripaZino Sios sgskaitos faktiiros atitiktj faktiniam
apmokestinamajam sandoriui.

2. Mokesciy neutralumo, proporcingumo ir teiséty liikesciy apsaugos
principus reikia aiskinti taip, kad jais nedraudZiama nesuteikti
sgskaitos faktiiros gavéjui teisés j pirkimo pridétinés vertés mokescio
atskaitg nesant apmokestinamojo sandorio fakto, net jei Sig
sgskaitg faktiirg iSrasiusiam asmeniui adresuotu tikslinamuoju
pranesimu apie mokescio dydj jo deklaruotas pridétinés vertés
mokestis nebuvo istaisytas. Taciau jeigu, atsiZvelgiant j sgskaitg
faktiirg iSrasiusio asmens ar anksciau uzZ sandorj, kuriuo grin-
dZiama teisé j atskaitg, padarytg sukciavimg ar paZeidimus, Sis
sandoris laikomas faktiskai nejvykdytu, remiantis objektyviais
duomenimis ir nereikalaujant iS sgskaitos faktiiros gavéjo atlikti
patikrinimus, kuriy jis neprivalo atlikti, reikia jrodyti, kad Sis
gavéjas Zinojo ar turéjo Zinoti, jog minétas sandoris susijes su
sukCiavimu pridétinés vertés mokescio srityje, o tai turi patikrinti
prasymg priimti prejudicin sprendimg pateikes teismas.

(") OL C 80, 2012 3 17.

2013 m. sausio 31 d. Teisingumo Teismo (trecioji kolegija)
sprendimas byloje (Administrativen sad Varna (Bulgarija)

praSymas priimti prejudicinj sprendimg) LVK — 56
EOOD prie§ Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I
upravlenie na izpalnenieto“ — Varna pri Tsentralno

upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite
(Byla C-643/11) (1)

(Apmokestinimas — PVM — Direktyva 2006/112/EB —

Mokesciy neutralumo principas — Teisé j atskaitg — Nepri-

paZinimas — 203 straipsnis — PVM nurodymas sgskaitoje

faktiiroje — Pareiga mokéti — Apmokestinamojo sandorio

buvimas — Sgskaitg faktiirg iSrasiusio asmens ir jos gavéjo
vienodas vertinimas — Biitinybé)

(2013/C 86/09)

Proceso kalba: bulgary

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Administrativen sad Varna

Salys pagrindinéje byloje
Teskové: LVK — 56 EOOD

Atsakovas: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane I upravlenie na izpal-
nenieto“ — Varna pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

Dalykas

Pragymas priimti prejudicinj sprendima — Administrativen sad —
Varna — 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos
2006/112[EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
(OL L 47, p. 1) aiskinimas — Teis¢ | pirkimo PVM atskaita —
Apmokestinimo momento buvimo jrodymai — Mokes¢iy admi-
nistatoriaus praktika, kai apmokestinamo prekiy tiekimo gavéjui
atsisakoma leisti atskaityti PVM dél tiekimo jvykdymo jrodymy
nebuvimo, neatsizvelgiant | konstatavima, kad tiekéjas privalo
apskaiciuoti ir sumokéti mokestj

Rezoliuciné dalis

1. 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos 203 straipsnis turi buiti
aiskinamas taip:

— asmuo, nurodes PVYM sgskaitoje faktiiroje, privalo ji moketi,
neatsizvelgiant j apmokestinamojo sandorio buvimo faktg,

— vien i§ aplinkybés, kad Sig sqskaitg faktirg iSrasiusiam asme-
niui skirtame tikslinamajame pranesime apie mokescio dydj
mokesciy administratorius neistaisé jo deklaruoto PYM, nega-
lima daryti iSvados, kad Sis administratorius pripaZino Sios
sgskaitos faktiiros atitiktj faktiniam apmokestinamajam sando-
riui.
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2. Direktyvos 2006/112 167 straipsniu ir 168 straipsnio a punktu
bei mokesciy neutralumo, teisinio saugumo ir vienodo poZifirio
principais nedraudZiama nesuteikti sgskaitos faktiiros gavéjui teisés
i pirkimo pridétinés vertés mokescio atskaitg nesant apmokestina-
mojo sandorio fakto, net jei Sig sgskaitg faktiirg iSraSiusiam asme-
niui adresuotu tikslinamuoju pranesimu apie mokescio dydj jo
deklaruotas pridétinés vertés mokestis nebuvo istaisytas. Taciau
jeigu, atsiZvelgiant j sqskaitg faktiirg iSrasiusio asmens ar anksciau
uz sandorj, kuriuo grindZiama teisé j atskaitg, padarytg sukciavimg
ar pazZeidimus, Sis sandoris laikomas faktiskai nejvykdytu,
remiantis objektyviais duomenimis ir nereikalaujant i sgskaitos
faktiiros gavéjo atlikti patikrinimus, kuriy jis neprivalo atlikti,
reikia jrodyti, kad Sis gavéjas Zinojo ar turéjo Zinoti, jog minétas
sandoris susijes su sukciavimu pridétinés vertés mokescio srityje, o
tai turi patikrinti prasymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes
teismas.

() OL C 80, 2012 3 17.

2012 m. lapkri¢io 6 d. Krajsky siid v Presove (Slovakija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

Spolocenstvo vlastnikov bytov MYJAVA prie$ Podtatranskd
voddrenskd prevddzkovd spolocnost, a.s.

(Byla C-496/12)
(2013/C 86/10)

Proceso kalba: slovény

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Krajsky sid v Presove

Salys pagrindinéje byloje
Apelianté: Spolocenstvo vlastnikov bytov MYJAVA

Atsakové: Podtatranskd voddrenskd prevddzkovd spolocnost, a.s.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos Sajungos direktyvy, kaip antai 1999 m. geguZes
25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB
dél vartojimo prekiy pardavimo ir susijusiy garantijy tam
tikry aspekty (!), 1985 m. liepos 25 d. Tarybos direktyva
85/374[EEB dél valstybiy nariy jstatymy ir kity teisés akty,
reglamentuojanciy atsakomybe uZ gaminius su trikumais,
derinimo (3), ir kity vartotojy apsaugai skirty direktyvy
nuostatos turi bati aiskinamos taip, kad juridinis asmuo
turi bati saugomas taip pat kaip ir vartotojas, jei sudary-
damas | Siy direktyvy taikymo sritj patenkancias sutartis
jis siekia tiksly, kurie nesusije su komercine ar profesine
veikla?

2. Ar Europos Sgjungos direktyvy, kaip antai 1999 m. geguzés
25 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 1999/44/EB
dél vartojimo prekiy pardavimo ir susijusiy garantijy tam
tikry aspekty, 1985 m. liepos 25 d. Tarybos direktyva

85/374/EEB dél valstybiy nariy istatymy ir kity teisés akty,
reglamentuojanciy atsakomybe uZz gaminius su trikumais,
derinimo, ir kity vartotojy apsaugai skirty direktyvy
nuostatos turi bati aiskinamos taip, kad joms priestarauja
tokia nacionalinés teisés nuostata, kaip antai nagrinéjama
Sioje byloje, pagal kuria, nustacius patiektos prekeés trikuma,
ieskinj dél restitucijos, kaip antai ieskinys dél nepagristai
jgyto turto grazinimo, galima pareiksti tik uz laikotarpj
nuo netinkamo vandens skaitiklio parodymy nuskaitymo,
atlikto iki prasymo pateikimo?

(") OL L 171, p. 12; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 4
t, p. 223.

(» OLL 210, p. 29; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 1
t, p. 257.

2012 m. gruodzio 19 d. Tribunale Amministrativo Regionale

per il Lazio (Italija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg byloje Loredana Napoli pries Ministero della
Giustizia — Dipartimento Amministrazione Penitenziaria

(Byla C-595/12)
(2013/C 86/11)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja: Loredana Napoli

Atsakové: Ministero della Giustizia — Dipartimento Amministrazione
Penitenziaria

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos 2006/54/EB (!) 15 straipsnis (Grizimas i§
motinystés atostogy) taikytinas su darbo santykiais susiju-
siam profesiniam mokymui ir turi bfiti aiskinamas taip,
kad pasibaigus atostogoms darbuotoja turi teis¢ grizti j vyks-
tancius mokymus, ar ji galima aiskinti taip, kad darbuotoja
gali bati jrasyta j véliau organizuojamus mokymus, net jeigu
nezinoma, kada jie prasidés?

2. Ar Direktyvos 2006/54/EB 2 straipsnio 2 dalies ¢ punkta,
pagal kurj diskriminacija laikomas bet koks maziau palankus
pozitiris { moterj dél motinystés atostogy, reikia aiskinti taip,
kad darbuotojai turi bati uztikrinta absoliuti kity interesy
neribojama apsauga nuo bet kurios esminés nelygybés
(1998 m. balandzio 30 d. Teisingumo Teismo sprendimas
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Thibault, C-136[95), t. y., kad pagal ji draudZiamas naciona-
linés teisés aktas, kuriuo, reikalaujant pasalinti i§ profesinio
mokymo ir kartu suteikiant galimybe uZsiraSyti | véliau
organizuojamus mokymus, siekiama uZtikrinti tinkamg pasi-
rengima, taciau i§ darbuotojos atimama galimybé kartu su
kitais ta patj konkursa laiméjusiais kolegomis vyrais bati
paskirtai | naujas pareigas ir gauti atitinkama darbo
uzmokestj?

3. Ar Direktyvos 2006/54/EB 14 straipsnio 2 dalj, pagal kuria
skirtingas pozitris dél savybiy néra diskriminacinis, jeigu
Sios savybés yra esminé profesinés veiklos vykdymo salyga,
aiSkintinas taip, kad valstybei narei leidZiama véliau priimti j
darbg darbuotoja, kuri negaléjo dalyvauti visuose profesi-
niuose mokymuose dél motinystés atostogy, nors tai jai
nenaudinga?

4. Jeigu i trecigji klausimg buty atsakyta teigiamai, darant prie-
laidg, kad 14 straipsnio 2 dalis taikoma nurodytam atvejui,
ar vis délto, kad atitikty bendrajj proporcingumo principg $i
nuostata turi bati aiskinama taip, kad ja draudZiamas nacio-
nalinés teisés aktas, kuriuo reikalaujama pasalinti i§ mokymy
darbuotojg, nedalyvavusia Siuose mokymuose dél motinystés
atostogy, uzuot organizuoti lygiagrecius iSlyginamuosius
mokymus, skirtus uzkirsti kelig pasirengimo spragoms, ir
taip suderinti pagimdziusios darbuotojos teises ir vieaji inte-
resg, net jei tai reikalauja organizaciniy ir finansiniy
sgnaudy?

5. Ar nagrinégjamos Direktyvos 2006/54/EB, jeigu ji bity aiski-
nama kaip draudzianti nurodyta nacionalinés teisés akta,
normos neturi bati atskirai jgyvendintos ir nacionalinis
teismas gali jas taikyti tiesiogiai?

(") 2006 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2006/54/EB dél motery ir vyry lygiy galimybiy ir vienodo pozitrio
i moteris ir vyrus uzZimtumo bei profesinés veiklos srityje principo
jgyvendinimo (nauja redakcija) (OL L 204, p. 23).

2012 m. gruodzio 19 d. Isdin, SA pateiktas apeliacinis

skundas dél 2012 m. spalio 9 d. Bendrojo Teismo

(ketvirtoji  kolegija)  sprendimo  byloje  T-366/11

Bial-Portela & Ca, SA prieS Vidaus rinkos derinimo tarnybg
(prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)

(Byla C-597/12 P)
(2013/C 86/12)
Proceso kalba: angly

Salys

Apelianté: Isdin, SA, atstovaujama advokato H. L. Mosback, advo-
katy G. Marin Raigal, P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla

Kita proceso Salis: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui)

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima;

— patvirtinti 2011 m. balandzio 6 d. VRDT pirmosios apelia-
cinés tarybos sprendima, kuriuo atmestas visas protestas;

— priteisti i§ Bial-Portela & Ca, SA bylingjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas iSkraipé jrodymus, kai
gin¢ijamo sprendimo 34 punkte nurodé, jog ,Apeliaciné taryba
suklydo nurodydama, kad tarp Zenkly néra fonetinio panasu-
mo.“ Tadiau Apeliaciné taryba, prieSingai, nei nurodé Bendrasis
Teismas, nesuklydo nuspresdama, kad tarp Zenkly néra fone-
tinio panasumo, ir teisingai iSnagrinéjo Zenkly fonetinj pana-
Sumg bei padaré i$vadg, kad nepaisant Zenkly fonetiniy pana-
Sumy, bendras jy skambesys skiriasi. Atstovy nuomone, minéta
Apeliacinés tarybos i§vada, kurig Bendrasis Teismas iSkraipé,
turéty bati patvirtinta.

Be to, apelianté tvirtina, kad Bendrasis Teismas iSkraipé faktines
aplinkybes, kai gin¢ijamo sprendimo 40 punkte nurod¢, jog 3
klasés prekés ir didelé dalis 5 klasés prekiy <...> paprastai yra
parduodamos prekybos centruose, todél vartotojai juos renkasi
po to, kai apziiri jy pakuotes. Sis fakty konstatavimas nebuvo
pagristas jokiais jrodymais, todél buvo iSkraipytos faktinés aplin-
kybés, kuriomis remiantis, turéjo bati priimtas sprendimas. Be
to, tokios faktinés aplinkybés nepateiké né viena i3 Saliy, todél ja
bity buve galima remtis, tik jei ji biity gerai Zinoma (o pateikus
argumentus, kuriais grindziamas $ios aplinkybés patikimumo
trikumas, svarstyti ja, kaip tokig, savaime prilygty faktiniy
aplinkybiy iSkraipymui. Todél $i faktiné aplinkybé negali bati
pagrindas spresti, kad yra galimybé supainioti.

Apelianté taip pat tvirtina, kad buvo pazeistas audi alteram
partem principas, jtvirtintas Reglamento dél Bendrijos prekiy
zenklo (') 76 straipsnio 1 dalyje (buvusi Reglamento 40/94 (%)
74 straipsnio 1 dalis), ir kad Bendrasis Teismas klaidingai taiké
Reglamento dél Bendrijos prekiy Zenklo 8 straipsnio 1 dalies b
punktg bei susijusig teismy praktika ir taip paZeidé Sajungos
teise. Bendrasis Teismas neatliko nagrinégjamy prekiy Zenkly
visapusisko jvertinimo atsizvelgdamas i visus veiksnius, susiju-
sius su Sios bylos aplinkybémis.

(") 2009 m. vasario 26 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 207/2009 dél
Bendrijos prekiy Zenklo OL L 78, p. 1

(® 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos Reglamentas (EB) Nr. 40/94 dél
Bendrijos prekiy zenklo OL L 11, p. 1
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2012 m. gruodZio 20 d. Rechtbank van eerste aanleg te

Brugge (Belgija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj

sprendimg  byloje Jetair NV, BTW-eenheidl BTWE
Travel4you prie§ FOD Financién

(Byla C-599/12)
(2013/C 86/13)
Proceso kalba: olandy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Rechtbank van eerste aanleg te Brugge

Salys pagrindinéje byloje
Teskoves: Jetair NV, BTW-eenheid BTWE Travel4you

Atsakové: FOD Financién

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Belgijai leidZiama savo teisés aktus pakeisti taip, kad ji
nuo mokescio atleista paslaugg (Siuo atveju — keliones uz
ES riby) tam tikru metu (1977 m. gruodzio 1 d.), pries pat
Sestosios PVM direktyvos (1) isigaliojima (1978 m. sausio 1
d.) apmokestinty ir taip i§vengty Sios direktyvos 28
straipsnio 3 dalyje (Direktyvos 2006/112 (%) 370 straipsnis)
jtvirtintos standstill iSlygos, kurioje numatyta, kad Sias
keliones leidZziama apmokestinti ir toliau tik tuo atveju, jei
jos buvo apmokestinamos jau pries Sestosios direktyvos
jsigaliojima?

2. Ar Belgija nuo 1977 m. birZelio 13 d. (direktyvos paskel-
bimo data) privaléjo nutraukti kelioniy uz ES riby apmokes-
tinima?

3. Ar Belgija paZeidzia Direktyvos 2006/112 309 straipsni, jei
ji kelioniy agenttiry, kiek tai susij¢ su jy paslaugomis uz
Bendrijos riby, neprilygina tarpininkams ir toliau apmokes-
tina Sias paslaugas?

4. Ar Direktyvos 2006/112 309, 153, 370 straipsniais ir X
priedu dél to, kad jais valstybéms naréms suteikiama teisé
pasirinkti, ar apmokestinti kelioniy uz Bendrijos riby paslau-
gas, pazeidziami bendrieji Bendrijos teisés principai, vienodo
pozitirio principas, proporcingumo principas ir su laisvu
asmeny, prekiy ir paslaugy judéjimu susijusios nuostatos,
be kita ko, EB sutarties 43 ir 56 straipsniai?

5. Ar bendrieji Bendrijos teisés principai, visy pirma vienodo
pozitirio principas, proporcingumo principas ir pridétinés
vertés mokes¢io neutralumo principas, pazeidziami tuo,

kad Belgijos valstybé 1999 m. lapkricio 28 d. Karaliaus
dekretu pareiga mokeéti mokestj uz keliones uz ES riby
nustaté tik kelioniy agentiroms, o tarpininkams tokios
pareigos nenustaté?

—

1977 m. geguzés 17 d. Sestoji Tarybos direktyva 77/388/EEB dél
valstybiy nariy apyvartos mokesciy jstatymy derinimo — Bendra
pridétinés vertés mokes¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL L 145, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1
t, p. 23).

2006 m. lapkri¢io 28 d. Tarybos direktyva 2006/112/EB dél pride-
tinés vertés mokescio bendros sistemos (OL L 347, p. 1).

—
<

2012 m. gruodzio 27 d. Supreme Court (Airija) pateiktas

praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje HN pries

Minister for Justice, Equality and Law Reform, Ireland ir
Attorney General

(Byla C-604/12)
(2013/C 86/14)
Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court

Salys pagrindinéje byloje
Apeliantas: HN

Atsakovai: Minister for Justice, Equality and Law Reform, Ireland ir
Attorney General

Prejudicinis klausimas

Ar Tarybos direktyva 2004/83/EB (1), aiSkinama atsizvelgiant |
Europos Sgjungos teisés gero administravimo principa, be kita
ko, jtvirtinta Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 41
straipsnyje, leidzia valstybei narei savo teis¢je numatyti, kad
prasymas dél papildomos apsaugos statuso gali biti svarstomas,
tik jei pareiskéjas pagal nacionaling teis¢ yra padaves prasyma
suteikti pabégélio statusg ir jis nebuvo suteiktas?

(') 2004 m. balandzio 29 d. Tarybos direktyva 200483 /EB dé¢l treciyjy
Saliy pilieciy ar asmeny be pilietybés priskyrimo pabégéliams ar
asmenims, kuriems reikalinga tarptautiné apsauga, jy statuso ir sutei-
kiamos apsaugos pobudzio butiniausiy standarty OL L 304, p. 2;
2004 specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 7 t., p. 96
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2012 m. gruodzio 18 d. High Court of Justice (Chancery

Division) Patents Court (Jungtiné Karalysté) pateiktas

prasymas priimti prejudicini sprendimg byloje Astrazeneca
AB pries Comptroller-General of Patents

(Byla C-617/12)
(2013/C 86/15)

Proceso kalba: angly

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

High Court of Justice (Chancery Division) Patents Court

Salys pagrindinéje byloje

leskové: Astrazeneca AB

Atsakové: Comptroller-General of Patents

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Sveicarijos leidimas prekiauti, i§duotas ne pagal Direkty-
voje 2001/83/EB (!) itvirtinta administracing leidimo idda-
vimo procediira, o automatiskai pripazintas Lichtensteino,
gali bati ,pirmasis leidimas pateikti produkta j rinka“ Regla-
mento Nr. 469/2009/EB (%) 13 straipsnio 1 dalies tikslais?

2. Ar j pirmgjj klausima bty atsakyta kitaip, jei bity atsi-
Zvelgta | tai, kad:

a) klinikinius duomenis, kuriais remdamasi Sveicarijos
valdzios institucija i§davé leidima prekiauti, Europos
vaisty agentiira pripazino neatitinkanciais salygy i$duoti
leidima prekiauti pagal Reglamenta Nr. 726/2004/EB (%)
ir (arba)

b) Sveicarijos leidimo prekiauti galiojimas po isdavimo
buvo sustabdytas ir atnaujintas tik po to, kai pateikta
papildomy duomeny?

3. Jei Reglamento Nr. 469/2009 13 straipsnio 1 dalyje nuro-
domi tik leidimai prekiauti, i§duoti pagal Direktyvoje
2001/83/EB nurodyt administracing leidimy i§davimo
procediirg, ar tai, kad vaistas pirma kartg pateiktas rinkai
EEE, remiantis Sveicarijos leidimu prekiauti, automatiskai
pripazintu Lichtensteine, kuris nebuvo i§duotas pagal Direk-
tyva 2001/83/EB, reiskia, kad dél to vaisto negalima isduoti
papildomo apsaugos liudijimo pagal Reglamento Nr.
469/2009 2 straipsnj?

—

2001 m. lapkri¢io 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2001/83/EB dé¢l Bendrijos kodekso, reglamentuojancio Zmonéms
skirtus vaistus OL L 311, p. 67

(%) 2009 m. geguzés 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 469/2009 dél medicinos produkty papildomos apsaugos
liudijimo OL L 152, p. 1

(}) 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 726/2004, nustatantis Bendrijos leidimy dél Zmonéms
skirty ir veterinariniy vaisty iSdavimo ir prieZitros tvarkg ir jstei-
giantis Europos vaisty agentiirg

2013 m. sausio 10 d. Bundespatentgericht (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje
Bayer CropScience AG

(Byla C-11/13)
(2013/C 86/16)

Proceso kalba: vokieciy

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Bundespatentgericht

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéja ir apelianté: Bayer CropScience AG

Prejudicinis klausimas

Pateikti Europos Sgjungos Teisingumo Teismui tokj prejudicinj
klausima dél 1996 m. liepos 23 d. Europos Parlamento ir
Tarybos reglamento (EB) Nr. 1610/96 3 straipsnio (') 1 dalies
ir 1 straipsnio 8 ir 3 punkty iSaiskinimo:

Ar $io reglamento 3 straipsnio 1 dalyje ir 1 straipsnio 8 punkte
nurodyta sgvoka ,produktas bei $io reglamento 1 straipsnio 3
punkte nurodyta savoka ,veiklioji medziaga“ turi bati aiski-
namos taip, kad jos taip pat apima apsauging medziaga?

(") 1996 m. liepos 23 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 1610/96 dél augaly apsaugos priemoniy papildomos
apsaugos liudijimo sukarimo (OL L 198, p. 30 ; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk, 19 t., p. 335).

2013 m. sausio 14 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Alpina River
Cruises GmbH ir Nicko Tours GmbH prieS Ministero delle
infrastrutture e dei trasporti — Capitaneria di Porto di

Chioggia
(Byla C-17/13)
(2013/C 86/17)

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato
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Salys pagrindinéje byloje
Apeliantés: Alpina River Cruises GmbH, Nicko Tours GmbH

Kita apeliacinio proceso Salis: Ministero delle infrastrutture e dei tras-
porti — Capitaneria di Porto di Chioggia

Prejudicinis klausimas

Ar 1992 m. gruodzio 7 d. Tarybos reglamenta (EEB) Nr.
3577/92 (1) reikia aiskinti kaip taikoma kruizy veiklai,
vykdomai tarp vienos valstybés narés uosty, $iuose uostuose
nejlaipinant ir neislaipinant skirtingy keleiviy, jei $i veikla prade-
dama ir baigiama ty paciy keleiviy jlaipinimu ir islaipinimu
tame paciame valstybés narés uoste?

(1) 1992 m. gruodzio 7 d. Tarybos Reglamentas (EEB) Nr. 3577/92
taikantis laisvés teikti paslaugas principa jury transportui valstybése
narése (jury kabotazas) (OL L 364, p. 7; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 6 sk., 2 t., p. 10)

2013 m. sausio 15 d. Consiglio di Stato (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Ministero
dell’Interno pries Fastweb SpA

(Byla C-19/13)
(2013/C 86/18)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Consiglio di Stato

Salys pagrindinéje byloje

Apelianté: Ministero dell'Tnterno

Kita apeliacinio proceso Salis: Fastweb SpA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Direktyvos Nr. 2007/66 () 2d straipsnio 4 dalj reikia
aiskinti taip, kad, kai perkancioji organizacija prie§ sudary-
dama sutartj tiesiogiai su konkreciu tikio subjektu, pasirinktu
neskelbiant pranesimo apie pirkimg, Europos Sajungos
oficialiajame leidinyje paskelbia pranesima dél savanorisko
ex-ante skaidrumo ir pasiraSo sutartj tik pra¢jus bent desim-
Ciai dieny nuo Sio paskelbimo, nacionaliniam teismui auto-
matiSkai visais atvejais draudziama pripazinti sutartj negalio-
jancia, net jeigu nustatoma, kad buvo paZeistos nuostatos,
pagal kurias tam tikrais atvejais leidZiama sudaryti sutartj
nerengiant vieSojo pirkimo procedairos?

2. Jeigu i prejudicinj klausimg bty atsakyta taip, kad 2d
straipsnio 4 dalimi reikalaujama i$saugoti sutartj galiojancia
visais atvejais ir kad valstybés narés negali numatyti kity
nuostaty, kyla klausimas, ar toks sprendimas atitinka tam
tikrus i§ Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo kylanéius
principus, $iuo atveju — Saliy lygybés, nediskriminavimo ir
konkurencijos apsaugos principus, ir Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 47 straipsnyje jtvirtinta teise |
teisingg bylos nagrinéjima.

(") 2007 m. gruodzio 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2007/66[EB, i§ dalies keicianti Tarybos direktyvas 89/665/EEB ir
92/13/EEB dél viesyjy sutarciy suteikimo perZitros procediiry veiks-
mingumo didinimo (OL L 335, p. 31)

2013 m. sausio 15 d. Verwaltungsgericht Berlin (Vokietija)
pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendimg byloje
Daniel Unland pries Land Berlin

(Byla C-20/13)
(2013/C 86/19)

Proceso kalba: vokieciy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Verwaltungsgericht Berlin

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas: Daniel Unland

Atsakové: Land Berlin

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Europos pirming ir (arba) antring teise, Siuo atveju
bitent Direktyva 2000/78/EB ('), kiek tai susij¢ su bendru
nepateisinamos  diskriminacijos dél amziaus draudimu,
reikia aiskinti taip, kad jis apima ir nacionalines nuostatas
dél federalinés Zemés teis¢jy darbo uzmokescio?

2. Jei atsakymas | pirmajj klausimg bty teigiamas: ar toks
Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiskinimas reigkia,
kad nacionalinés teisés norma, pagal kurig pradéjus eiti
pareigas teis¢jo pagrindinio darbo uzmokescio dydis ir
velesnis jo augimas priklauso nuo teis¢jo amziaus, reiskia
tiesioging ar netiesioging diskriminacijg dél amziaus?

3. Jei atsakymas | antrgjj klausima irgi biity teigiamas: ar toks
Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiskinimas prie-
Starauja tokios nacionalinés teisés normos pateisinimui, kad
istatymy leid¢jo tikslas yra atlyginti uz profesing patirtj ir
(ar) socialing kompetencijg?



C 86/12 Europos Sgjungos oficialusis leidinys 2013323

4. Jei atsakymas | treciajj klausima irgi baty teigiamas: ar toks data ir ilga laikg mokéti darbo uzmokesti, atitinkantj auks-
Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiskinimas leidzia, Ciausia jy darbo uzmokescio grupés pakopa?
kol nejgyvendintos nediskriminuojancios teisés normos dél
darbo uzmokescio, kitokia teising pasekme nei diskrimi-
nuojamiems asmenims atgaline data sumokéti darbo
uzmokestj, atitinkantj auks¢iausia jy darbo uzmokescio 9. Jei atsakymai i pirmgji—treciaji klausimus biity teigiami, o
grupés pakopg? atsakymas | Se$tajj klausimg — neigiamas: ar aiskinant
Europos pirming ir (arba) antring teis¢ galima teigti, kad
perskyrimo jstatymo nuostata, uztikrinanti greitesnj esamy
teiséjy, kurie perskyrirno momentu yra tam tikro amZiaus,

Ar §i draudimo diskriminuoti pazeidimo teisiné pasekmé darbo uirqueséio d.idé:.jirr?q nei persky?im.o Fliepa[ jaunesniy
kyla i§ pacios Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés, esamy teisejy, yra tiesiogine ar netiesiogine diskriminacija
§iuo atveju bitent Direktyvos 2000/78/EB, o gal i teisé del amziaus?

atsiranda i§ valstybés narés atsakomybés pagal Sajungos
teis¢ tik dél neteisingo Europos teisés nuostaty perkélimo?

10. Jei atsakymas ir j devintgji klausimg bty teigiamas: ar
Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiskinimas prie-
Starauja Sios neribotai besitgsiancios diskriminacijos pateisi-
nimui statymy leidéjo tikslu, pagal kurj perskyrimo ista-
tymas skirtas ne apsaugoti perskyrimo dieng jau igytas
teises, bet tik esamy teiséjy liikescius dél nuolatiniy pajamuy,
kurios atsizvelgiant j numatoma pakopa, turéjo bati
mokamos pagal sengsias teisés akty darbo uZzmokescio
srityje nuostatas?

5. Ar toks Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiski-
nimas draudZia nacionaling priemone, pagal kurig reikala-
vimas dél sumokéjimo (atgaline data) ar zalos kompensa-
cijos priklauso nuo to, ar teis¢jai jj pareiské per trumpg
terming?

6. Jei atsakymai | pirmajj—trecigjj klausimus bty teigiami: ar i§

Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiSkinimo i$plau- 11. Jei desimtajame klausime nurodytas pateisinimas biity
kia, kad perskyrimo jstatymas, pagal kurj teis¢jai prie naujo- paneigtas: ar toks Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés
sios sistemos pakopy priskiriami tik pagal pagrindinio aiskinimas leidZia, kol nediskriminuojancios teisés normos
darbo uZmokes¢io suma, kuri jiems priklausé perskyrimo darbo uzmokestio srityje neigyvendintos ir dél esamy
diena pagal sengsias (diskriminuojancias) teisés akty darbo teiséjy, kitokia teising pasekme nei esamiems teiséjams
uzmokescio srityje nuostatas, ir kilimas pakopomis, neatsi- atgaline data ir nuolat taikyti tokia pacig atlyginimy didé-
zvelgiant i§ esmés | teis¢jo visg darbo stazg, priklauso tik jimo raida, kaip ir devintajame klausime apraSytiems privi-

nuo darbo stazo, papildomai igyto isigaliojus perskyrimo
jstatymui, yra esamos diskriminacijos dél amziaus, kuri ir
toliau tesiasi tol, kol teiséjas nepasieks auksciausios darbo
uzmokescio pakopos, tesinys?

legijuotiems teis¢jams?

(') 2000 m. lapkri¢io 27 d. Tarybos direktyva 2000/78/EB nustatanti
vienodo pozitrio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus (OL L 303, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy

7. Jei atsakymas ir | Sestaji klausima baty teigiamas: ar k.5 sk, 4 t, p. 79)

Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés aiskinimas prie-
Starauja $ios neribotai besitgsiancios diskriminacijos pateisi-
nimui jstatymy leidéjo tikslu, pagal kurj perskyrimo jsta-
tymas skirtas ne (tik) apsaugoti perskyrimo dieng teiséjy jau
igytas teises, bet (ir) jy likes¢ius dél nuolatiniy pajamy,
kurios, atsizvelgiant | numatoma pakopa, turéjo biti
mokamos pagal sengsias teisés akty darbo uzmokescio
srityje nuostatas, bei numatyti naujiems teiséjams didesnj
darbo uzmokesti, palyginti su esamy teiséjy?

2013 m. sausio 17 d. Tribunale di Napoli (Italija) pateiktas
praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje Mascolo
pries Ministero dell’Istruzione, dell’'Universita e della Ricerca

(Byla C-22/13)

Ar besitesianti teis¢jy diskriminacija gali bati pateisinta tuo, (2013[C 86/20)

kad reguliavimo alternatyva (individualus esamy teiséjy
priskyrimas pagal patirties laikotarpj) biity susijusi su dides-
némis administracinémis sgnaudomis?

Proceso kalba: italy

PraSymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Tribunale di Napoli

8. Jei septintajame klausime nurodytas pateisinimas bty
paneigtas: ar toks Europos pirminés ir (arba) antrinés teisés
aiskinimas leidzia, kol nejgyvendintos nediskriminuojancios
teises normos ir dél esamy teis¢jy darbo uzmokescio,
kitokia teising pasekme¢ nei esamiems teis¢jams atgaline Teskové: Raffaella Mascolo

Salys pagrindinéje byloje
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Atsakové: Ministero dellIstruzione, dell’'Universitd e della Ricerca

Prejudiciniai klausimai

1. Ar teisés aktai, kuriais reglamentuojamas mokykly sektorius
(pagal kuriuos leidZziama su tuo paciu mokytoju paeiliui
sudaryti neribotg skaiciy terminuoty sutar¢iy, net tuo atveju,
kai norima tenkinti nuolatinius su darbuotojais susijusius
poreikius), yra lygiavert¢ priemoné, kaip ji suprantama
pagal Direktyvos 1999/70/EB (!) (priedo) 5 punkta?

2. Kokiais atvejais reikia laikyti, kad darbo santykiai priskirtini
,valstybés tarnybai“ Direktyvos 1999/70/EB (priedo) 5
punkto taikymo tikslais, o ypac¢ atsizvelgiant | Zodziy
junginj ,konkreciy sektoriy ir (arba) darbuotojy kategorijos®,
ir todél gali pateisinti kitokias, nei privaciy darbo santykiy
atveju, pasekmes?

3. Ar, atsizvelgiant | paaiskinimus, pateiktus Direktyvos
2000/78/EB (?) 3 straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir Direktyvos
2006/54[EB (°) 14 straipsnio 1 dalies ¢ punkte, Direktyvos
1999/70/EB (priedo) 4 punkte itvirtinta darbo salygy savoka
taip pat apima neteiséto darbo santykiy nutraukimo pasek-
mes? Jeigu i §j klausimg bty atsakyta teigiamai, ar pagal 4
punkta galima pateisinti vidaus teisé¢je numatytas skirtingas
jprasty neteiséto neterminuoty ir terminuoty darbo santykiy
nutraukimo pasekmes?

4. Ar, remiantis lojalaus bendradarbiavimo principu, vykstant
procesui dél prejudicinio sprendimo dél iSaiskinimo prié-
mimo Europos Sgjungos Teisingumo Teisme, valstybei drau-
dziama samoningai nurodyti tikrovés neatitinkantj vidaus
teisinj pagrinda, ir tuo atveju, jei néra kito vidaus teisés
aiskinimo, kuris atitikty isipareigojimus, prisiimtus dél
narystés Europos Sgjungoje, teismas, jeigu jmanoma, turi
aiskinti vidaus teis¢ remdamasis valstybés pateiktu aiski-
nimu?

5. Ar prie Direktyvoje 91/533/EEB (%), visy pirma jos 2
straipsnio 1 dalyje ir 2 dalies e punkte numatyty galiojanciy
darbo sutarties ar darbo santykiy salygy priskiriamas nuro-
dymas atvejy, kai terminuota darbo sutartis gali bati
pakeista | neterminuotg darbo sutartj?

6. Jei atsakymas j pirmesnj klausima biity teigiamas, ar atgaline
data i§ dalies pakeistas teisinis pagrindas, pagal kurj
samdomam darbuotojui néra uZztikrinama galimybé remtis
i§ direktyvos iSplaukianc¢iomis teisemis, t. y. kad bty laiko-
masi jdarbinimo dokumente nurodyty darbo salygy, priesta-
rauja Direktyvos 91/533/EEB 8 straipsnio 1 daliai ir Direk-

tyvos 91/533/EEB tikslams, nurodytiems visy pirma jos 2
,konstatuojamojoje dalyje?

(") 1999 m. birzelio 28 d. Tarybos direktyva 1999/70/EB dél Europos
profesiniy sgjungy konfederacijos (ETUC), Europos pramonés ir
darbdaviy konfederacijy sajungos (UNICE) ir Europos jmoniy,
kuriose dalyvauja valstybé, centro (CEEP) bendrojo susitarimo deél
darbo pagal terminuotas sutartis (OL L 175, p. 43; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 5 sk., 3 t, p. 368).

(%) 2000 m. lapkricio 27 d. Tarybos direktyva 2000/78/EB, nustatanti
vienodo pozitrio uzimtumo ir profesinéje srityje bendruosius
pagrindus (OL L 303, p. 16; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy
k., 5 sk, 4 t, p. 79).

() 2006 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva
2006/54/EB dél motery ir vyry lygiy galimybiy ir vienodo pozitrio
i moteris ir vyrus uzZimtumo bei profesinés veiklos srityje principo
jgyvendinimo (nauja redakcija) (OL L 204, p. 23).

(*) 1991 m. spalio 14 d. Tarybos direktyva 91/533/EEB dél darbdavio
pareigos informuoti darbuotojus apie galiojancias sutarties arba
darbo santykiy salygas (OL L 288, p. 32; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 5 sk, 2 t., p. 3).

2013 m. sausio 24 d. Corte Suprema di Cassazione (Italija)

pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima byloje

ASS.ICA. ir Krafts Foods Italia SpA prieS Associazioni fra
produttori per la tutela del ,,Salame Felino“ ir kt.

(Byla C-35/13)
(2013/C 86/21)
Proceso kalba: italy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Corte Suprema di Cassazione

Salys pagrindinéje byloje

Kasatorés: ASS.I.CA. — Associazione Industriali delle Carni, Krafts
Foods Italia SpA

Kitos proceso Salys: Associazioni fra produttori per la tutela del
.Salame Felino® ir kt.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar Reglamento (EEB) Nr. 2081/92 (') 2 straipsnis turi biiti
aiskinamas kaip neleidziantis gamintojy asociacijai reikalauti
iSimtinés teisés Bendrijoje naudoti geografinés kilmeés
nuoroda, vienoje valstybéje naréje naudojama apibadinti
konkrety saliamio tipg, pries tai negavus i§ minétos vals-
tybés narés teisiSkai privalomo dokumento, kuriame bty
nurodytos gamybos geografinés ribos, gamybos taisyklés
bei galimi reikalavimai kuriuos turéty atitikti gamintojai,
norintys naudoti minétg nuoroda?

2. Atsizvelgiant | Reglamento (EEB) Nr. 2081/92 nuostatas,
kokia teisé turéty buti taikoma geografinei nuorodai, kuri
nebuvo jregistruota kaip nurodyta minétame reglamente,
vidaus rinkoje ir kokia valstybéje nar¢je?

—

1992 m. liepos 14 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 2081/92 dél
zemes tkio produkty ir maisto produkty geografiniy nuorody ir
kilmés vietos nuorody apsaugos (OL L 208, p. 1; 2004 m. specia-
lusis leidimas lietuviy k., 3 sk, 13 t, p. 4).
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2013 m. sausio 31 d. Vokietijos Federacinés Respublikos

pateiktas apeliacinis skundas dél 2012 m. lapkricio 21 d.

Bendrojo Teismo (treioji kolegija) priimto sprendimo

byloje T-270/08, Vokietijos Federaciné Respublika pries
Europos Komisijg

(Byla C-54/13 P)
(2013/C 86/22)

Proceso kalba: vokieciy

Salys

Apelianté: Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama T.
Henze, advokaty C. von Donat, J. Lipinsky

Kitos proceso Salys: Europos Komisija, Ispanijos Karalysté, Nyder-
landy Karalysté, Pranciizijos Respublika

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

1. Panaikinti, pirma, 2012 m. lapkri¢io 21 d. Europos
Sgjungos Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-270/08
(Vokietijos Federaciné Respublika, Ispanijos Karalysté¢ (i byla
jstojusi 3alis), Pranciizijos Respublika (i byla istojusi Salis)
ir Nyderlandy Karalysté (j byla istojusi 3alis) prieS Europos
Komisijg) dél 2008 m. balandzio 29 d. Komisijos sprendimo
C(2008) 1615 galutinis, kuriuo sumazinamas Europos
regioninés plétros fondo (ERPF) finansavimas, 1994 m.
rugpjicio 5 d. Komisijos sprendimu C(94) 1973 skirtas
veiksmy programai Berlynas — Rytai (Vokietija), susijusiai
su tikslu Nr. 1 (1994-1999), ir, antra, minétg sprendima
C(2008) 1615 galutinis.

2. Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Apelianté, pagrisdama savo apeliacinj skunda, nurodo keturis
pagrindus.

Pirmas pagrindas: Bendrasis Teismas paZeidé Reglamento Nr.
4253/88 (1) 24 straipsnio2 dalies ir Reglamento Nr.
2988/952 (?) 1 straipsnio nuostatas bei jurisdikcijos priskyrimo
principg (buves EB 5 straipsnis, dabar — ESS 5 straipsnio 2
dalis, SESV 7 straipsnis), nes jis neteisingai nusprendé, jog nacio-
nalinés institucijos padarytos vien administracinés klaidos gali
bati ,pazeidimai, leidziantys Komisijai taikyti finansinius kore-
gavimus pagal Reglamento Nr. 4253/88 24 straipsnio 2 dalj.

Antras pagrindas: Bendrasis Teismas taip pat paZeidé Regla-
mento Nr. 4253/88 24 straipsnio 2 dalj ir jurisdikcijos prisky-
rimo principg (ESS 5 straipsnio 2 dalis, SESV 7 straipsnis), nes
neteisingai nusprendé, kad Komisija buvo jgaliota atlikti finan-
sinius koregavimus ekstrapoliacijos forma (antro pagrindo pirma
dalis). Net jei i$ Reglamento Nr. 425388 24 straipsnio 2 dalies
galéty iSplaukti tai, kad Komisija yra jgaliota atlikti sumazinima
ekstrapoliacijos biidu, Bendrasis Teismas vis tiek padaré teisés
klaidg patvirtings aptariamos ekstrapoliacijos atlikimo tvarka.
Pirma, Komisija neturéjo kvalifikuoti klaidy, siejamy su visa
veiksmy programa, kaip sisteminés klaidos ir neekstrapoliuoti
taip apskaiciuoto klaidy daznio visai programai. Antra, Komisija
neturéjo naudoti atrankos btdo atlikdama sumazinimg ekst-
rapoliacijos biidu visos programos atzvilgiu (antro pagrindo
antra dalis). Galiausiai Komisija, ekstrapoliavusi nereprezentaty-
vias klaidas ir atlikusi vienodo dydzio koregavimus, nepropor-
cingai sumazino savo dalj veiksmy programos finansavime
(antro pagrindo trecia dalis).

Tredias pagrindas: skundZiamu sprendimu taip pat paZei-
dziama Reglamento Nr. 4253/88 24 straipsnio 2 dalis ir juris-
dikcijos priskyrimo principas, nes atrodo, kad Bendrasis Teismas
neteisingai nusprendé, jog Komisija buvo jgaliota atlikti vienodo
dydzio finansinius koregavimus (tre¢io pagrindo pirma dalis).
Net jei Komisija buvo jgaliota atlikti tokius koregavimus,
Bendrasis Teismas vis tiek padaré teisés klaidg patvirtings nepro-
porcingus Komisijos $ioje byloje atliktus finansinius korega-
vimus (trecio pagrindo antra dalis).

Ketvirtas pagrindas: galiausiai Bendrasis Teismas pazeidé
pareigg motyvuoti, jam nustatyta pagal jo Procediiros regla-
mento 81 straipsnj ir pagal Europos Sgjungos Teisingumo
Teismo statuto 36 straipsnj ir 53 straipsnio pirmg pastraipa,
nes i§ skundziamo sprendimo motyvy nematyti, jog Bendrasis
Teismas baty iSnagrinéjes apeliantés argumentg dél vienodo
dydzio finansiniy koregavimy neteiséto pobiidzio (apeliacinio
skundo antro pagrindo pirma dalis), ir nejmanoma nustatyti
Bendrojo Teismo svarstymy, kuriais remdamasis jis atmeté $j
argumentg.

(") 1988 m. gruodzio 19 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 4253/88,
nustatantis Reglamento (EEB) Nr. 2052/88 jgyvendinimo nuostatas
dél strukttiriniy fondy uzdaviniy, jy efektyvumo bei jy veiklos koor-
dinavimo tarpusavyje, taip pat su Europos investicijy banko opera-
cijomis ir kitais esamais finansiniais instrumentais (OL L 374, p. 1).

(®) 1995 m. gruodzio 18 d. Tarybos reglamentas (EB, Euratomas) Nr.
2988/95 dél Europos Bendrijy finansiniy interesy apsaugos (OL L
312, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 1 t., p.
340).
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BENDRASIS TEISMAS

2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Sagar pries Komisijg

(Byla T-269/00) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Socialinio

draudimo jmoky sumaZinimas Venecijoje ir KjodZoje jsteig-

toms jmonéms — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripa-

Zistama nesuderinama su bendrgja rinka ir jpareigojama

susigrgZinti suteiktg pagalbg — AkivaizdZiai teisiSkai
nepagristas ieskinys)

(2013/C 86/23)

Proceso kalba: italy

Salys

Teskové: Sagar Srl (Segrate, Italija), atstovaujama advokaty A.
Vianello, M. Merola ir M. Pappalardo

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama V. Di Bucci, pade-
damo advokato A. Dal Ferro

Teskovés puséje j bylg jstojusi Salis: Italijos Respublika, atstovaujama
i§ pradziy U. Leanza, véliau L. Braguglia, tada R. Adam ir galiau-
siai I. Bruni, padedamy avvocati dello Stato G. Aiello ir P. Gentili

Dalykas

PraSymas panaikinti 1999 m. lapkri¢io 25 d. Komisijos spren-
dimg 2000/394/CE dél pagalbos Venecijoje ir KjodZoje isteig-
toms jmonéms, numatytos jstatymuose Nr. 30/1997 ir Nr.

206/1995, kuriuose ijtvirtintas socialinio draudimo jmoky
sumazinimas (OL L 150, 2000, p. 50).

Rezoliuciné dalis

1. Europos Komisijos pareikstg priestaravimg dél priimtinumo spresti
bylg nagrinéjant is esmés.

2. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai teisiskai nepagristg.

3. Sagar Srl padengia savo ir Komisijos patirtas bylinéjimosi islaidas.

4. TItalijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 355, 2000 12 9.

2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Barbini ir kt. pries Komisijg

(Byla T-272/00) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Socialinio
draudimo jmoky sumaZinimas Venecijoje ir KjodZoje jsteig-
toms jmonéms — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripa-
Zjstama nesuderinama su bendrgja rinka ir jpareigojama

susigrgZinti suteikty pagalbg — IS dalies akivaizdZiai
nepriimtinas ir i§ dalies akivaizdZiai teisiskai nepagristas
ieskinys)

(2013/C 86/24)

Proceso kalba: italy

Salys

leskovés: Alfredo Barbini Srl (Muranas, Italija); Aureliano Toso Stl
(Muranas); AVMazzega Srl (Muranas); Barovier & Toso vetrerie
artistiche riunite Srl (Muranas); Carlo Moretti Srl (Muranas); Effetre
SpA (Resana, Italija); Ferro & Lazzarini Srl (Muranas); Formia Srl
(Muranas); Gino Cenedese & Figlio (Muranas); La Murrina (Mura-
nas); Mazzuccato International Srl (Muranas); Nason & Moretti Srl
(Muranas); Tfz Internazionale Srl (Muranas); V. Nason & C. Srl
(Muranas); Venini SpA (Muranas); Vetreria de Majo Srl (Muranas)
ir Vetreria LAG Srl (Muranas), atstovaujamos advokaty A.
Vianello, M. Merola ir A. Sodano

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama V. Di Bucci, pade-
damo advokato A. Dal Ferro

Teskoviy puséje j bylg jstojusi Salis: Italijos Respublika, atstovaujama
i§ pradziy U. Leanza, véliau 1. Braguglia, véliau R. Adam ir
galiausiai 1. Bruni, padedamy awvocati dello Stato G. Aiello ir P.
Gentili

Dalykas

Prasymas panaikinti 1999 m. lapkri¢io 25 d. Komisijos spren-
dimg 2000/394/EB dél pagalbos Venecijoje ir KjodZoje isteig-
toms jmonéms, numatytos jstatymuose Nr. 30/1997 ir Nr.
206/1995, kuriuose ijtvirtintas socialinio draudimo jmoky
sumazinimas (OL L 150, 2000, p. 50).

Rezoliuciné dalis

1. Europos Komisijos pareikstg priestaravimg dél priimtinumo spresti
bylg nagrinéjant is esmés.

2. Atmesti ieskinj kaip i$ dalies akivaizdZiai nepriimting ir i§ dalies
akivaizdZiai teisiSkai nepagrjstg.
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3. Alfredo Barbini Srl, Aureliano Toso Srl, AVMazzega Srl, Barovier
& Toso vetrerie artistiche riunite Srl, Carlo Moretti Srl, Effetre
SpA, Ferro & Lazzarini Srl, Formia Srl, Gino Cenedese & Figlio,
La Murrina, Mazzuccato International Srl, Nason & Moretti Stl,
Tfz Internazionale Srl, V. Nason & C. Srl, Venini SpA, Vetreria
de Majo Srl ir Vetreria LAG Srl padengia savo ir Komisijos
patirtas bylinéjimosi islaidas.

4. Ttalijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.

() OL C 355, 2000 12 9.

2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje
Unindustria ir kt. pries Komisijg

(Byla T-273/00) ()

(Ieskinys dél panaikinimo — Valstybés pagalba — Socialinio

draudimo jmoky sumaZinimas Venecijoje ir KjodZoje jsteig-

toms jmonéms — Sprendimas, kuriuo pagalbos schema pripa-

Zistama nesuderinama su bendrgja rinka ir jpareigojama

susigrgZinti suteiktq pagalbg — AkivaizdZiai teisiskai
nepagrjstas ieskinys)

(2013/C 86/25)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskovés: Unione degli industriali della provincia di Venezia (Unin-
dustria) (Venecija, Italija); Comitato ,Venezia vuole vivere“ (Venecija);
Siram SpA (Milanas, Italija); Fiorital Srl (Venecija); Jesurum di M. e
A. Levi Morenos Sas (Venecija); Grafiche Veneziane Srl (Venecija);
Cantiere navale De Poli SpA (Pelestrina, Italija); Aive Srl (Marko-
nas, Italija); Bortoli Ettore Srl (Venecija); Tessuti Artistici Fortuny
SpA (Venecija); Lorenzo Rubelli SpA (Venecija); Tecnomare SpA
(Venecija) ir Arsenale Venezia SpA (Venecija), atstovaujamos
advokaty A. Vianello, M. Merola ir A. Sodano

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama V. Di Bucci, pade-
damo advokato A. Dal Ferro

Teskoviy puséje j bylg jstojusi Salis: Italijos Respublika, atstovaujama
i§ pradziy U. Leanza, véliau L. Braguglia, tada R. Adam ir galiau-
siai I. Bruni, padedamy awocati dello Stato G. Aiello ir P. Gentili

Dalykas

PraSymas panaikinti 1999 m. lapkri¢io 25 d. Komisijos spren-
dima 2000/394/EB dél pagalbos Venecijoje ir KjodZoje jsteig-
toms jmonéms, numatytos jstatymuose Nr. 30/1997 ir Nr.
206/1995, kuriuose ijtvirtintas socialinio draudimo jmoky
sumazinimas (OL L 150, 2000, p. 50).

Rezoliuciné dalis

1. Europos Komisijos pareikstg priestaravimg dél priimtinumo spresti
bylg nagrinéjant is esmés.

2. Atmesti ieskinj kaip akivaizdZiai teisiSkai nepagrjstg.

3. Unione degli industriali della provincia di Venezia (Unindustria),
Comitato ,Venezia vuole vivere®, Siram SpA, Fiorital Srl, Jesurum
di M. e A. Levi Morenos Sas, Grafiche Veneziane Srl, Cantiere
navale De Poli SpA, Aive Srl, Bortoli Ettore Srl, Tessuti Artistici
Fortuny SpA, Lorenzo Rubelli SpA, Tecnomare SpA ir Arsenale
Venezia SpA padengia savo ir Komisijos patirtas bylinéjimosi
islaidas.

4. Ttalijos Respublika padengia savo bylinéjimosi islaidas.
(") OL C 355, 2000 12 9.

2013 m. vasario 1 d. Bendrojo Teismo pirmininko nutartis
byloje Travetanche Injection pries Komisijg

(Byla T-368/11 R)

(Laikinyjy apsaugos priemoniy taikymas — Sprendimas
atmesti ieSkinj pagrindinéje byloje — Nereikalingumas priimti
nutartj)

(2013/C 86/26)

Proceso kalba: angly

Salys

Teskové: Travetanche Injection SPRL (Briuselis, Belgija), atstovau-
jama advokaty K. Van Maldegem ir R. Cana

Atsakové: Europos Komisija, atstovaujama P. Oliver ir E.
Manhaeve, padedamy advokato K. Sawyer

Dalykas

Pragymas sustabdyti 2011 m. balandzio 14 d. Komisijos regla-
mento (ES) Nr. 366/2011, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1907/2006 dél
cheminiy medziagy registracijos, jvertinimo, autorizacijos ir
apribojimy (REACH) (OL L 101, p. 12), panaikinimas tiek,
kiek jis susijes su XVII priedu (akrilamidas).

Rezoliuciné dalis

Nebereikia priimti nutarties dél praSymo taikyti laikingjg apsaugos
priemong.
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2013 m. vasario 5 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje BSI
pries Tarybg

(Byla T-551/11) ()

(IeSkinys dél panaikinimo — Dempingas — Galutinio
antidempingo muito, nustatyto tam tikroms importuojamoms
Kinijos kilmeés geleZinéms arba plieninéms tvirtinimo deta-
léms, taikymo iSplétimas i$ Malaizijos siunciamoms importuo-
jamoms tokioms detaléms — Nepriklausomas importuotojas
— SESV 263 straipsnio ketvirta pastraipa — konkrecios

sgsajos nebuvimas — Reglamentuojamojo pobiidZio teisés
aktas, dél kurio reikia priimti jgyvendinamgsias priemones
— Nepriimtinumas)

(2013/C 86/27)

Proceso kalba: italy

Salys

Ieskové: Brugola Service International Srl (BSI) (Kasano Manjanas,
Italija), atstovaujama advokaty S. Bariatti ir M. Farneti

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba, atstovaujama J. P. Hix ir P.
Mahni¢ Bruni, i§ pradziy padedamy advokaty G. Berrisch ir M.
de Morpurgo, véliau — advokato G. Berrisch

Atsakovés puséje j bylg jstojusi Salis: Europos Komisija, atstovau-
jama M. Franca ir D. Grespan

Dalykas

PraSymas panaikinti 2011 m. liepos 18 d. Tarybos igyvendi-
nimo reglamentg (ES) Nr. 723/2011, kuriuo i$pleciamas galu-
tinio antidempingo muito, nustatyto Reglamentu (EB) Nr.
91/2009 tam tikroms importuojamoms Kinijos Liaudies
Respublikos kilmés gelezinéms arba plieninéms tvirtinimo deta-
léms, taikymas tam tikroms i§ Malaizijos siun¢iamoms impor-
tuojamoms gelezinéms arba plieninéms tvirtinimo detaléms,
deklaruojamoms arba nedeklaruojamoms kaip Malaizijos kilmés
(OL L 194, p. 6).

Rezoliuciné dalis

1. Atmesti ieskinj kaip nepriimting.

2. Nurodyti Brugola Service International Sri (BSI) padengti savo ir
Europos Sgjungos Tarybos patirtas bylinéjimosi islaidas.

3. Europos Komisija padengia savo bylinéjimosi ilaidas.

() OL C 370, 2011 12 17.

2013 m. sausio 8 d. Dana Mocova pateiktas apeliacinis
skundas dél 2012 m. birzelio 13 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje T-41/11 Mocovd pries Komisijg

(Byla T-347/12 P)
(2013/C 86/28)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Dana Mocové (Praha, Cekijos Respublika), atstovau-
jama advokaty D. Abreu Caldas, S. Orlandi, A. Coolen, J.-N.
Louis ir E. Marchal

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apelianté Bendrojo Teismo praso:

— Panaikinti 2012 m. birZelio 13 d. Tarnautojy teismo (trecioji
kolegija) sprendima byloje Mocovd pries Europos Komisijg,
F-41/11).

— Panaikinti sprendimg atmesti ieSkovés praSyma pratesti jos
darbo sutartj.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi abiejuose instancijose islai-
das.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg apelianté remiasi dviem pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su teisés klaida
dél teisétumo principo apimties, nes Tarnautojy teismas
mané, kad, pirma, Sudaryti tarnybos sutartis jgaliotos
tarnybos (toliau — STSIT) motyvais, pateiktais per skundo
atmetimo stadijg, galima pakeisti ir pakoreguoti motyvus,
pateiktus atmetant ieSkovés praSymg pratesti jos kaip laiki-
nosios tarnautojos sutart, ir, antra, motyvai galioja, kai ji
remiasi véliau uZz gincijamg akta nustatytais duomenimis.
Apelianté tvirtina, kad:

— jeigu $ioje byloje jos sutartis nebuvo pratesta dél darbo
laikotarpiy apribojimo astuonias metais taisyklés, atsaky-
dama i skunda STSIT negal¢jo teigti, kad sutartis buvo
nepratesta  dél  biudZetiniy suvarzymy, apeliantés
nuopelny ir tarnybos interesy ir paskui Tarnautojy
teisme apriboti $ig motyvacija biudZetiniais suvarZymais.
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— Prieingai tam, kg Tarnautojy teismas tvirtina skun-
dziamo sprendimo 50 punkte, jis turéjo i§nagrinéti prie-
Staravimg dél neteisétumo astuoniy mety taisyklés,
motyvo, kuris buvo pateiktas atmetant apeliantés
praSyma pratesti laikinosios tarnautojos sutartj, atzvilgiu.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas, susijes su teisés
klaida, nes Tarnautojy teismas mané, kad STSIT priemé
gin¢ijama sprendima atsiZvelgusi j tarnybos interesus, nors
Tarnautojy teismas konstatavo, kad Komisija per posédj
pripazino, kad motyvuojant gincijamg akta pirmojoje instan-
cijoje buvo galima remtis tik biudZetiniais suvarzymais. Be
to, apelianté tvirtina, kad Tarnautojy teismas nesilaiké savo
pareigos motyvuoti ir i§nagrinéti visus jam nurodytus esa
padarytus teisés pazeidimus, nes nepateiké nuorodos j
apeliantés argumentus dél motyvy, susijusiy su darbo viety
panaikinimu dél biudzZetiniy suvarZzymy, ir motyvy, susijusiy
su naujy darbo viety AD9 lygios laikiniesiems tarnautojams
sukirimu, prieStaravimo.

2013 m. sausio 4 d. pareikstas ieskinys byloje Advance
Magazine Publishers pries VRDT — Montres Tudor
(GLAMOUR)

(Byla T-1/13)
(2013/C 86/29)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Ieskové: Advance Magazine Publishers, Inc. (Niujorkas, Jungtinés
Valstijos), atstovaujama advokaty T. Raab, H. Lauf ir V. Ahmann

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Montres Tudor SA
(Zeneva, Sveicarija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. spalio 10 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
antrosios  apeliacinés  tarybos  sprendimas  byloje
R 0231/2012-2,

— priteisti i§ atsakovo ir kitos procediiros VRDT apeliacinéje
taryboje Salies bylinéjimosi i8laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove
Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy

zenklas GLAMOUR — Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr.
9380916

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remtasi proteste: Bendrijoje galio-
janti tarptautiné registracja TUDOR GLAMOUR 14 klasés
prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta dél visy ginci-
jamy prekiy

Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. sausio 4 d. pareikStas ieskinys byloje Sherwin
Williams Sweden prieS VRDT — Akzo Nobel Coatings
International (ARTI)

(Byla T-12/13)
(2013/C 86/30)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Sherwin Williams Sweden AB (Mesta, Svedija), atstovau-
jama advokato L. Strom

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Akzo Nobel Coatings Inter-
national BV (Arnhemas, Nyderlandai)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. spalio 18 d. VRDT pirmosios apeliacinés
tarybos sprendima Nr. R 2085/2011-1 (kuriuo patvirti-
namas 2011 m. rugpjii¢io 9 d. Protesty skyriaus sprendimas
dél protesto Nr. B 1 717 142),

— priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Sherwin Williams
Sweden AB.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ARTI 2 klasés prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo
registracija Nr. 9 017 427.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.
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Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinio prekiy Zenklo
ARTITUDE 2 klasés prekéms Beniliukso registracija Nr.
753216 ir tarptautiné Sio prekiy Zenklo registracija Nr.
872 478.

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/20098 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. sausio 3 d. pareikstas ieSkinys byloje MasterCard
International prieS VRDT — Nehra (surfpin)

(Byla T-13/13)
(2013/C 86/31)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: MasterCard International, Inc. (Niujorkas, Jungtinés Vals-
tijos), atstovaujama solisitoriy N. Bolter ir C. Sawdy

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Sheetal Nehra (Londonas,
Jungtiné Karalysté)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti sprendimg remiantis Reglamento dél Bendrijos
prekiy Zenklo 8 straipsnio 1 dalies b punktu ir 8 straipsnio
5 dalimi;

— patenkinti visg ieSkovés protesta, pateikta dél kitos proce-
dairos VRDT 3alies prekiy Zenklo;

— nepatenkinus $iy reikalavimy, patenkinti ieskovés protesta
dél ty paslaugy, dél kuriy buvo pripazinta galimybé supai-
nioti, ir (arba) dél ty paslaugy, dél kuriy buvo pripazinta,
kad yra rizika, jog prekiy Zenklas gali bati taikomas naudo-
jantis nesgZiningu pranasumu arba kenkiant ieskovo prekiy
zenklo skiriamajam pobtidzZiui ir reputacijai; ir

— jpareigoti atsakove padengti bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediiros
Apeliacinéje taryboje Salis

Prasomas jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: mélynos, juodos ir
baltos spalvy vaizdinis prekiy Zenklas, kuriame yra Zodinis
elementas ,surfpin® ir forma i3 trijy persidengianciy apskritimy

36 klasés prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr.
8368 862.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: ivairiy spalvy vaizdiniai
prekiy Zenklai, kuriuose yra formos su persidengianciais apskri-
timais ir kai kuriuose i§ jy Zodiniai elementai ,MasterCard
Worldwide“ arba ,MASTERCARD“- Bendrijos prekiy Zenklo
paraiska Nr. 5198 585, Bendrijos prekiy zZenklo paraiska Nr.
5198 494, JK prekiy Zenklo paraiSka Nr. 2 425 471, JK prekiy
zenklo paraiska Nr. 2429 669, Bendrijos prekiy Zenklo
paraiska Nr. 5 646 261, Bendrijos prekiy zenklo paraiska Nr.
761 221, Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 5646 492 ir
Bendrijos prekiy Zenklo paraiska Nr. 5646 609 3, 5, 6, 9,
12, 14, 16, 18, 20, 21, 24, 25, 27, 28, 35, 36, 38, 39, 41,
42, 43, 44 ir 45 klasiy prekéms ir paslaugoms

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto ir 4 bei 5 daliy pazeidimas

2013 m. sausio 3 d. pareikstas ieSkinys byloje Seal
Trademarks prie§ VRDT — Exel Composites (XCEL)

(Byla T-14/13)
(2013/C 86/32)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

leskové: Seal Trademarks Pty Ltd (Kvynslandas, Australija), atsto-
vaujama advokato E. Armijo Chavarri

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Exel Composites Oyj (Men-
tivharju, Suomija)

Reikalavimai
leskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. spalio 11 d. antrosios apeliacinés
tarybos sprendimg arba

— pakeisti § sprendimg, nes juo paZeistos Reglamento Nr.
207/2009 42 straipsnio 2 ir 3 dalys bei 8 straipsnio 1 dalies
b punktas (ir priteisti i§ VRDT bylinéjimosi ilaidas).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.
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Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas XCEL 18, 25 ir 28 klasiy prekéms — Bendrijos prekiy
zenklo registracija Nr. 3 809 571.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procedtiros Apeliacinéje taryboje 3alis.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinis prekiy Zenklas
EXEL, jregistruotas Bendrijoje Nr. 2996 891, Austrijoje Nr.
149 726 ir Svedijoje Nr. 324 307 18 ir 28 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protestg i§ dalies.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio  pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 42
straipsnio 2 ir 3 daliy bei 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazei-
dimas.

2013 m. sausio 18 d. pareikstas ieskinys byloje dm drogerie
markt prie§ VRDT — Semtee (CALDEA)

(Byla T-26/13)
(2013/C 86/33)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: dm drogerie markt GmbH & Co. KG (Karlsrithé, Vokietija),
atstovaujama advokaty O. Bludovsky ir B. Beinert

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Semtee (Escaldes Engor-
nay, Andora)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo prago:

— panaikinti 2012 m. spalio 10 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendimg (apeliacija dél protesto
procediros Nr. R 2432/2011-1) ir, siekiant padéties istai-
symo, panaikinti pareiskéjos prekiy Zenklo registracija,

— subsidiariai panaikinti 2012 m. spalio 10 d. Vidaus rinkos
derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizai-
nui) pirmosios apeliacinés tarybos sprendima (apeliacija dél
protesto procediiros Nr. R 2432/2011-1) ir grazinti byla
Derinimo tarnybai,

— nepatenkinus pirma i§déstyty reikalavimy, panaikinti 2012
m. spalio 10 d. Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy

zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmosios apeliacinés
tarybos sprendima (apeliacija dél protesto procediros Nr.
R 2432/2011-1).

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediiros
Apeliacinéje taryboje Salis.

PraSomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas CALDEA 3, 35, 37, 42, 44 ir 45 klasiy prekéms ir
paslaugoms — Bendrijos prekiy Zenklo paraiskos Nr.
9264 433.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remtasi per protesto procediirg: tarp-
tautiné registracija, galiojanti, be kita ko, Europos Sgjungoje, Nr.
894 004 3, 5 ir 8 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: atmesti visg protesta.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto ir 5 dalies paZeidimas.

2013 m. sausio 23 d. pareikstas ieskinys byloje Elan pries
Komisijg

(Byla T-27/13)
(2013/C 86/34)
Proceso kalba: slovény
Salys

Teskové: Elan, proizvodnja Sportnih izdelkov, d.o.o. (Begunje na
Gorenjskem, Slovénija), atstovaujama odvetnik P. Pensa

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. rugs¢jo 19 d. Europos Komisijos spren-
dimo dél priemoniy Elan d.o.o., SA.26379 (C 13/2010) 2-5
straipsnius,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
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1. Pirmasis ieskinio pagrindas: pareigos motyvuoti nesilaikymas — tredia, ji neteisingai pripazino, kad joks privatus inves-

(SESV 296 straipsnio 2 dalis) ir esminiy procediriniy reika-
lavimy nesilaikymas dél nepakankamo motyvavimo (SESV
263 straipsnio 2 dalis).

Komisija nepakankamai motyvavo, kodél ji kapitalo injekcija
bendrovéms Zavarovalnica Triglav ir Triglav NaloZbe ji priskiria
valstybei. Ji taip pat nemotyvavo, kodél ji kaip tinkamy
kompensaciniy ~ priemoniy  nepripaZino  perdavimy
bendrovés Elan jiriniame padalinyje.

Antrasis ieskinio pagrindas: SESV 107 straipsnio 1 dalies
pazeidimas dél akivaizdziy klaidy vertinant faktines aplinky-
bes, susijusias su valstybés istekliais ir bendroviy Zavaroval-
nica Triglav, Triglav Nalozb ir KAD-PPS elgesio priskyrimu
valstybei.

Pirma, Komisija padaré akivaizdzig klaidg vertindama
faktines aplinkybés, susijusias su valstybés kontrole ir jtaka
Zavod za pokojninsko in invalidsko zavarovanje (ZPIZ) taigi ir
bendrovéms Zavarovalnica Triglav bei Triglav Nalozbe. Antra,
Komisija nepateiké jokiy jrodymy, kaip to reikalaujama
pagal byloje Stardust Marine suformuoty teismy praktika,
kodél bendroviy KAD-PPS, Zavarovalnica Triglav ir Triglav
Nalozbe elgesys gali biti priskirtas valstybei, visiskai neatsi-
zvelgiant | tai, kad privacios bendroves Zavarovalnica Triglav
ir Triglav Nalozbe atliko neigiama bendrovés Elan kontrole.

. Trediasis ieskinio pagrindas: SESV 107 straipsnio 1 dalies

pazeidimas kalbant apie bendroviy elgesio atitikimg priva-
taus investuotojo, veikiancio rinkos ekonomikos salygomis,
principui, nes buvo akivaizdziai klaidingai jvertintos faktinés
aplinkybés dél akcininky sprendimo iki rekapitalizavimo ir
priemonés Nr. 2 jgyvendinimo (Elan rekapitalizavimas 2008
m.).

Komisija akivaizdziai klaidingai nustaté SeSias lemiamas
aplinkybes, dél kuriy ji nusprendé, kad priemoné Nr. 2
neatitinka privataus investuotojo, veikian¢io rinkos ekono-
mikos sglygomis principo:

— pirma, Komisija klaidingai rémési blogiausiu bendroveés
Elan nuosavo kapitalo jvertinimu, nors pateikiant greito
audito i§vadg buvo cituojami keturi jvertinimai,

— antra, ji vienasaliskai ir be profesionalios ekspertizés
atmeté bendrovés Audit-IN atliktg audita kaip pasenusj
ir nereik§minga, nepagristai teikdama pirmenybe greitam
auditui,

tuotojas nedalyvavo rekapitalizuojant, nors privataus
kapitalo dalis sudaré maziausiai 35,05 %,

— ketvirta, Komisija klaidingai nusprendé¢, kad ilgojo laiko-
tarpio projektas 2008-2012 m. ir pertvarkymo planas
buvo parengti pacios Elan, nes ji visiskai neatsizvelge |
aplinkybe, kad Elan pertvarkymo plano parengimo
pagrindas buvo perorientavimo strategija, kurig Elan
parengeé iSorés ekspertas,

— penkta, i§vada, kad pries rekapitalizavimg i§ banky
nebuvo gautas joks sutikimas dél skoly konsolidavimo,
yra klaidinga, nes Komisija akivaizdZziai nepaisé¢ jrodymuy,
pagal kuriuos bankai uztikrino Elan konsoliduosiantys
jos skolas, jei akcininkai rekapitalizuos bendrove Elan,

— Sesta, Komisijos tvirtinimas, kad bendrovés Elan rekapi-
talizavimas 2007 m. nebuvo sé¢kmingas ir kad dél to
privatiis investuotojai nebeinvestuos daugiau j bendrove
Elan, yra klaidingas.

. Ketvirtasis ieskinio pagrindas: akivaizdziai klaidingas faktiniy

aplinkybiy vertinimas dél kompensaciniy priemoniy pagal
Bendrijos gairiy dél valstybés pagalbos sunkumus patirian-
¢ioms jmonéms sanuoti ir restruktiirizuoti 38-40 punktus ir
SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punkto pazeidimas.

Komisija akivaizdziai klaidingai nustaté, kad bendrové Elan
nesiémé tinkamy kompensaciniy priemoniy, ir todél netin-
kamai taiké SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punkta, taikoma
kartu su Bendrijos gairémis dél valstybés pagalbos sunkumus
patirian¢ioms jmonéms sanuoti ir restruktarizuoti:

— pirma, Komisija visiskai nepais¢, kad persiorientavimo
strategijoje buvo aiskiai nurodyta, jog krastutiniu atveju
bus likviduojama platinimo bendrové JAV,

— antra, Komisija neteisingai nurod¢, kad bendradarbia-
vimas bendroje prekybos bendrovéje buvo nutrauktas
jmonés Dal Bello iniciatyva,

— trecia, Komisija nepagristai neatsizvelgé i kompensaciniy
priemoniy, taikyty slidziy prekybos rinkoje, poveikj
,pagrindinei“ bendrovés Elan rinkai, t. y. slidziy gamybos
rinkai.
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2013 m. sausio 24 d. Vincent Bouillez pateiktas apeliacinis
skundas dél 2012 m. lapkri¢io 14 d. Tarnautojy teismo
sprendimo byloje F-75/11 Bouillez pries Tarybg

(Byla T-31/13 P)
(2013/C 86/35)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Apelianté: Vincent Bouillez (Overeis¢, Belgija), atstovaujama
advokaty D. Abreu Caldas, A. Coolen, J.-N. Louis ir E. Marchal

Kita proceso Salis: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 14 d. Tarnautojy teismo (tre-
¢ioji kolegija) sprendima byloje F-75/11 Vincent Bouillez pries
Tarybg,

— panaikinti sprendima nepaaukstinti apelianto pareigy,

— priteisti i§ Tarybos bylinéjimosi abiejose instancijose islaidas.

Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas apeliacinj skunda apeliantas remiasi trimis pagrindais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su teisés klaida,
nes Tarnautojy teismas nepatikrings nusprendé, kad pirmo-
joje instancijoje apskystu sprendimu nepazeidZiamas
pareigos motyvuoti principas, taciau Tarnautojy teismas
nereikalavo tarybos pateikti konkreciy jrodymy, kaip buvo
taikomi Europos Sgjungos pareigiiny tarnybos nuostaty 45
straipsnyje jtvirtinti kriterijai lyginant ieskovo nuopelnus su
kity pareigiiny, kuriy pareigos gali bati paaukstintos,
nuopelnais.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su teisés klaida,
nes tarnautojy teismas rémeési tarybos teiginiais, kad lyginant
nuopelnus buvo atsizvelgta i atsakomybés lygj, ir nusprendeé,
jog apeliantas nejrodé priesingai, neatsizvelges i informacija,
apelianto pateiktg taikant proceso organizavimo priemones,
i§ kurios matyti, kad daugelio paaukstinty pareigiiny atsako-
mybés lygis ir bendras vertinimo balas nebuvo toks aukstas
kaip apelianto, taip pat jie nemokéjo daugiau kalby nei
(skundziamo sprendimo 45 ir 46 punktai).

3. Treciasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su prieStarin-
gais motyvais, nes Tarnautojy teismas negaléjo i§ pradziy
tvirtinti, kad Taryba teisingai nusprendé i§ naujo vertinti
nuopelnus visy AD 6 lygio pareigiiny, kuriy pareigos gali
bati paaukstintos per 2007 m. pareigy paaukstinimo proce-
dira, o paskui teigti, kad Taryba neprivaléjo atsizvelgti |
konkretaus pareigiino, kurio pareigos jau paaukstintos per
$ig procediirg ir kurio pareigy paaukstinimas tapo galutinis,
nuopelnus (skundziamo sprendimo 69 ir 70 punktai).

Apeliantas taip pat tvirtina, kad tarnautojy teismas padaré
teisés klaida, kai remdamasis bylos medziaga nepripazino,
kad faktinés aplinkybés yra akivaizdi vertinimo klaida.

2013 m. sausio 24 d. Mario Paulo da Silva Tenreiro

pateiktas apeliacinis skundas dél 2012 m. lapkri¢io 14 d.

Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-120/11 da Silva
Tenreiro pries Komisijg

(Byla T-32/13 P)
(2013/C 86/36)
Proceso kalba: prancizy
Salys
Apeliantas: Mario Paulo da Silva Tenreiro (Kraainem, Belgija),

atstovaujamas advokaty S. Orlandi, J.-N. Louis ir D. Abreu
Caldas

Kita proceso Salis: Europos Komisija

Reikalavimai

Apeliantas Bendrojo Teismo praso:

— nuspresti

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 14 d. Tarnautojy teismo spren-
dimg (byla F-120/11, da Silva Tenreiro pries Komisijg), kuriuo
buvo atmestas apelianto ieskinys;

— remiantis naujomis nuostatomis, nuspresti

— panaikinti Europos Komisijos sprendima, kuriuo buvo
atmesta apelianto kandidatira uzimti laisvg ,Teisingumas*
generalinio direktorato A ,Civilinis teisingumas* direktoriaus
darbo vieta, ir sprendimg paskirti j $ig darbo vieta Y;

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi dviejose instancijose islai-

das.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas apeliacinj skunda apeliantas remiasi dviem pagrin-
dais.

1. Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas, susijes su faktiniy
aplinkybiy iskraipymu:

— pirma, tiek, kiek Tarnautojy teismas mané, kad sgvoka
,background®, nurodyta gincijamos procediiros prane-
Sime apie laisvg darbo vieta, reiskia patirtj, bet ne issila-
vinimg. Apeliantas tvirtina, kad i§ Komisijos paskelbty
prane$imy apie laisva darbo vieta be kita ko matyti,
kad kai reikalaujama profesinés patirties, nurodoma
savoka ,experience®, bet ne ,background*.

— antra, tiek, kiek Tarnautojy teismas mané, kad sgvoka
,regulation” daroma nuoroda ne i reguliavimo mechaniz-
mus, bet | normatyvinj procesa.

2. Antrasis apeliacinio skundo pagrindas susijes su teisés klai-
domis, nes Tarnautojy teismas jrodymus dél piktnaudzia-
vimo jgaliojimais nagrinéjo izoliuotai, bet ne bendrai, ir
nesieké nustatyti, ar jrodymai, atsizvelgiant j jy kieki, leidzia
uzginéyti pirmojoje instancijoje gin¢ijamy sprendimy teiseé-
tumo prezumpcija.

Be to, apeliantas tvirtina, kad Tarnautojy teismas, atsizvel-
giant | nevienodas 3aliy gynybos priemones, pazeidé teisé j
teisingg process, atsisakydamas taikyti proceso organizavimo
priemongs, kurios leisty patvirtinti jrodymus dél piktnau-
dziavimo jgaliojimais ir pateikti jrodymus, kurie galéty
bati pateikti tik taikant tokig priemone.

2013 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Tiirkiye
Garanti Bankasi prieS VRDT — Card & Finance Consulting
(bonus&more)

(Byla T-33/13)

(2013/C 86/37)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: angly

Salys

Teskové: Tiirkiye Garanti Bankasi AS (Stambulas, Turkija), atstovau-
jama advokato J. Giiell Serra

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Card & Finance Consulting
GmbH (Niurnbergas, Vokietija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— nurodyti VRDT padengti bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikgs asmuo: kita procediros
Apeliacinéje taryboje alis.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy
zenklas ,bonus&more” 35, 36, 38, 41 ir 42 klasiy paslaugoms
— Bendrijos prekiy zenklo paraiska Nr. 9 037 251.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: ieskove.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Tarptautiné vaizdinio
prekiy Zenklo ,bonusnet”, skirto 9, 35, 36, 38 ir 42 klasiy
prekéms ir paslaugoms, registracija — Tarptautiné registracija
Nr. 931 921.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti apeliacijg ir atmesti
protesta.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. sausio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Exakt
Advanced Technologies pries VRDT — Exakt Precision
Tools (EXAKT)

(Byla T-37/13)
(2013/C 86/38)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Teskové: Exakt Advanced Technologies GmbH (Norderstetas, Vokie-
tija), atstovaujama advokato A. von Bismarck

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Exakt Precision Tools Ltd
(Aberdynas, Jungtiné Karalyste)

Reikalavimai
leskoveé Bendrojo Teismo praso:
— panaikinti 2012 m. spalio 29 d. Vidaus rinkos derinimo

tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 1764/2011-1,

— priteisti i§ kitos bylos 3alies bylinéjimosi ilaidas, iskaitas
islaidas, patirtas per procediira Apeliacinéje taryboje.



C 86/24

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2013323

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

[registruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripazZinti jo registracijg negaliojancia: vaizdinis prekiy Zenklas,
kuriame yra Zodinis elementas EXAKT, 7, 9 ir 37 Kklasiy

prekéms ir paslaugoms — Bendrijos prekiy Zenklas Nr.
3996 592.

Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: ieskove.

Salis, prasanti pripazinti Bendrijos prekiy Zenklo registracija
negaliojancia: Exakt Precision Tools Ltd.

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: prekiy Zenklai,
kuriuose yra Zodinis elementas EXAKT 7, 8 ir 9 klasiy prekéms.

Anuliavimo skyriaus sprendimas: patenkinti prasyma.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto ir 53 straipsnio 1 dalies a punkto pazeidimas.

2013 m. sausio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Roy pries
Tarybg ir Komisijg

(Byla T-41/13)
(2013/C 86/39)
Proceso kalba: pranciizy

Salys

leskovas: René Roy (Juillac-le-Coq, Pranciizija), atstovaujamas
advokato C.-E. Gudin

Atsakovés: Europos Komisija ir Europos Sajungos Taryba
Reikalavimai
leskovas Bendrojo Teismo praso:

— atlyginti visg Zalg, patirta dél piniginiy baudy, t. y. 87 400
eury,

— atlyginti visa moraling Zala, t. y. 100 000 eury,
— priteisti i§ Tarybos ir Komisijos visas bylinéjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

leskiniui pagristi ieSkovas pateikia pagrindus, kurie i§ esmés
identiski ar panasus j pragrindus, nurodytus bylose T-195/11,
Cahier ir kt. pries Tarybg ir Komisijg () ir T-458/11, Riche pries
Tarybg ir Komisijg (?).

() OL C 173, 2011, p. 14.
() OL C 298, 2011, p. 28.

2013 m. sausio 28 d. pareikstas ieSkinys byloje Sabores de
Navarra prieS VRDT — Frutas Solano (KIT, EL SABOR DE
NAVARRA)

(Byla T-46/13)
(2013/C 86/40)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: ispany

Salys

Ieskové: Sabores de Navarra, AIE (Pamplona, Ispanija), atstovau-
jama advokaty J. Calderén Chavero ir O. Gonzdlez Fernindez

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Frutas Solano, SA (Kala-
hora, Ispanija)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 7 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos  (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT) antrosios apeliacinés tarybos sprendimg bylose
R 2542/2011-2 ir R 2550/2011-2;

— todél taikyti 2011 m. spalio 11 d. VRDT Anuliavimo
skyriaus sprendima, priimta procediiroje dél registracijos
pripazinimo negaliojancia Nr. 4633 C; Siuo sprendimu
pripazinta i§ dalies negaliojancia Zodinio Bendrijos prekiy
zenklo KIT, EL SABOR DE NAVARRA registracija Nr.
5042346 29 klasés ,i§ Navaros kilusiems konservuotiems,
dziovintiems ir virtiems vaisiams bei darzovéms; drebu-
¢iams, uogienéms, kompotams ir 30 klasés ,pyragams ir
konditerijos gaminiams, medui, sirupui; padazams; pries-
koniams*;

— patvirtinti ieSkovés teiginius ir jpareigoti atitinkamg VRDT
Anuliavimo skyriy i§ naujo pripaZinti registracija negalio-
jancia prekéms, nurodytoms ankstesniame punkte;

— priteisti i§ VRDT bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripaZinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas KIT,
EL SABOR DE NAVARRA 29, 30 ir 33 klasiy prekéms —
Bendrijos prekiy Zenklo registracijos Nr. 5 042 346.

Bendrijos prekiy Zenklo savininké: Frutas Solano, SA.
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Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jandia: ieskove.

Prasymo  pripazinti registracijg negaliojancia motyvai: vaizdinis
prekiy Zenklas, turintis Zodinj elementg ,Sabores de Navarra

La Sabidurfa del Sabor“ 29, 30, 33, 39 ir 42 klasiy prekéms
ir paslaugoms.

Anuliavimo skyriaus sprendimas: patenkinti praSyma i§ dalies.

Apeliacinés tarybos sprendimas: patenkinti Frutas Solano, SA apelia-
cija i§ dalies ir pripazinti negaliojanciu i§ dalies Anuliavimo
skyriaus sprendimg, atmesti ieSkovés apeliacija.

Teskinio pagrindai:
— Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1 dalies b punkto,

aiskinamo kartu su to paties reglamento 53 straipsnio 1
dalies a punktu, pazeidimas;

— Reglamento Nr. 207/2009 15 straipsnio paZeidimas.

2013 m. sausio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Goldsteig
Kiisereien Bayerwald prieS VRDT — Vieweg (goldstiick)

(Byla T-47/13)
(2013/C 86/41)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy
Salys

Teskové: Goldsteig Kdsereien Bayerwald GmbH (Chamas, Vokietija),
atstovaujama advokato S. Biagosch

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Christin Vieweg (Zone-
bergas, Vokietija)

Reikalavimai
leskové Bendrojo Teismo praSo
— Panaikinti 2012 m. lapkri¢io 14 d. Vidaus rinkos derinimo

tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) pirmo-
sios apeliacinés tarybos sprendima byloje R 2589/2011-1;

— Priteisti i§ VRDT padengti savo ir ieskovés bylingjimosi islai-

das.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: Christin Vieweg
Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: vaizdinis prekiy

zenklas su Zzodiniu elementu ,goldstiick” 29 ir 30 klasiy
prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo registracijos Nr. 9 153 677

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: ieskove

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: Zodinis prekiy Zenklas
GOLDSTEIG 29 ir 43 klasiy prekéms ir paslaugoms

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta

Apeliacinés tarybos sprendimas: panaikinti Protesty skyriaus spren-
dima ir atmesti ieSkovés protestg

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio 1
dalies b punkto pazeidimas

2013 m. sausio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Out of the
blue pries VRDT — Mombauer (REFLEXX)

(Byla T-48/13)
(2013/C 86/42)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskové: Out of the blue KG (Lilientalis, Vokietija), atstovaujama
advokaty G. Hasselblatt ir I. George

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinégje taryboje Salis: Meinhard Mombauer
(Kelnas, Vokietija)

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. lapkricio 19 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 1656/2011-4,

— jpareigoti VRDT padengti savo ir ieskovés bylin¢jimosi islai-
das,

— jei Meinhard Mombauer jstoty i byla, jpareigoti padengti
savo bylingjimosi i$laidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskové
Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy

zenklas REFLEXX 9 klasés prekéms — Bendrijos prekiy Zenklo
paraiska Nr. 7 239 511
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Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninkas: Meinhard Mombauer

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remiamasi: vaizdinis prekiy Zenk-
las, kuriame yra Zodinis elementas ,REFLECTS®, 9 klasés
prekéms

Protesty skyriaus sprendimas: patenkinti protesta
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 42 straipsnio 5
dalies ir 8 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

2013 m. sausio 25 d. pareikStas ieskinys byloje Think
Schuhwerk prie§ VRDT — Miiller (VOODOO)

(Byla T-50/13)
(2013/C 86/43)

Kalba, kuria surasytas ieskinys: vokieciy

Salys

Ieskové: Think Schuhwerk GmbH (Kopfing, Austrija), atstovaujama
advokato M. Gail

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Andreas Miiller (Ulmas,
Vokietija)

Reikalavimai

Ieskove Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 14 d. Vidaus rinkos derinimo
tarnybos (prekiy zenklams ir pramoniniam dizainui) ketvir-
tosios apeliacinés tarybos sprendimg byloje R 474/2012-4;

— priteisti i§ Vidaus rinkos derinimo tarnybos (prekiy Zenk-
lams ir pramoniniam dizainui) bylinéjimosi islaidas.
p yhnej

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Iregistruotas Bendrijos prekiy Zenklas, dél kurio pateiktas prasymas
pripaZinti jo registracijg negaliojancia: Zodinis prekiy Zenklas
VOODOO 25 klasés prekéms — Bendrijos prekiy Zenklas Nr.
5832 464.

Bendrijos prekiy Zenklo savininkas: Andreas Miiller.

Salis, prasanti pripaZinti Bendrijos prekiy Zenklo registracijg negalio-
jandia: ieskove.

Prasymo pripaZinti registracijg negaliojancia motyvai: Reglamento Nr.
207/2009 52 straipsnio 1 dalies a punkto ir 7 straipsnio 1
dalies b ir ¢ punkty paZeidimas, taip pat Reglamento Nr.
207/2009 52 straipsnio 1 dalies b punkto pazeidimas.

Anuliavimo skyriaus sprendimas: atmesti praSyma.
Apeliacinés tarybos sprendimas: atmesti apeliacija.

Ieskinio pagrindai: Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1
dalies a punkto ir 7 straipsnio 1 dalies b ir ¢ punkty pazeidi-
mas, taip pat Reglamento Nr. 207/2009 52 straipsnio 1 dalies b
punkto pazeidimas.

2013 m. sausio 30 d. pareikstas ieSkinys byloje Evropaiki
Dynamiki prieS EIB

(Byla T-51/13)
(2013/C 86/44)

Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion
Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténai, Graikija), atstovaujama
advokato B. Christianos

Atsakovas: Europos investicijy bankas

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— jpareigoti EIB sumokéti ieskovei 536 610,22 EUR sumg kaip
zalos, kurig ji patyré netekusi galimybés pasirasyti pagrindy
susitarima, atlyginima, kompensacines paliikanas nuo 2008
m. sausio 31 d. iki sprendimo Sioje byloje priémimo ir
paliikanas uz praleistg terming nuo sprendimo Sioje byloje
priémimo iki visisko sumokéjimo,

— jpareigoti EIB sumokéti ieskovei 150 000 EUR suma kaip
pavyzdinj Zzalos atlyginima, kompensacines palikanas nuo
2008 m. sausio 31 d. iki sprendimo $ioje byloje priemimo
ir palikanas uz praleista terming nuo sprendimo $ioje byloje
priémimo iki visisko sumokéjimo,

— jpareigoti EIB atlyginti ieskovei bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Siuo ieskiniu ieskové Europos Sajungos Bendrojo Teismo praso,
remiantis SESV 340 straipsnio antra dalimi, siejama su SESV
266 straipsniu, priteisti Zalos, patirtos dél neteiséty Europos
investicijy banko (toliau — EIB) veiksmy, atlyginima.

Si 7ala atsirado, kai EIB, kaip nurodyta 2011 m. rugséjo 20 d.
Bendrojo Teismo sprendime Evropaiki Dynamiki pries EIB,
T-461/08, neteisétai atmeté ieSkovés pasitlymg vykstant
konkursui dél pagrindy susitarimo dél paslaugy teikimo suda-
rymo.

Esant tokioms aplinkybéms ieskové praSo, pirma, zalos, kuria ji
patyré netekusi galimybés pasirasyti pagrindy susitarima, atlygi-
nimo kaip restitutio in integrum priemonés ir, antra, pavyzdinio
zalos atlyginimo dél neteiséty ir piktnaudziaujant diskrecija
atlikty EIB veiksmy ieskovés atzvilgiu.

leskové tvirtina, kad, kiek tai susije su prasomu Zalos atlygi-
nimu, teismy praktikoje nustatytos deliktinés EIB atsakomybés

salygos yra jvykdytos.

2013 m. vasario 6 d. pareikstas ieSkinys byloje GOLAM
pries VRDT — Glaxo Group (METABIOMAX)

(Byla T-62/13)
(2013/C 86/45)
Kalba, kuria surasytas ieskinys: graikiy

Salys

Teskové: Sofia Golam (Aténai, Graikija), atstovaujama advokato N.
Trovas

Atsakové: Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir
pramoniniam dizainui)

Kita procediiros Apeliacinéje taryboje Salis: Glaxo Group Ltd (Green-
ford, Jungtiné Karalyste)

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— patenkinti §j ieskinj dél 2012 m. spalio 30 d. Vidaus rinkos
derinimo tarnybos (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizai-
nui) antrosios Apeliacinés tarybos sprendimo byloje
R 2089/2011-2 panaikinimo,

— atmesti kitos procediiros Apeliacinéje taryboje Salies protesta
ir patenkinti visus ieskovés reikalavimus,

— priteisti ieSkovei i§ kitos procediiros Apeliacinéje taryboje
Salies byliné¢jimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Bendrijos prekiy Zenklo paraiskg pateikes asmuo: ieskove.

Prasomas  jregistruoti Bendrijos prekiy Zenklas: Zodinis prekiy
zenklas METABIOMAX 5, 16 ir 30 klasiy prekéms ir paslau-
goms — Bendrijos prekiy zenklas Nr. 8885261.

Prekiy Zenklo ar Zymens, kuriuo remtasi per protesto procediirg, savi-
ninké: kita procediiros Apeliacinéje taryboje 3alis.

Prekiy Zenklas ar Zymuo, kuriuo remtasi per protesto procediirg:
zodinis Bendrijos prekiy Zenklas BIOMAX (registracijos Nr.
2661858) 5, 30 ir 32 klasiy prekéms.

Protesty skyriaus sprendimas: i§ dalies patenkinti protesta.

Apeliacinés tarybos sprendimas: i§ dalies panaikinti Protesty
skyriaus sprendimg.

Ieskinio pagrindai: Tarybos reglamento Nr. 207/2009 8 straipsnio
1 dalies b punkto ir 5 dalies pazeidimas.

2013 m. vasario 4 d. pareikstas ieskinys byloje ANKO pries
Komisijg

(Byla T-64/13)
(2013/C 86/46)
Proceso kalba: graiky

Salys

Ieskové: ANKO AE Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias
(Aténai, Graikija), atstovaujama advokato B. Christianos

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

leskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti, kad ieskové neprivalo grazinti kaip klaidingai
iSmokéty sumy, kurias Komisija perdavé pagal projekta
DOC@HAND,

— pripazinti, kad ieskové neprivalo mokéti Komisijai kompen-
sacija uz projektg DOC@HAND,

— priteisti i§ Komisijos ieskovés patirtas bylinéjimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Sis ieskinys susijes su Komisijos atsakomybe pagal sutartj Nr.
508015 igyvendinant projekta ,Knowledge Sharing and Deci-
sion Support for Healthcare Professionals* (DOC@HAND), kaip
tai suprantama pagal SESV 272 straipsnj. Konkreciai kalbant
ieskove tvirtina, kad nors ji jvykdé sutartinius isipareigojimus,
Komisija paZeisdama minétg sutartj bei geros valios, piktnau-
dziavimo draudimo ir proporcingumo principus pareikalavo
ANKO grazinti jai i$mokétas sumas.

Dél Sios priezasties ieSkové pirmiausia tvirtina neprivalanti
grazinti kaip klaidingai i$mokéty visy Komisijos perduoty
sumy pagal projekts DOC@HAND ir, antra, neprivalanti mokéti
Komisijai kompensacijos (liquidated damages) uZ projekta
DOC@HAND.

2013 m. vasario 7 d. pareikstas ieskinys byloje Al-Tabbaa
pries Tarybg

(Byla T-74/13)
(2013/C 86/47)

Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Mazen Al-Tabbaa (Beirutas, Libanas), atstovaujamas
baristerio M. Lester ir solisitoriaus G. Martin

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

leskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 29 d. Tarybos sprendima
2012/739/BUSP dél ribojamyjy priemoniy Sirjjai ir kuriuo
panaikinamas Sprendimas 2011/782/BUSP (OL L 330,
2012, p. 21), kiek jis susijes su ieskovu,

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 29 d. Tarybos igyvendinimo
reglamentg (ES) Nr. 11172012, kuriuo igyvendinama Regla-
mento (ES) Nr. 36/2012 dél ribojamyjy priemoniy, atsizvel-
giant j padétj Sirijoje, 32 straipsnio 1 dalis (OL L 330, 2012,
p. 9), kiek jis susijes su ieskovu, ir

— priteisti i§ atsakovés bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieSkovas remiasi keturiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad atsakové
padaré akivaizdzia faktiniy aplinkybiy ir vertinimo klaida,

nuspresdama taikyti Sias ribojamasias priemones ieskovui
ir manydama, kad tenkinami tam tikri jtraukimo j sarasa
kriterijai.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad atsakoveé
nenurodé ieSkovui pakankamy ar tinkamy priezasciy, dél
kuriy jam taikomos gincijamos priemonés.

3. Treciasis ieSkinio pagrindas susijes su tuo, kad atsakové
pazeidé pagrinding ieskovo teise j gynyba ir teise i veiks-
mingg teisming gynyba.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su tuo, kad atsakové
nepateisinamai arba neproporcingai pazeidé pagrindines
ieskovo teises, visy pirma jo teis¢  nuosavybe, teis¢ uzsiimti
verslu, teis¢ | reputacija bei teise | privaty ir Seimos gyve-
nima.

2013 m. vasario 13 d. pareikstas ieSkinys byloje Syrian
Lebanese Commercial Bank pries Tarybg

(Byla T-80/13)
(2013/C 86/48)
Proceso kalba: prancizy

Salys
Teskové: Syrian Lebanese Commercial Bank S.A.L. (Beirutas, Libanas),

atstovaujama advokaty P. Vanderveeren, L. Defalque ir T.
Bontinck

Atsakové: Europos Sajungos Taryba

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2012 m. lapkri¢io 29 d. Tarybos sprendimo
2012/739/BUSP 25 straipsnj ir jo priedg I. B tiek, kiek
ieskové nurodyta to priedo 34 punkte,

— panaikinti 2012 m. lapkricio 29 d. Tarybos igyvendinimo
reglamento (ES) Nr. 1117/2012 1 straipsnj, nes, taikant
2012 m. sausio 23 d. Tarybos igyvendinimo reglamento
Nr. 55/2012 1 straipsnj ir to reglamento priedo 27 punkta,
juo ieskove palickama Tarybos reglamento (ES) Nr. 36/2012
II priede,

— prireikus panaikinti 2012 m. lapkri¢io 30 d. Tarybos rasta,
kuriuo priimtas sprendimas,

— priteisti i§ Tarybos bylin¢jimosi islaidas.
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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama ieskinj ieskové remiasi keturiais pagrindais.

1.

Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su nepakankamu ir
nekonkreciu motyvavimu, nes Taryba pateiké tik neaiskius
ir bendrus argumentus bei nenurodé specifiniy ir konkreciy
priezas¢iy, dél kuriy mano, kad ieskovei reikia taikyti ribo-
jamasias priemones.

Antrasis ieskinio pagrindas susijes su teisés | gynyba, teisés |
saziningg procesg ir teisés | veiksmingg teisming gynyba
pazeidimu, nes per ginCijamy akty priémimo procediirg
ieskové nebuvo isklausyta ir Taryba implicitiskai atsisake
pateikti jrodymus, pagrindziancius sankcijos pobudj ir
apimtj.

Trediuoju ieskinio pagrindu tvirtinama padarius akivaizdzig
vertinimo klaidg, kiek tai susij¢ su Sirijos rezimo finansa-
vimo inkriminavimu ie$kovei, nes Taryba nei pries
priimdama gincijamus teisés aktus, nei juos priémusi
nejrodé, kad ieskové prisidéjo prie minéto rezimo finansa-
vimo.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su Tarybos atlikto patik-

rinimo trikumais, 1émusiais Tarybos priimty ribojamyjy
priemoniy neteisétumg, nes, prie§ priimdama ribojamgsias
priemones, Taryba nepatikrino informacijos ir jrodymy,
kurie galéty tas priemones pagristi, svarbos ir pagristumo.

2013 m. sausio 29 d. Bendrojo Teismo nutartis byloje

Dimension Data Belgium pries Parlamentg
(Byla T-650/11) ()
(2013/C 86/49)

Proceso kalba: pranciizy

Treciosios kolegijos pirmininkas nutartimi nurodé¢ ibraukti byla
i§ registro.

() OL C 73, 2012 3 10.
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TARNAUTOJU TEISMAS

2012 m. gruodzio 24 d. pareikstas ieSkinys byloje ZZ pries
Komisijg

(Byla F-158/12)
(2013/C 86/50)

Proceso kalba: pranciizy

Salys
Ieskovas: ZZ, atstovaujamas advokaty A. Salerno ir B. Cortese

Atsakové: Europos Komisija

Ginco dalykas bei aprasymas

Sprendimo, kuriuo atmestas Infrastruktiiros ir logistikos biuro
Liuksemburge prasymas jdarbinti ieskova III pareigy grupés
sutartininku, panaikinimas ir patirtos materialinés Zalos atlygi-
nimas.

IeSkovo reikalavimai

— Panaikinti 2012 m. kovo 6 d. Europos Komisijos skyriaus
,darbinimas ir tarnybos nutraukimas“ (GD HR.B.2) vadovo
sprendima, kuriuo atmestas Infrastruktiros ir logistikos
biuro Liuksemburge praSymas jdarbinti ieskova IIl pareigy
grupés sutartininku.

— Priteisti i§ atsakovés materialinés Zalos, kuria ieskovas patyré
del skundziamo sprendimo, atlyginimg, lygy sumai, atitin-
kanciai skirtuma tarp III pareigy grupés darbo uzmokescio
nuo 2011 m. spalio mén. ir darbo uzmokescio, kurj jis
toliau gavo kaip I pareigy grupés sutartininkas, ir palukanas
nuo kiekvienas ménesinis atlyginimo mokéjimo termino iki
jo realaus sumokéjimo dienos.

— Priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

2012 m. gruodZio 28 d. pareikstas ieSkinys byloje ZZ pries
EAA

(Byla F-162/12)
(2013/C 86/51)

Proceso kalba: pranciizy

Salys

Teskovas: ZZ, atstovaujamas advokaty S. Orlandi, J.-N. Louis ir D.
Abreu Caldas

Atsakové: Europos aplinkos agentira

Ginco dalykas bei aprasymas

Sprendimo grazinti ieSkova i darba, pasibaigus laikinojo nedar-
bingumo atostogoms, nuo tos dienos, kai remiantis medicini-
némis i§vadomis jis pripazZintas tinkamas dirbti, panaikinimas.

Ieskovo reikalavimai

— Panaikinti 2012 m. rugs¢jo 20 d. Sudaryti tarnybos sutartis
jgaliotos tarnybos sprendimag atmesti 2012 m. geguzés 21 d.
ieskovo skundg, kuriame buvo prasoma atSaukti 2012 m.
vasario 21 d. sprendima nuo 2012 m. sausio 24 d. grazinti
ji i darbg pasibaigus laikinojo nedarbingumo atostogoms.

— Priteisti i§ atsakovés bylinéjimosi ilaidas.
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Byla T-32/13 P: 2013 m. sausio 24 d. Mario Paulo da Silva Tenreiro pateiktas apeliacinis skundas dél
2012 m. lapkric¢io 14 d. Tarnautojy teismo sprendimo byloje F-120/11 da Silva Tenreiro pries Komisijg

Byla T-33/13: 2013 m. sausio 24 d. pareikstas ieskinys byloje Tiirkiye Garanti Bankasi pries VRDT —
Card & Finance Consulting (DOMUSEMOTE) .. ..o

Byla T-37/13: 2013 m. sausio 22 d. pareikstas ieskinys byloje Exakt Advanced Technologies pries VRDT
— Exakt Precision Tools (EXAKT) ...t e e e e e

Byla T-41/13: 2013 m. sausio 29 d. pareikstas ieskinys byloje Roy pries Tarybg ir Komisijg ...........

Byla T-46/13: 2013 m. sausio 28 d. pareikstas ieskinys byloje Sabores de Navarra pries VRDT — Frutas
Solano (KIT, EL SABOR DE NAVARRA) .......ooi oo
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Byla T-48/13: 2013 m. sausio 30 d. pareikstas ieskinys byloje Out of the blue pries VRDT — Mombauer
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Byla T-62/13: 2013 m. vasario 6 d. pareikstas ieskinys byloje GOLAM pries VRDT — Glaxo Group
(METABIOMAX) ..o\ e oo

Byla T-64/13: 2013 m. vasario 4 d. pareikstas ieskinys byloje ANKO pries Komisijg .................
Byla T-74/13: 2013 m. vasario 7 d. pareiktas ieskinys byloje Al-Tabbaa pries Tarybg ................
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2013 m. prenumeratos kainos (be PVM, jskaitant paprastosios siuntos iSlaidas)

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 300 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, spausdintiné versija ir metinis | 22 oficialiosiomis ES kalbomis | 1 420 EUR per metus
skaitmeninis diskas

ES oficialusis leidinys, L serija, tik spausdintiné versija 22 oficialiosiomis ES kalbomis 910 EUR per metus

ES oficialusis leidinys, L ir C serijos, ménesinis kaupiamasis 22 oficialiosiomis ES kalbomis 100 EUR per metus
skaitmeninis diskas

Oficialiojo leidinio priedas, S serija (Konkursai ir vieSieji pirkimai), daugiakalbis: 200 EUR per metus
skaitmeninis diskas, leidziamas vieng kartg per savaite 23 oficialiosiomis ES kalbomis
ES oficialusis leidinys, C serija. Konkursai konkursy kalbomis 50 EUR per metus

Europos Sajungos oficialyjj leidinj, leidziama oficialiosiomis Europos Sgjungos kalbomis, galima prenumeruoti bet
kuria i§ 22 kalby. Jj sudaro L (teisés aktai) ir C (informacija ir prane$imai) serijos.

Kiekviena kalba leidziamas leidinys prenumeruojamas atskirai.

Oficialieji leidiniai airiy kalba parduodami atskirai, remiantis 2005 m. birzelio 18 d. Oficialiajame leidinyje
L 156 paskelbtu Tarybos reglamentu (EB) Nr. 920/2005, nurodanciu, kad Europos Sgjungos institucijos laikinai
nejpareigojamos rengti ir skelbti visy akty airiy kalba.

Oficialiojo leidinio priedas (S serija. Konkursai ir vieSieji pirkimai) skelbiamas viename daugiakalbiame skaitmeni-
niame diske visomis 23 oficialiosiomis kalbomis.

Pateike paprasta praSyma Europos Sgjungos oficialiojo leidinio prenumeratoriai gali gauti jvairius Oficialiojo leidinio
priedus. Apie priedy iSleidimg prenumeratoriai informuojami praneSime skaitytojui, kuris skelbiamas Europos
Sagjungos oficialiajame leidinyje.

Pardavimas ir prenumerata

Jvairiy mokamy leidiniy, tokiy kaip Europos Sajungos oficialusis leidinys, galima uzsiprenumeruoti musy pardavimo
biuruose. Pardavimo biury saraSg galima rasti internete adresu

http://publications.europa.eu/others/agents/index_It.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) - tai tiesioginé ir nemokama prieiga prie Europos Sajungos teisés
akty. Siame tinklalapyje galima skaityti Europos Sgjungos oficialyjj leidinj, susipazinti su
sutartimis, teisés aktais, precedentine teise bei parengiamaisiais teisés aktais.

ISsamesnés informacijos apie Europos Sajungg rasite http://europa.eu

Europos Sajungos leidiniy biuras
2985 Liuksemburgas
LIUKSEMBURGAS
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