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Uzklausi$anas amatpersonas nobeiguma zinojums lieta COMP/C.38.620 — Udenraza peroksids un
perborats

(izstradats saskana ar Komisijas 2001. gada 23. maija Lemumu 2001/462/EK, EOTK par uzklausiSanas amatper-
sonu darba uzdevumiem daZos tiesas procesos par konkurenci — OV L 162, 19.06.2001., 21. Ipp.)

(2006/C 303/20)
Lémumprojekta, kas attiecas uz iepriek$minéto lietu, ir nemti véra $adi apsvérumi.

Komisija uzsdka izmekléSanu par iespgjamo EK Liguma 81. panta 1. punkta un EEZ liguma 53. panta
1. punkta parkapumu tdenraza peroksida un perborata nozaré, kad bija sanémusi pieteikumu pieskirt
atbrivojumu no sodanaudas saistiba ar Komisijas 2002. gada Pazinojumu par atbrivoSanu no sodanaudas
un tas summas samazinaSanu kartelu gadjjumos (“pazinojums par iecietibu”).

Rakstiska procedira

2005. gada 26. janvari tika pienemts iebildumu izklasts, kas bija adreséts astonpadsmit iesaistitajam pusém,
kuras péc pirmajiem analizes rezultatiem tika uzskatitas par kartela dalibniecém vai kuram piedévéja dalibu
karteli, proti:

Akzo Nobel N.V. un ta meitasuznémumi Akzo Nobel Chemicals Holding AB un EKA Chemicals AB,
Degussa AG, Edison SpA, FMC Corporation un ta meitasuznémums FMC Foret SA, Kemira OY], L'Air
Liquide SA un ta meitasuznémums Chemoxal SA, Snia SpA un ta meitasuznémums Caffaro SpA, Solvay SA/
NV un ta meitasuznémums Finnish Peroxides OY/AB, Solvay Solexis SpA (agrak Ausimont SpA), Total SA un
ta meitasuznémumi Elf Aquitaine SA un Arkema SA.

Puses, kuram izteikti iebildumi, var pieklat lietas materialiem, izmantojot tam nosititu lasamatminas disku
(CD-ROM). Ar mutiskajiem paskaidrojumiem, kas veikti saistiba ar iecietibas pazinojumu, var iepazities
tikai Komisijas telpas. Nevienam sapéméjam uznémumam nav tiesibu izgatavot $o dokumentu kopijas,
tomér tie drikst veikt piezimes un/vai sagatavot neoficidlu runata teksta norakstu. Sanéméji uzpémumi
tapat drikst lasit Komisijas sagatavotos norakstus, tomér nedrikst tos kopét.

Vairakas puses ir liguSas atlauju iesniegt atbildi uz iebildumu izklastu ar novélosanos, un, likumigu
apsvérumu vadits, esmu dazos gadijumos to pieskiris. Visas puses ir sniegusas atbildi noteiktaja termina.

Ipass pieprasijums saistiba ar piekluvi lietas materialiem

Air Liquide un Chemoxal izteica siidzibu par piekluves kartibu mutiskajiem paskaidrojumiem, ar kuriem
vargja iepazities tikai Komisijas telpas, un pieprasija $o paskaidrojumu ierakstu kopijas un to norakstus.

Uzskatiju, ka $ads pieprasijums nav pamatots $adu iemeslu dél: i) noraksti ir Komisijas ieksgjie dokumenti,
un tai saskana ar judikatiiru nav pienakums tos izsniegt lieta iesaistitajam pusém, un ii) mutisko paskaidro-
jumu ieraksti ir pieejami dokumenti, tau Komisijai nav pienakums nodrosinat to pieejamibu ar ipasiem
nosacijumiem. Nodrodinadama piekluvi Siem dokumentiem savas telpas, Komisija pilniba ievéro pusu
tiesibas uz aizstavibu, vienlaikus nodro$inot, ka tas iecietibas programma neskar procediiras, ko pieméro
dazas valstis, ipasi ja tas nav Eiropas Savienibas dalibvalstis.

Vairaki sapéméji ir iesniegusi pieprasijumus nodrosinat papildu piekluvi lietai. Daziem Komisijas lietas
materialos ieklautiem dokumentiem patiesam bija pieskirts konfidencials statuss, kaut gan to izpauSana
nenodaritu smagu un nelabojamu kaitgjumu uznémumiem, kas bija sniegusi attiecigo informaciju. Gene-
raldirektorats néma véra manu padomu atlaut piekluvi Siem materialiem, un visas puses, iznemot Solvay un
Solexis, uzskatija $o risinagjumu par piepemamu.
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Solvay un Solexis lidza atlauju piekliit vairakiem Degussa nozares ikménesa zinojumiem. Sie zinojumi bija
rakstiti parkapuma perioda, un tajos bija pausts Degussa viedoklis par tirgus struktiiru un attistibu, par
pédgjam cenu izmaipam un konkurentu reakciju, turklat tajos bija ietverta uznémuma stratégija istermina
perspektiva. Péc mana liguma visi 1996.-1999. gada (ieskaitot) zinojumi jau bija pazinoti Solvay un Solexis,
tacu Sie uznémumi vélgjas, lai tiem daritu pieejamus ar zinojumus par laikposmu no 2000. gada 1. janvara
lidz 2001. gada jinijam. Lémuma, ko pienému saskana ar 8. pantu lémuma par uzklausiSanas amatpersonu
pilnvaram, es atzinu, ka minétajiem uznémumiem japazino zinojumu publiski pieejama versija. Sos zino-
jumus principa uzskata par konfidencialiem, ja runa ir par noteikumiem, ka pieklat lietas materialiem, tacu
tie ietvéra informaciju, kas varéja biit noderiga aizstaviba. Tajos Ipasi bija aprakstita uznémumu izturéSanas
tirgd, ka ari bija minéti atseviski gadijumi, kuros uzpémumi, skiet, nebija ievérojusi attiecigo iespé&jami neli-
kumigo vienosanos. Tapéc Sos dokumentus vargja uzskatit par izpauzamiem, lai gan tikai dalgji. Es tomer
atzinu, ka lielaka dala informacijas, ko ietvéra vélakie zinojumi, varéja izraisit tikai nelielu interesi no to
pusu aizstavibas tiesibu viedokla, kuras bija iesnieguSas pieprasijjumu, un, nemot véra informacijas konfi-
dencialitati, to nevajadzgja atklat.

Piekluve atbildém uz iebildumu izklastu

Solvay pieprasija piekluvi citu pusu atbildém uz iebildumu izklastu. Es uzskatiju $o pieprasijumu par nepa-
matotu. Konsekventa judikatiira (Pirmas instances tiesas 2000. gada 15. marta spriedums apvienotajas lietas
T-25/95 u.c., Cimenteries, 380. punkts un turpmakie punkti) rada, ka Komisijai nav pienakums visam pusém
pazinot atbildes uz iebildumu izklastu. No tas pasas tiesu prakses izriet, ka gadijuma, ja Komisija vienas
puses atbildé atrod elementus, ko var izmantot pret citu pusi, tai ir pienakums pazinot attiecigo informa-
ciju minétajai citai pusei un noteikt piemérotu terminu, kura ta var iesniegt savus apsvérumus. Tas attiecas
arl uz gadijumu, kad Solvay un Degussa atbildes ietvéra elementus, ko vargja izmantot pret FMC Corp. un
FMC Foret, tapéc tos pazinoja attiecigajam pusém.

Mutvardu procedlra

Visas puses piedalijas uzklausiSana, kura notika 2005. gada 28. un 29. jiinija un kura bija vérojama spraiga
viedoklu apmaina starp pusém.

Saistiba starp lemumprojektu un iepriek$&jo novértéjumu, kas paradas iebildumu izklasta

Nemot véra pamatojumu, ko puses sniedza Komisijai, un faktus, ko tas mingja rakstiskajas atbildés un
uzklausiSanas laika, parkapuma apjoms ir bijis ievérojami mazaks.

Produkti, uz kuriem attiecas vienoSanas

Natrija perkarbonats tika nodalits, tapéc lemumprojekts attiecas tikai uz tidenraza peroksidu un perboratu.

Veiktie parkdpumi un to ilgums, balstoties uz sniegtajiem pieradijumiem

— Tiek uzskatits, ka Air Liquide un Chemoxal vargja izmantot noilgumu saistiba ar tiem uzlickamajam
sodanaudam, jo abu uznémumu daliba noliguma bija konstatéjama tikai lidz 1997. gada 31. decembrim,
un tapéc tiem nevargja uzlikt citu sodanaudu, ja piedaliSanas parkapuma veik$ana bija beigusies lidz
1998. gada 25. martam.

— Kopuma apsiidzibas elementi, kas bija balstiti tikai uz vienu apsudzibu, kurus attiecigais uznémums bija
apstridéjis un ko neapstiprinja citi pieradijumi, netika uzturéti, jo Komisijai bija pienakums sniegt
pieradijumus. Tapéc parkapuma ilgums FMC un FMC Foret tika ievérojami samazinats, to saisindja ari
Caffaro gadijuma.

— Lémumprojekts tomér ietver dazus faktus, kuri balstas tikai uz atseviskiem pazinojumiem, bet kurus
nav apstridéjusas puses, kas tajos minétas, un kuri ir ticami visparéja to lietojuma konteksta. Sados
apstaklos uzskatu, ka 31 pieeja ir pieejama no aizstavibas tiesibu ievéroSanas viedokla pat tad, ja dazi
apstidzibas elementi izriet no tikai vienas apstidzibas.



13.12.2006. Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C 303/29

Uzskatu, ka galigais léemumprojekts satur tikai to iebildumu izklastu, par kuriem pusém bija iespéja darit
zinamus savus uzskatus, un ir ievérotas to tiesibas tikt uzklausitam.

Briselé, 2006. gada 20. aprili
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