CARBONI E DERIVATI

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2008. gada 28. februari”

Lieta C-263/06

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko Corte
Suprema di Cassazione (Italija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2006. gada
30. marta un kas Tiesa registréts 2006. gada 16. jinija, tiesvediba

Carboni e derivati Srl

pret

Ministero dell’Economia e delle Finanze,

Riunione Adriatica di Sicurta SpA.

TIESA (ceturta palata)

$ada sastava: palatas priekssedétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], tiesnesi R. Silva de Lapu-
erta [R. Silva de Lapuerta], E. Juhass [E. Juhdsz], ]. Malenovskis [J. Malenovsky] un
T. fon Danvics [T. von Danwitz] (referents),

* Tiesvedibas valoda — italu.
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generaladvokats J. Mazaks [J. Mazdk],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Italijas valdibas varda — I. M. Bragulja [I. M. Braguglia], parstavis, kam palidz
G. Albencio [G. Albenzio], avvocato dello Stato,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — E. Rigini [E. Righini] un Z. Otjo [J. Hottiaux),
parstaves,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2007. gada 11. septembra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét 1. pantu Komisijas
1994. gada 12. janvara Lémuma Nr. 67/94/EOTK, ar ko tiek noteikts pagaidu antidem-
pinga maksajums Brazilijas, Polijas, Krievijas un Ukrainas izcelsmes parstrades
¢uguna hematita importam Kopiena (OV L 12, 5. Ipp.), lasot to kopa ar 29.-31. pantu
Padomes 1992. gada 12. oktobra Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas
kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp., turpmak teksta — “Kopienas Muitas kodekss”).
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Sis lagums tika iesniegts pravas Carboni e derivati Srl (turpmak teksta — “Carboni”)
pret Ministero dell’Economia e delle Finanze (Ekonomikas un finan$u ministrija,
turpmak teksta — “Ministrija”) un Riunione Adriatica di Sicurta SpA (turpmak teksta —
“RAS”) ietvaros saistiba ar muitas vértibas noteiksanu Eiropas Kopiena importétai
Krievijas izcelsmes cuguna hematita kravai, lai piemérotu Lémuma Nr. 67/94 pare-
dzéto mainigo antidempinga maksajumu.

Atbilstosas tiesibu normas

Pamata un ipasais antidempinga tiesiskais reguléjums

Komisijas 1988. gada 29. julija Lémuma Nr. 2424/88/EOTK par aizsardzibu pret
importu par dempinga cenam vai subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas
Oglu un térauda kopienas dalibvalstis (OV L 209, 18. Ipp., turpmak teksta — “pamat-
lémums”), 1., 2. un 13. panta ir noteikts:

“Pirmais pants

Piemérosanas joma

Sis 1émums paredz noteikumus aizsardzibai pret importu par dempinga cenam vai
subsidétu importu no valstim, kas nav Eiropas Oglu un térauda kopienas dalibvalstis.
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2. pants

Dempings

A. PRINCIPS

1. Antidempinga maksajumu var piemérot visam precém par dempinga cenam, kuru
briva apgroziba Kopiena rada kaitéjumu.

2. Preci uzskata par dempinga preci, ja to eksporté uz Kopienu par cenu, kas ir
zemaka par lidzigas preces parasto vértibu.

13. pants

Visparigi noteikumi par maksajumiem

I-1102



CARBONI E DERIVATI

2. Veicot $adus pasakumus, it ipasi ir janorada konkréta piemérota maksajuma
summa un veids, attieciga prece, izcelsmes vai eksportétaju valsts, piegadataja vards
(nosaukums), ja tas ir iespéjams, un pasakumu pamatojums.

3. Sadu pagaidu vai galigi noteiktu maksajumu summa nevar parsniegt dempinga
starpibu vai subsidiju summu; tai ir jabut mazakai, ja $ads mazaks maksajums piena-
cigi atlidzina nodarito kaitéjumu.

[..]” [Neoficials tulkojums]

1994. gada 12. janvari Eiropas Kopienu Komisija, pamatojoties uz pamatlémuma
11. pantu, pienéma Lémumu Nr. 67/94, kura cita starpa bija paredzéta iespéja
piemérot pagaidu antidempinga maksajumus. Lémuma Nr. 67/94 sesdesmit cetur-
tais, seSdesmit piektais, sesdesmit sestais un sesdesmit septitais apsvérums ir formu-
leti sadi:

“(64) Tika izdariti aprékini, lai noteiktu cenu limeni, kada attiecigais imports
partrauc nodarit materialus zaudéjumus Kopienas rapniecibai. [..]

(65)  Komisija uzskata, ka veiktajiem pasakumiem ir jaatjauno godiga konkurence
parstrades ¢uguna hematita tirgi un ari jalauj eksportétajam valstim sanemt
lielakus ienakumus no veikta attieciga produkta eksporta.
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(66)  Komisija uzskata, ka $aja konkrétaja gadijuma minimalas cenas noteiksana ir
vispiemeérotakais pasakums, lai sasniegtu $os mérkus.

(67)  Komisija ir konstatéjusi, ka, ta ka minimala importa cena, kas tika atzita
par nepiecie$samu, lai novérstu dempinga raditu kaitéjumu, visos gadijumos
ir zemaka par attiecigajam sabiedribam noteikto parasto vértibu, Lémuma
Nr. 2424/88/EOTK 13. panta 3. punkta paredzétais pagaidu antidempinga
maksajums neparsniedz dempinga starpibu.” [Neoficials tulkojums]

Lémuma Nr. 67/94 1. panta ir noteikts:

“1. Ar $o tiek piemérots pagaidu antidempinga maksajums Brazilijas, Polijas, Krie-
vijas un Ukrainas izcelsmes parstrades cuguna hematita, kas atbilst KN kodam
7201 10 19, importam.

2. Maksajuma apmers ir starpiba starp cenu ECU 149 par vienu tonnu (CIF cena
pirms nodokla nomaksas) un deklaréto muitas vértibu visos gadijumos, kuros dekla-
réta muitas vértiba ir zemaka par minimalo ieveSanas cenu.

3. Pieméro spéka eso$os noteikumus par muitas nodokliem.
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Lémuma Nr. 67/94 paredzétais pagaidu antidempinga maksajums tika apstipri-
nats ar Komisijas 1994. gada 15. jalija Lémumu Nr. 1751/94/EOTK, ar ko pieméro
galigo antidempinga maksajumu par Brazilijas, Polijas, Krievijas un Ukrainas izcel-
smes parstrades ¢uguna hematita importu Kopiena (OV L 182, 37. Ipp.). Si lemuma
1. panta 2. punkta ir noteikts:

“[Minéta] maksajuma apmeérs ir starpiba starp cenu ECU 149 par vienu tonnu un
pienemto muitas vértibu (ar brivu piegadi lidz EK robezam) visos gadijumos, kuros 1
vertiba ir zemaka par ieprieks minéto cenu.”

Kopienas Muitas kodekss un ta piemeérosanas noteikumi

Kopienas Muitas kodeksa 28.—31. panta ir noteikts:

“28. pants

Sas nodalas noteikumi nosaka muitas vértibu Eiropas Kopienu muitas tarifa un
arpustarifa pasakumu piemérosanai, ko paredz Kopienas noteikumi ipasas precu
tirdzniecibas jomas.
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ts

1. Ievestu precu muitas vértiba lidzinas darijjuma vértibai, tas ir, cenai, kas ir faktiski
samaksata vai maksajama par precém, pardodot tas izvesanai uz Kopienas muitas
teritoriju, kas vajadzibas gadijuma ir precizéta saskana ar 32. un 33. pantu, ar nosaci-
jumu, ka:

d) pircéjs un pardeveéjs nav saistiti vai — ja pircéjs un pardeveéjs ir saistiti — darjjuma
veértiba ir pienemama muitas vajadzibam saskana ar 2. punktu.

2. a)
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Nosakot, vai darfjuma veértiba ir pienemama 1. punkta nozimé, pircéja un
pardevéja savstarpéja saistiba pati par sevi nav pietiekams pamats uzskatit
darfjuma vértibu par nepienemamu. Vajadzibas gadijuma ir japarbauda
pardosanas apstakli un darijuma vértiba ir japienem, ja savstarpéja saistiba
nav ietekméjusi cenu. Ja deklarétaja sniegtas informacijas vai cita iemesla dél
muitas dienestiem ir pamats uzskatit, ka savstarpéja saistiba ir ietekméjusi
cenu, tie dara zinamu deklarétajam pamatojumu un nodrosina tam piena-
cigas iespéjas sniegt paskaidrojumu. Péc deklarétaja pieprasijuma, pamato-
jumu pazino rakstveida.
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30. pants

1. Ja muitas vértibu nevar noteikt saskana ar 29. pantu, ta ir janosaka, secigi pieme-
rojot 2. punkta a), b), ¢) un d) apak$punktu [..]

2. Muitas vértiba, ko nosaka saskana ar $o pantu, ir:

a) darijuma vértiba vienadam precém, [..]

b) darfjjuma vértiba lidzigam precém, [..]

c) veértiba, kas balstas uz vienas vienibas cenu, par kadu vienadas vai lidzigas ievestas
preces tiek pardotas Kopiena vislielakaja kopapjoma personam, kas nav saistitas
ar pardevéju;

d) izskaitlota vertiba, [..]
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31. pants

1. Ja ievestu prec¢u muitas vértibu nevar noteikt saskana ar 29. vai 30. pantu, to
nosaka, pamatojoties uz Kopiena pieejamiem datiem, izmantojot pienemamus
lidzeklus, kas atbilst principiem un visparigiem noteikumiem, kas ietverti:

— Noliguma par Visparéjas vienosanas par tarifiem un tirdzniecibu VII panta
piemérosSanu,

— Visparéjas vieno$anas par tarifiem un tirdzniecibu VII panta,

— $as nodalas noteikumos.

2. Par pamatu muitas vértibas noteik$anai saskana ar 1. punktu nevar but:
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b) sistéma, kas paredz muitas vajadzibam pienemt augstako no divam alternativam
vértibam;

g) brivi noteiktas vai fiktivas vértibas.”

Komisijas 1993. gada 2. julija Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko nosaka isteno$anas
noteikumus Regulai Nr. 2913/92 (OV L 253, 1. lpp., turpmak teksta — “isteno$anas
regula”), ietver 23. pielikumu ar nosaukumu “Skaidrojo$as piezimes par muitas
vertibu”. Saja pielikuma minéto piezimju 2. punkta, kas attiecas uz Kopienas Muitas
kodeksa 31. panta 1. punktu, ir noteikts:

“Noveértéjuma panémieniem, kas izmantojami saskana ar [$1 kodeksa] 31. panta
1. punktu, vajadzétu but [$1 kodeksa] 29. panta un 30. panta 2. punkta noteiktajiem
panémieniem, tacu samériga elastiba $adu panémienu pielietosana buatu atbilstosa
31. panta 1. punkta mérkiem un noteikumiem.”

Saja isteno$anas regula Komisija paredzéja Kopienas Muitas kodeksa piemérosanas
noteikumus. It ipasi minétas regulas 147. panta 1. punkta, atbilstosi redakcijai, kada
bija spéka 1994. gada junija, proti, bridi, kad no Krievijas tika ievesta cuguna hematita
krava, sakara ar ko tika uzsakta tiesvediba pamata lieta, ir noteikts:
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“Piemeérojot [Kopienas Muitas] kodeksa 29. pantu, faktu, ka preces, kuras ir pardo-
$anas darijuma priekSmets, deklaré laisanai briva apgroziba, uzskata par adekvatu
liecibu, ka preces pardotas izvesanai uz Kopienas muitas teritoriju. Tadu liecibu
izmanto ari gadijumos, kad pirms vértésanas notikusas vairakas pardosanas; tados
gadijumos, ievérojot 178.—181. pantu, par pamatu vértéSanai var nemt katru cenu,
kas rodas péc tadas pardosanas.”

Isteno$anas regulas 178.—181. pants attiecas uz datu un dokumentu, kas iesniedzami
attieciba uz muitas vértibu, deklaracijam. Ar Komisijas 1994. gada 19. decembra
Regulu (EK) Nr. 3254/94 par grozijumiem Regula Nr. 2454/93 (OV L 346, 1. Ipp.)
istenosanas regula tika ieviests 181.a pants, kura ir noteikts:

“1. Muitas dienestiem nav janosaka ievedprec¢u muitas vértiba, pamatojoties uz dari-
jumu veértibas noteik$anas metodi, ja saskana ar 2. punkta noteikto procedaru tas
nav parliecinatas, nemot véra pamatotas $aubas, vai deklaréta vértiba ir [Kopienas
Muitas] kodeksa 29. panta minéta samaksata vai maksajama kopsumma.

2. Ja muitas iestadém radusas 1. punkta minétas $aubas, tas var lagt papildu informa-
ciju saskana ar 178. panta 4. punktu. Ja vél ir $aubas, muitas dienestiem pirms galiga
lémuma pienemsanas ir japazino attiecigajai personai, péc tas laguma ari rakstiski,
par Saubu pamatojumu un jasniedz tai pienemama iespéja atbildét. Galigais lemums
un ta pamatojums ir japazino rakstiski attiecigajai personai.”
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Pamata prava un prejudicialais jautajums

1994. gada maija Carboni no Commercio Materie Prime CMP SpA (turpmak
teksta — “CMP”), kuras juridiska adrese ir Dzenova (Italija), iegadajas vienu kravu
Krievijas izcelsmes cuguna hematita, kuru CMP savukart bija iegadajusies no
OME-DTECH Electronics LTD (turpmak teksta — “OME-DTECH”), kuras juridiska
adrese ir Limasola [Limassol] (Kipra). 1994. gada janija Carboni muitas agente SPA
MAT Srl muita, kas atrodas Molfeta [Molfetta] (Italija), Carboni varda iesniedza
deklaraciju par $is kravas ieve$anu, un tas vértiba tika noteikta, pamatojoties uz
ECU 151 par vienu tonnu, un péc muitas nodoklu samaksas 1994. gada 14. janija $i
krava $aja osta tika atmuitota.

Ar 1994. gada 16. julija muitas apliecinagjumu muitas iestades ar muitas agentes SPA-
MAT Srl starpniecibu pazinoja Carboni, ka maksajuma summa saskana ar Lémumu
Nr. 67/94 ir palielinama par antidempinga nodokli, kas ir vienads ar starpibu starp
cenu ECU 149 par vienu tonnu un muitas vértibu, jo minétas iestades apstridéja
deklarétas vértibas patiesumu.

Carboni ar galvotaja RAS starpniecibu attieciba uz prasita antidempinga maksa-
juma samaksu iesniedza bankas garantiju, bet vienlaikus pret Ministriju un RAS céla
ari prasibu Tribunale di Bari (Bari tiesa), kura apstridéja prasibas veikt antidem-
pinga maksajuma samaksu un no tas izrietosas nepieciesamibas iesniegt garantiju
pamatotibu.

Carboni cita starpa apgalvoja, ka, ta ka CMP iesniegtaja faktarrékina noradita cena
ECU 151 par vienu tonnu bija augstaka par minimalo ieve$anas cenu (ECU 149 par
vienu tonnu), nebija pamata iekasét antidempinga maksajumu.
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Ministrija apgalvoja, ka ievesanas deklaracijai bija pievienots nederigs izcelsmes
sertifikats un ka CMP izsniegtaja pro forma rékina noradita cena bija mazticama.
Saja sakara ta atziméja, ka OME DTECH izsniegtaja rékina attieciba uz ieprieks
veikto pardosanu bija noradits, ka cena, par kadu minéta krava tika pardota CMP,
bija ECU 130,983 par vienu tonnu, kas lidz ar to bija zemaka par Lémuma Nr. 67/94
noradito minimalo ieve$anas cenu.

Tribunale di Bari ar 2000. gada 30. septembra spriedumu noraidija Carboni prasibu,
cita starpa pamatojoties uz vajadzibu aizsargat Eiropas tirgu, piemérojot antidem-
pinga maksajumu attieciba uz Kopienas tirgus dalibnieka pirmo pirkumu bridi, kad
tas ieved preci Eiropas Kopiena.

Carboni $o spriedumu parsudzéja Corte d’appello di Bari (Bari Apelacijas tiesa), kura
$o apelaciju noraidija ki nepamatotu. Si tiesa uzskatija, ka ar terminu “lai$ana briva
apgroziba” Kopienas Muitas kodeksa 201. panta izpratné ir jasaprot preces laiSana
briva apgroziba Kopienas tirga, no ka izriet, ka ir janem véra tas, kada veida preci
nopirka pirmais Kopienas tirgus dalibnieks. Pretéja gadijuma antidempinga notei-
kumi butu viegli apejami.

Carboni par $o spriedumu iesniedza kasacijas sadzibu Corte Suprema di Cassazione
(Augstaka Kasacijas tiesa). Saja stdziba Carboni apgalvoja, pirmkart, ka lai$ana briva
apgroziba notiek tikai taja bridi, kad prece tiek ievesta Kopienas muitas teritorija,
un nevis bridi, kad Kopienas subjekts to vienkarsi iegadajas valsti, kas nav Kopienas
dalibvalsts. Antidempinga maksajuma mérkis nav sodit razotajvalsti, aizliedzot tai
eksportét preci par noteiktu cenu, bet gan novérst gadijumus, kad Kopienas tirga tiek
ievestas preces, kas tiek pardotas par tadu cenu, kas ir zem to pasizmaksas, tadéjadi
radot negativu ietekmi uz konkurenci.

[-1112



19

20

21

22

CARBONI E DERIVATI

Tapat Carboni atsaucas uz Lémuma Nr. 1751/94 1. panta 2. punktu un Kopienas
Muitas kodeksa 29. panta 1. punkta pirmas dalas ievaddalu, kura ir noteikts, ka
“ievestu prec¢u muitas veértiba lidzinas darijjuma veértibai, tas ir, cenai, kas ir faktiski
samaksata”. Carboni no ta secinaja, ka, ta ka netika izteiktas nekadas iebildes attie-
ciba uz CMP izdota rékina par precu iegadi patiesumu, nav nozimes tam, kadu
summu CMP samaksaja, jo divu pardosanas cenu starpibu pamato dazadi faktori,
proti, samaksa par starpniecibas pakalpojumiem, transporta izdevumi un riska
uznemsanas.

Ministrija uzskata, ka antidempinga tiesiska reguléjuma ratio legis liek secinat,
ka kaitéjums Kopienas tirgum var rasties ne tikai faktiski ievedot Kopienas muitas
teritorija preci, kuras cena ir zem tas pasizmaksas, bet ari gadijuma, kad Kopienas
tirgus dalibnieks iegadajas minétas preces par zemaku cenu neka citi Kopienas tirgus
dalibnieki.

Corte Suprema di Cassazione ap$auba, vai muitas iestades par antidempinga maksa-
juma piemérosanas pamatu var izvéléties vértibu, kas atbilst cenai, par kadu preces
tika pardotas taja pardo$anas reizé, kura ir notikusi pirms pédéjas pardosanas, pama-
tojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija, citiem vardiem, vai noteicosais ir
tas bridis, kura ir notikusi pardo$ana, lai izvestu preces uz Kopienas muitas teritoriju
neatkarigi no precu uzradisanas muita.

Péc Corte Suprema di Cassazione domam, ir janosaka, vai tirgus dalibnieka tiestbam
muitas vértibas noteik$anas nolukos izvéléties to cenu, kas par attiecigajam precém
samaksata taja pardosanas reizé, kura ir notikusi pirms pédéjas pardosanas, pama-
tojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija, ir pielidzinamas lidzigas muitas
administracijas pilnvaras.
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Konstatéjusi, ka Tiesa vél nav izskatijusi pamata lieta izvirzito tiesibu jautajumu,
Corte Suprema di Cassazione noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu preju-
dicialu jautajumu:

“Vai, atbilstosi Kopienas muitas tiesibu principiem un piemérojot tadu antidempinga
maksajumu, kads noteikts Léemuma Nr. 67/94 [..], muitas iestade var atsaukties uz
cenu, par kadu preces pardotas taja pardosanas reizé, kura notikusi pirms pédéjas
pardosanas, un pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija, ja pircgjs ir
Kopienas subjekts vai, neatkarigi no t3, ja pardo$ana ir notikusi, lai veiktu ievesanu
Kopiena?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar uzdoto jautajumu iesniedzéjtiesa péc butibas prasa, vai, lai piemérotu ar Lémumu
Nr. 67/94 noteikto antidempinga maksajumu, atbilstosie Kopienas muitas tiesibu
aktos paredzétie noteikumi lauj muitas iestadém noteikt muitas vértibu, pamatojo-
ties uz cenu, par kadu vienas un tas pasas preces pardotas taja pardosanas reizé, kura
ir notikusi pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas
deklaracija.

Lai atbildétu uz $o jautajumu, vispirms ir janoskaidro, vai muitas iestades, piemérojot
ar minéto léemumu noteikto antidempinga maksajumu, var vispariga veida atsauk-
ties cenu, par kadu vienas un tas pasas preces tika pardotas ieprieks, pat ja deklaréta
cena atbilst faktiski samaksatajai cenai vai cenai, kada jamaksa importétajam. Nolie-

I-1114



26

27

28

CARBONI E DERIVATI

dzosas atbildes gadijuma turpinajuma ir japarbauda, vai muitas iestades ta var riko-
ties vismaz atseviskos gadijumos, kad tas apsauba muitas deklaracija noraditas cenas
patiesumu.

Par muitas iestazu tiesibam, piemérojot ar Lemumu Nr. 67/94 noteikto antidempinga
maksajumu, atsaukties uz agrak notikusu pardosanu gadijumad, ja deklaréta cena
atbilst faktiski samaksatajai cenai vai cenai, kada jamaksa importétajam

Lai atbildétu uz jautdjumu par to, vai muitas iestades, piemérojot ar Lémumu
Nr. 67/94 noteikto antidempinga maksajumu, var atsaukties uz cenu, par kadu attie-
cigas preces tika pardotas ieprieks, pat ja deklaréta cena atbilst faktiski samaksatajai
cenai vai cenai, kada jamaksa importétajam, ir jainterpreté jédziens “deklaréta muitas
vértiba” Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punkta izpratné.

Vispirms ir jaatzimé, ka jédziens “[..] muitas vértiba” atbilst ievesto precu vértibai,
ka tas ir noradits tiesibu aktos muitas joma (péc analogijas skat. 1997. gada 29. maija
spriedumu lietd C-93/96 ICT, Recueil, 1-2881. Ipp., 14. punkts). Nemot véra laiku,
kad radas fakti pamata lieta, ir jaatsaucas uz Kopienas Muitas kodeksa 29. panta
1. punktu, kura $is jédziens ir definéts ka “darfjuma vértib[a], tas ir, cen[a], kas ir
faktiski samaksata vai maksajama par precém, pardodot tas izvesanai uz Kopienas
muitas teritoriju”, kas vajadzibas gadijuma ir precizéta saskana ar atbilsto$ajiem
Kopienas Muitas kodeksa noteikumiem.

Minétaja 29. panta 1. punkta ir precizéts, ka muitas vértiba attiecas tikai uz precém,
kas tiek “pardol[tas] t[o] izvesanai uz Kopienas muitas teritoriju ”. No ta izriet, ka
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precu pardosanas bridi ir javienojas par to, ka attiecigas tresas valsts izcelsmes preces
tiks transportétas uz Kopienas muitas teritoriju (péc analogijas saistiba ar Padomes
1980. gada 28. maija Regulas (EEK) Nr. 1224/80 par precu muitas vértibu (OV L 134,
1. Ipp.) 3. panta 1. punktu, kas péc butibas ir Kopienas Muitas kodeksa 29. panta
1. punktam lidzigs noteikums, skat. 1990. gada 6. janija spriedumu lieta C-11/89
Unifert, Recueil, 1-2275. Ipp., 11. punkts).

Atbilstosi istenosanas regulas 147. panta 1. punkta pirmajam teikumam faktu,
ka preces, kuras ir pardosanas darjjuma priek$mets, deklaré laisanai briva apgro-
ziba, uzskata par adekvatu liecibu tam, ka minétais nosacijums ir izpildits. Minéta
147. panta 1. punkta otraja teikuma atbilstosi redakcijai, kada bija spéka pamata lietas
faktu rasanas bridi, ir precizéts, ka tadu liecibu izmanto ari gadijumos, kad pirms
vértésanas notikusas vairakas pardosanas.

Tadejadi gadijuma, kad ir notiku$as vairakas pardosanas, cenas attieciba uz pardo-
$anam, kas tika veiktas péc precu eksporta, bet pirms $o precu laiSanas briva apgro-
ziba Kopiena, var tikt nemtas veéra, lai noteiktu “darijuma vértibu” Kopienas Muitas
kodeksa 29. panta 1. punkta izpratné (péc analogijas skat. iepriek§ minéto spriedumu
lieta Unifert, 13. punkts).

No ieprieks$ minéta izriet, ka gadijuma, kad ir notikusas vairakas prec¢u pardosanas,
lai $is preces ievestu Kopienas muitas teritorija, importétajs no cenam, par kadam
tika panakta vieno$anas katra no $im pardo$anam, var izvéléties cenu, pamatojoties
uz kuru noteikt attiecigo precu muitas vértibu ar nosacijumu, ka vins attieciba uz
izvéléto cenu muitas iestadém var iesniegt visus vajadzigos datus un dokumentus
(péc analogijas skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Unifert, 16. un 21. punkts).

I-1116



32

33

34

CARBONI E DERIVATI

Tapat, pamatojoties uz $iem jédziena “[..] muitas vértiba”, kas attiecas uz tiesisko
reguléjumu muitas joma un tadéjadi dod importétajam iepriekséja punkta minétas
izveéles tiesibas, nozimes precizéjumiem, ir janosaka ari varda “deklaréta” nozime $aja
jédziena, lai varétu atbildét uz Corte Suprema di Cassazione jautajumu par to, vai ari
muitas administracijai pastav izvéles briviba un ta var atsaukties uz agrak notikusas
pardosanas cenu, lai uz tas pamata piemérotu antidempinga maksajumu.

Ar varda “deklaréta” ietversanu Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punkta tiek uzsvérts,
ka pamats antidempinga maksajuma piemérosanai ir nevis muitas vértiba ka tada,
bet gan importétaja deklaréta muitas vértiba. No minétas normas tadéjadi izriet, ka
cenas, par kadam preces tika pardotas lidz tai pardosanas reizei, kuras cenu impor-
tétajs noradija, sagatavojot muitas deklaraciju, nevar tikt nemtas véra, piemérojot
antidempinga maksajumu. Tadéjadi skiet, ka pats Lémuma Nr. 67/94 1. panta
2. punkta formuléjums nepielauj iespéju muitas iestadém atsaukties uz pirmas
pardosanas cenu ka pamatu muitas vértibas aprékinasanai, lai noteiktu antidempinga
maksajumu.

Tomeér Italijas valdiba apgalvo, ka pamata lieta muitas iestades varéja noteikt muitas
nodokli, pamatojoties uz pardosanu, kura OME-DTEC pardeva CMP parstrades
¢uguna hematitu, jo CMP bija Kopienas tirgus dalibnieks. Savukart Komisija, kaut
arl atzist, ka Lémuma Nr. 67/94 formuléjums neparedz iespéju aprékinat mainigo
maksajumu citadi, ka vien pamatojoties uz muitas deklaracija minéta pédéja dari-
juma cenu, atzimé, ka antidempinga pasakuma, kur$ ir pamatots ar minimalas ieve-
$anas cenas noteiksanu, meérkis var tikt viegli apiets un ka pastav “zinama spriedze”
attieciba uz cenas, kas ir noradita pédéja pardosana, izmantosanu, pirmkart, muitas
tiesibu mérkiem un, otrkart, mainigo antidempinga maksajumu noteiksanai uz mini-
malas ieve$anas cenas pamata.
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Saja sakara ir jaatgadina, ka Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punkta formuléjuma ir
skaidri un neparprotami paredzéts, ka atskaites punkts, piemérojot antidempinga
maksajumu, ir deklaréta muitas vértiba. Lidz ar to vispirms ir janoskaidro, vai Italijas
valdibas un Komisijas izvirzitie argumenti ir pamatoti, un vai attieciga gadijuma tie
var ap$aubit Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punkta formuléjuma paredzéto rezultatu.

Attieciba, pirmkart, uz Italijas valdibas argumentu par Lémuma Nr. 1751/94, ar ko
pieméro galigo antidempinga maksajumu, 1. panta 2. punkta formuléjumu, jauz-
skata, ka taja minéta jédziena “atzita muitas vértiba” mérkis ir neparprotami paradit,
ka deklaracijas iesniedzéja noradita cena ka tada, piemérojot antidempinga maksa-
jumu, nav saistosa.

Kopienas Muitas kodeksa 29. panta 1. punkta ir paredzéts, ka muitas vertiba, tas ir,
darijuma vértiba, vajadzibas gadijuma tiek precizéta saskana ar $i kodeksa 32. un
33. pantu. Turklat, ka izriet, pieméram, no minéta kodeksa 29. panta 1. punkta
d) apakspunkta un $I pasa panta 2. punkta, muitas iestades ir tiesigas izvértét dekla-
racijas iesniedzéja noradito cenu un vajadzibas gadijuma atteikties to nemt véra.
Tadéjadi Lémuma Nr. 1751/94 1. panta 2. panta nav minéts nekas tads, kas varétu
apsaubit Lemuma Nr. 67/94 1. panta 2. punkta formuléjuma paredzéto rezultatu.

Otrkart, Italijas valdiba apgalvo, ka ir janem véra antidempinga noteikumu mérkis un
$aja nolaka visas stadijas vairaku pardosanu gadijuma, izvairoties no parak formalas
pieejas. Vairaku pardosanu gadijuma, kuru rezultata prece tiek laista briva apgroziba,
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$is dazadas pardosanas, lai ievestu preci Kopienas muitas teritorija, ir uzskatamas par
iepriekséjam $is ieve$anas stadijam, ka rezultata, piemérojot antidempinga maksa-
jumu, muitas véertibas noteik$anai ir janem véra tas bridis, kad Kopienas tirgus dalib-
nieks pirmo reizi ieguva preci, proti, bridis, kad s1 prece nonaca “Kopienas aprité”.

Ka pamatoti atzimeéja generaladvokats $is lietas secinajumu 56.—58. punkta, no pamat-
lémuma 1. panta un 2. panta 1. punkta izriet, ka antidempinga noteikumu mérkis ir
nodrosinat aizsardzibu pret importu par dempinga cenam vai subsidétu importu un
ka antidempinga maksajums var tikt piemérots visam precém par dempinga cenam,
kuru laisana briva apgroziba Kopiena var radit kaitéjumu.

Saskana ar $iem noteikumiem antidempinga pasakuma piemérosana lidz ar to nozime,
ka Kopienas tirg tiek laistas apgroziba tadas preces, kas rada kaitéjumu Kopienas
razos$anas nozarei. Tiesibu akti antidempinga joma neattiecas uz prec¢u pardosanu
ka tadu, kada ir, pieméram, parstrades ¢uguna hematita pirma pardosana, CMP to
iegadajoties no OME-DTECH, pamata lieta, ciktal §is preces netiek faktiski izvestas
uz Kopienas muitas teritoriju, ne ari laistas briva apgroziba Kopiena. Antidempina
maksajumu meérkis faktiski ir samazinat dempinga starpibu, ko rada starpiba starp
cenu, par kadu prece tiek izvesta uz Kopienu, un preces parasto vértibu, un tadéjadi
noveérst negativas sekas, kadas var radit $adu precu ievesana Kopiena. Ka izriet no
Lémuma Nr. 67/94 seSdesmit ceturta un se$desmit septita apsvéruma, tad parstrades
¢uguna hematita gadijuma minimala cena ECU 149 par vienu tonnu atbilst tadam
cenas limenim, kada $ada importésana vairs nerada butisku kaitéjumu Kopienas
razo$anas nozarei.
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Tadeéjadi antidempinga noteikumu meérkis principa neprasa piemérot antidempinga
maksajumu, kads tika noteikts, pamatojoties uz agrak notikusas attiecigo precu
pardosanas cenu, ja samaksata cena vai cena, kada jamaksa deklaracijas iesniedzéjam,
ir vienada vai augstaka par antidempinga pasakuma paredzéto minimalo cenu.

Tomeér Italijas valdiba turpinajuma apgalvo, ka no Lémuma Nr. 67/94 mérka izriet,
ka vairaku pardosanu gadijuma ar mérki ievest preces Kopienas teritorija, ka rezul-
tata tas tiks laistas briva apgroziba, noteicosais bridis antidempinga maksajuma
piemérosanai ir tas, kad Kopienas tirgus dalibnieks preci iegadajas pirmo reizi.
Kopienas tirgum tiek radits kaitéjums ne tikai tapéc, ka Kopienas muitas terito-
rija tiek faktiski ievestas preces, kuru cena ir zem to pasizmaksas, bet ari tapéc, ka
Kopienas tirgus dalibnieks minétas preces iegtist par zemaku cenu neka citi Kopienas
tirgus dalibnieki.

Sads arguments nozimé, ka Lémuma Nr. 67/94 mérkis vairaku pardosanu gadijuma
var tikt apiets, pat ja, ka tas ir pamata lieta, cena, par kadu preces tiek pardotas pédéja
pardosanas reizé, kura tas tiek laistas briva apgroziba, ir augstaka par minimalo ieve-
$anas cenu.

Saja sakara ir jaatzimé, ka, tas vien, ka Kopienas tirgus dalibnieks var iegat preces
par zemaku cenu neka citi Kopienas tirgus dalibnieki, neapdraud Lémuma Nr. 67/94
mérki. Sis mérkis ir nevis atnemt importétajiem iespéju git pelnu, bet, ka izriet no $i
lémuma se$desmit ceturta apsvéruma, izvairities no butiska kaitéjuma nodarisanas
Kopienas razo$anas nozarei, proti, razotajiem.
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Visbeidzot, treskart, Italijas valdiba, kuru atbalsta Komisija, apgalvo, ka Lémuma
Nr. 67/94 paredzétais mainigais antidempinga maksajums var tikt viegli apiets, it
ipasi piemérojot cenas izlidzinasanu ar citam precém vai deklaréjot maksligi paaug-
stinatu cenu.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar pamatlémuma 13. panta 2. punktu, veicot
pasakumus, ar kuriem tiek piemérots antidempinga maksajums, it ipasi ir jano-
rada piemérota maksajuma summa un veids, ka arl cita noteikta informacija.
No §is normas izriet, ka iestades savas ricibas brivibas ietvaros var izvéléties starp
dazada veida maksajumiem (skat. 1990. gada 11. jalija spriedumu apvienotajas lietas
C-305/86 un C-160/87 Neotype Techmashexport/Komisija un Padome, Recueil,
[-2945. lpp., 58. punkts). Lidz ar to Lémuma Nr. 67/94 paredzéto valstu izcelsmes
parstrades ¢uguna hematita gadijuma Komisija varéja piemérot ipasu maksajumu,
pastavot iespéjai papildus tam piemérot ari mainigo maksajumu, no kura nevarétu
tik viegli izvairities (attieciba uz Padomes 1992. gada 23. oktobra Regulu (EEK)
Nr. 3068/92, ar ko pieméro galigo antidempinga maksajumu par Baltkrievijas, Krie-
vijas un Ukrainas izcelsmes kalija hlorida importu (OV L 308, 41. Ipp.), kas grozita
ar Padomes 1994. gada 21. marta Regulu (EK) Nr. 643/94 (OV L 80, 1. Ipp.), skat.
Pirmas instances tiesas 2000. gada 29. septembra spriedumu lieta T-87/98 Interna-
tional Potash Company/Padome, Recueil, 11-3179. lpp., 43.—48. punkts). Tomér, ka
ir noradits Lémuma Nr. 67/94 seSdesmit sestaja apsvéruma, Komisija, izmantojot
savu ricibas brivibu, noléma, ka $aja lemuma paredzétaja gadijuma “minimalas cenas
ievieSana ir vispiemérotakais pasakums, lai sasniegtu” minétaja lémuma paredzétos
mérkus.

Nemot véra to, ka mainigais maksajums var tikt viegli apiets un ka no $adas prakses
var izvairities, ievieSot ipasu maksajumu vai kombinéjot mainigo un ipaso maksa-
jumu, tas vien, ka Komisija ar Lémumu Nr. 67/94 tomér noléma piemérot mainigo
maksajumu, nevar pamatot importétajiem nelabvéligu visparéju aizliegumu noteikt
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antidempinga maksajumu uz deklarétas muitas vértibas pamata, ka tas ir paredzéts
$aja lemuma.

Nemot véra visu ieprieks minéto, Italijas valdibas un Komisijas izvirzitie argumenti
nelauj apsaubit Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punkta formuléjuma skaidri un nepar-
protami paredzéto rezultatu (péc analogijas skat. 2005. gada 8. decembra spriedumu
lieta C-220/03 BCE/Vacija, Krajums, I-10595. Ipp., 31. punkts).

Sados apstaklos ir jauzskata, ka saskana ar Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punktu
muitas iestades, piemérojot $aja lémuma paredzéto antidempinga maksajumu, nevar
noteikt muitas vértibu, pamatojoties uz cenu, par kadu attiecigas preces tika pardotas
taja pardosanas reizé, kura ir notikusi pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties uz
kuru tika sagatavota muitas deklaracija, ja deklaréta cena atbilst faktiski samaksatajai
cenai vai cenai, kada jamaksa importétajam.

Par muitas iestazu tiesibam, piemérojot Lemumd Nr. 67/94 paredzéto antidempinga
maksajumu, atsaukties uz agrak notikuso pardosanas darijumu gadijumad, ja tdas
apsauba muitas deklaracija noraditds cenas patiesumu

Lai noteiktu, vai muitas iestades, piemérojot antidempinga maksajumu saskana ar
Lémumu Nr. 67/94, var atsaukties uz cenu, par kadu vienas un tas pasas preces tika
pardotas taja pardos$anas reizé, kura ir notikusi pirms pédéjas pardosanas, pama-
tojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija, ja tas apsauba $aja deklaracija
noraditas cenas patiesumu, ir jaizvérté istenosanas regulas atbilstosie noteikumi un
Kopienas Muitas kodeksa 29.-31. pants, nemot véra mainiga antidempinga maksa-
juma ipatnibas.
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Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar Lémuma Nr. 67/94 1. panta 3. punktu, piemé-
rojami ir spéka esosie noteikumi par muitas nodokliem.

Saja konteksta ir jauzsver, ka istenosanas regulas 181.a panta, kas tika ieviests ar
Regulu Nr. 3254/94, ir paredzéts, ka, ja muitas iestadém ir pamats apsSaubit, vai
deklaréta vértiba atbilst visai samaksatajai summai vai summai, kada jamaksa, tam
nav pienakuma noteikt muitas vértibu saskana ar darijuma vértibas metodi un tas var
atteikties nemt véra deklaréto cenu, ja $adas $aubas pastav ari péc papildu informa-
cijas vai dokumentu pieprasi$anas un péc tam, kad tas attiecigajai personai ir devusas
sapratigu iespéju izteikt savu viedokli par pamatiem, uz kuriem minétas $aubas ir
balstitas.

Kaut ar1 $1isteno$anas regulas norma vél nebija spéka bridi, kad tika deklarétas preces
pamata lieta, ta, péc Komisijas domam, kodificé tadu pasreizéjo muitas praksi starp-
tautiska un Kopienas méroga, kada bija spéka pamata faktu rasanas bridi. Turklat
Kopienas Muitas kodeksa 29. panta 2. punkta a) apak$punkta tadas pasas procesualas
prasibas ir paredzétas ari gadijumiem, kad muitas iestadém ir pamats uzskatit, ka
attiecibas starp pircéju un pardevéju ir ietekméjusas cenu. Lidz ar to ir jasecina, ka $is
procesualas prasibas ir raksturigas vértésanas sistémai.

Atsaucoties uz istenosanas regulas 181.a pantu, ka ari minéto muitas praksi, Komisija
uzskata, ka Italijas muitas iestades bija tiesigas nemt véra cenu, kada bija noradita taja
pardosanas reizé, kura notika pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika
deklaréta muitas vértiba.
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Jaatzimé, ka isteno$anas regulas 181.a paredz tikai to, ka muitas iestadém “nav jano-
saka [..] muitas vértiba, pamatojoties uz darjjumu vértibas noteik$anas metodi [..]”,
neprecizéjot, ar kadu citu vértibu sada gadijuma ir jaaizstaj darijuma veértiba.

Kopienas Muitas kodeksa 30. un 31. panta, kas Lémuma Nr. 67/94 paredzétajam
antidempinga maksajumam ir piemérojami saskana ar $i lémuma 1. panta 3. punktu,
ir paredzéts, ka, ja importéto precu muitas vértibu nevar noteikt, piemérojot minéta
kodeksa 29. pantu, ta ir janosaka, piemérojot, pirmkart, minéto 30. pantu un, otrkart,
minéto 31. pantu.

Tadéjadi rodas jautdjums, vai gadijuma, ja $i sprieduma 52. punkta paredzétas
parbaudes laika nav iespéjams noteikt darijuma patieso vértibu, tas ir, faktiski samak-
sato cenu vai cenu, kada jamaksa ta darijjuma ietvaros, attieciba uz kuru tika sagata-
vota muitas deklaracija, muitas iestades saskana ar Kopienas Muitas kodeksa 30. un
31. pantu var nemt véra cenu, par kadu preces tika pardotas taja pardosanas reizé,
kura ir notikusi pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota
muitas deklaracija.

Attieciba, pirmkart, uz Kopienas Muitas kodeksa 30. pantu jaatgadina, ka §1 panta
meérkis péc batibas ir noteikt muitas vértibu saskana ar cenu, kada parasti tiek prasita
par attiecigo preci. Tomér dempinga gadijumam raksturiga ir preces laiSana Kopienas
tirgi par cenu, kas ir zemaka par $aja tirgi prasito cenu. Turklat mainiga antidem-
pinga maksajuma ipatniba ir tada, ka tas tiek aprékinats, nemot véra starpibu starp
minimalo ieve$anas cenu un cenu, par kadu faktiski tika panakta vienosanas iega-
daties attiecigo preci. Lidz ar to muitas vértiba, kas tiek noteikta saskana ar minéto
30. pantu un atsaucoties uz faktiski maksajamo cenu vai cenu, kada ir jamaksa, nevar
tikt izmantota, piemérojot mainigo antidempinga maksajumu.
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Otrkart, Kopienas Muitas kodeksa 31. panta 1. punkta ir paredzéts, ka, ja pastav taja
precizétie nosacijumi, tad muitas vértibu nosaka, pamatojoties uz Kopiena pieeja-
miem datiem un izmantojot pienemamus lidzeklus, kas atbilst principiem un vispa-
rigiem noteikumiem, kas paredzéti starptautiskos ligumos un $aja panta uzskaititajos
noteikumos.

Saja sakara ir jaatgadina, ka no judikatiras izriet, ka ar muitas novértéjumu saistitais
Kopienas reguléjums ir vérsts uz to, lai izveidotu taisnigu, vienotu un neitralu sistému,
kas izsledz patvaligu vai fiktivu muitas vértibu izmanto$anu (iepriek$ minétais sprie-
dums lieta Unifert, 35. punkts; 2000. gada 19. oktobra spriedums lieta C-15/99
Sommer, Recueil, 1-8989. lpp., 25. punkts, un 2006. gada 16. novembra spriedums
lieta C-306/04 Compaq Computer International Corporation, Krajums, I-10991. Ipp.,
30. punkts), un ka $ads meérkis atbilst tirdzniecibas prakses prasibam (1991. gada
25. julija spriedums lieta C-299/90 Hepp, Recueil, 1-4301. lpp., 13. punkts). Saskana
ar isteno$anas regulas 23. pielikuma minéto skaidrojoso piezimju par muitas vértibu
2. punktu, kas attiecas uz Kopienas Muitas kodeksa 31. panta 1. punktu, novérte-
juma panémieniem, kas izmantojami saskana ar 31. panta 1. punktu, vajadzétu bat
29. panta un 30. panta 2. punkta noteiktajiem panémieniem, tacu “sameériga elas-
tiba” $adu panémienu lieto$ana butu atbilstosa 31. panta 1. punkta meérkiem un
noteikumiem.

Nemot véra vajadzibu noteikt muitas vértibu, lai piemérotu mainigo antidempinga
maksajumu un minéto skaidrojo$o piezimju 2. punkta paredzéto “samérigo elastibu”,
jaatzist, ka cenu, par kadu preces tika pardotas taja pardosanas reizé, kura ir noti-
kusi pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklara-
cija, var uzskatit par Kopiena pieejamiem datiem, kadus saskana ar Kopienas Muitas
kodeksa 31. panta 1. punktu var nemt par pamatu muitas vértibas noteik$anai. Nemot
veéra $1 sprieduma 58. punkta izklastitas mainiga antidempinga maksajuma ipatnibas,
atsauksanas uz $o cenu ir uzskatama par lidzekli, lai noteiktu minéto vértibu, kas ir
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gan “sapratiga” minéta 31. panta 1. punkta izpratné, gan ari atbilst principiem un
visparigiem noteikumiem, kas paredzéti starptautiskos ligumos un $aja pasa 31. panta
1. punkta uzskaititajos noteikumos.

Tomeér saskana ar Kopienas Muitas kodeksa 31. panta 2. punkta b) apak$punktu
muitas veértiba, kas tika noteikta, piemérojot §i panta 1. punktu, nevar tikt pamatota
ar sistému, kas muitas nolikos paredz apstiprinat augstako no divam iespéjamam
vértibam. Budama piemérota mainiga antidempinga maksajuma piemérosanas
gadijumam, $1 norma izslédz sistému, kas paredz zemakas vértibas apstiprinasanu.
Turklat saskana ar minéta kodeksa 31. panta 2. punkta g) apak$punktu nav pielau-
jams, ka muitas vértiba tiek pamatota ar patvaligam vai fiktivam vértibam.

Lidz ar to ir japrecizé, ka, lai noteiktu mainigo antidempinga maksajumu, ir jaiz-
manto tada muitas veértiba, kas atbilst cenai, par kadu tika panakta vienosanas taja
visnesenakaja pardos$anas reizé, kura notika pirms tas pardosanas, pamatojoties uz
kuru tika sagatavota muitas deklaracija, kuras patiesumu muitas iestadém nav objek-
tiva iemesla apSaubit.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild tadéjadi, ka saskana
ar Lémuma Nr. 67/94 1. panta 2. punktu muitas iestades, piemérojot minétaja
lémuma paredzéto antidempinga maksajumu, nevar noteikt muitas vértibu, pama-
tojoties uz cenu, kada attiecigajam precém tika noteikta taja pardosanas reizé, kura
notika pirms pédéjas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas dekla-
racija, ja deklaréta cena atbilst faktiski samaksatajai cenai vai cenai, kada jamaksa
importétajam. Ja muitas iestadém ir pamatotas Saubas par deklarétas vértibas patie-
sumu un $adas $aubas pastav ari péc papildu informacijas pieprasi$anas un péc tam,
kad tas attiecigajai personai ir devus$as sapratigu iespéju izteikt viedokli par pama-
tiem, uz kuriem minétas Saubas ir balstitas, nepastavot iespéjai noteikt cenu, kada
faktiski tika samaksata vai ir jamaksa, $is iestades, piemérojot Lémuma Nr. 67/94
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paredzéto antidempinga maksajumu, saskana ar Kopienas Muitas kodeksa 31. pantu
muitas vértibu var aprékinat, atsaucoties uz cenu, par kadu tika panakta vienosanas
pardot attiecigas preces taja visnesenakaja pardosanas reizé, kura notika pirms tas
pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija, kuras patie-
sumu muitas iestadém nav objektiva iemesla ap$aubit.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas radu-
Sies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturta palata) nospriez:

Saskana ar Komisijas 1994. gada 12. janvara Lémuma Nr. 67/94/EOTK, ar ko
pieméro pagaidu antidempinga maksajumu Brazilijas, Polijas, Krievijas un
Ukrainas izcelsmes parstrades cuguna hematita importam Kopiena, 1. panta
2. punktu muitas iestades, piemérojot minétaja lémuma paredzéto antidem-
pinga maksajumu, nevar noteikt muitas vértibu, pamatojoties uz cenu, par kadu
attiecigas preces tika pardotas taja pardosanas reize, kura ir notikusi pirms
pédéjas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota muitas deklaracija,
ja deklaréta cena atbilst faktiski samaksatajai cenai vai cenai, kada jamaksa
importétajam.
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Gadijuma, ja muitas iestadém ir pamatotas saubas par deklarétas vértibas patie-
sumu un $adas Saubas pastav ari péc papildu informacijas pieprasisanas un péc
tam, kad tas attiecigajai personai ir devusas sapratigu iespéju izteikt viedokli
par pamatiem, uz kuriem minétas saubas ir balstitas, nepastavot iespéjai noteikt
cenu, kada faktiski tika samaksata vai ir jamaksa, $is iestades, piemérojot
Lémuma Nr. 67/94 paredzéto antidempinga maksajumu, saskana ar Padomes
1992. gada 12. oktobra Regulas (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa
izveidi 31. pantu, muitas vértibu var aprékinat, atsaucoties uz cenu, par kadu
tika panakta vienosanas pardot attiecigas preces taja visnesenakaja pardosanas
reizé, kura notika pirms tas pardosanas, pamatojoties uz kuru tika sagatavota
muitas deklaracija, kuras patiesumu muitas iestadém nav objektiva iemesla
apsaubit.

[Paraksti]
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