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Pamati un galvenie argumenti

Komisijas 2002. gada 5. jinija lémuma (') “attieciba uz Italijas
komunalo pakalpojumu uzpémumiem ar valsts kapitala
parsvaru pieskirto valsts atbalstu nodoklu atbrivojuma un aizde-
vuma ar labvéligakiem nosacfjumiem veida” tika noteikts, ka
regulgjums, ar kuru no ienakuma nodokla maksajumiem, atbil-
stodi Likuma Nr. 549/1995 3. panta 70. punktam, Dekréta-
likuma Nr. 331/1993 66. panta 14. punktam, ka tas tika parvei-
dots un grozits, atbrivo akciju sabiedribas ar valsts kapitala
parsvaru, kuras veic komunalo pakalpojumu sniegsanu, ir uzska-
tams par valsts atbalstu, kas nav saderigs ar kopgjo tirgu. Komi-
sijas lémums nebija adreséts konkrétam sabiedribam, bet gan
tika attiecinats uz sabiedribam, kuras tika izveidotas atbilstosi
Likuma Nr. 241/1990 22. pantam, kurds ir valsts kapitala
parsvars. Tadé] lémums netika pazinots atseviskam sabiedribam
(un netika pazinots apelacijas siidzibas iesniedzgjai), jo konkréti
nebija noraditi léemuma sanéméji. Italijas valsts ar 2007. gada
15. februara Dekréta-likumu Nr. 10 istenoja iepriek§ minéto
lémumu un paredzéja Agenzie delle Entrate [lenémumu dienests]
nodroginat nodoklu atgiisanu. Lidz ar to Agenzia delle Entrate di
Mantova [Mantovas lenémumu dienests] 2007. gada 29. marta
nositijja sabiedribai, kas ir apelacijas siidzibas iesniedz€ja, sadu
ligumu veikt maksajumu, kura kopéa summa sasniedza
EUR 1 748 289,75, ka ari procentus EUR 912 180,64 apmeéra.

Tomér sabiedriba, kas ir apelacijas siidzibas iesniedz&ja, nav
sabiedriba ar valsts kapitala parsvaru, bet gan sabiedriba, kura
pilniba ir valsts uznémums. ST iemesla dé] uz to nav attiecinami
“Komisijas apsvérumi un lémums”.

Attiecigajai sabiedribai ir uzticéti iek3gjo pasvaldibas komunalo
pakalpojumu sniegana, kuru Comune di Mantova pieskira pasval-
dibas sabiedribai (ASM [azienda municipalizzata in societd] [paSval-
dibas sabiedriba]), kura kluva par sabiedribu, apelacijas stidzibas
iesniedz&ju, atbilstosi Likumam Nr. 127/97.

Apelacijas sudzibas iesniedzéja parvalda komunalo pakalpojumu
snieg$anu, izmantojot privato reguljumu, un ta ir ipasi piela-
gota pasvaldibas vajadzibam, bez iesp€jas ietekmét brivu konku-
renci, kura nevar pastavét, ja nepastav attiecigs tirgus.

Sabiedriba, kuras kapitals ir pilniba valsts kapitals, nav nekas cits
ka netiesa tadu saistito pasvaldibu iestade, kuras ir nodoklu
atvieglojuma, kuru Komisija faktiski ari apstrid, sanéméjas.

Lidz ar to objektivu un subjektivu iemeslu dé] atbrivojumu no
nodokliem, kur§ tika pieskirts apelacijas stdzibas iesniedzéjai,
nevar uzskatit par nepamatotu valsts atbalstu, kas ir pretéjs EKL
87. panta paredzétajam.

lepriek§ minéto iemeslu dé] Pirmas instances tiesa tika celta
prasiba par iepriek§ minéto Komisijas lémumu; ta tika registréta
ar lietas numuru T-175/07 un nodota izskatiSanai ceturtaja
palata, kura tika izdots Pirmas instances tiesas 2007. gada
17. septembra rikojums par prasibas nepienemamibu, pamatojo-
ties uz to, ka nav ievérots EKL 230. panta 5. punkta noteiktais
termins, atbilstodi kuram prasibu atcelt tiesibu aktu atkariba no
apstakliem jauzsak divos méneSos péc tam, kad vai nu tiesibu
akts publicéts vai darits zinams attiecigai personai vai, ja tas
nenotiek, tad no dienas, kad tas $ai personai kluvis ziniams,
atbilstosi Pirmas instances tiesas Reglamenta 102. panta 1. punk-
ta noteiktajam.

Sabiedriba uzskata, ka $ids pamatojums nav atbilstoss
1980. gada 17. septembra spriedumam lieta 730/79 (3);
1984. gada 14. novembra spriedumam lieta 323/82 (});
1996. gada 12. decembra sprieduma lieta T-358/94 (*); un it
ipasi Eiropas Kopienu Tiesas treas palatas 2006. gada
23. februara spriedumam apvienotajas lietas C-346/03 un
C-529/03 (), un lidz ar to $aja apelacijas tiesvediba ir jagroza
Pirmas instances tiesas rikojums.

Faktiski Pirmas instances tiesa prasiba tika celta tdlit péc tam,
kad sabiedriba, apelacijas siidzibas iesniedzéja, uzzinaja, ka ta ir
viena no Komisijas 1émuma adresatém, proti, tad, kad ta sanéma
pazinojumu ar ligumu veikt maksajumu Agenzia delle Entrate.

Tapat Pirmas instances tiesas rikojums tiek apstridéts, pamatojo-
ties uz to, ka taja tika klidaini piemérots EKL 225. pants.

Lugums atcelt Komisijas lémumu ir jauzskata par ciesi saistitu ar
prasibu neattiecinat attiecigo lémumu uz apelacijas sidzibas
iesniedzgju un lidz ar to ta lidz grozit pirmaja instancé izdoto
rikojumu, pamatojoties ari uz attiecigas tiesas kompetences
ratione materiae trikumu.

() OVL 77, 21. Ipp.
(*) Recueil, 2671. Ipp.
() Recueil, 3809. Ipp.
(*) Recueil, 11-2109. lpp.
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Krajums, -6159. Ipp.

Apelacija, ko 2007. gada 19. novembri ierosindjusi

S.A.BA.R. SpA par Pirmas instances tiesas (ceturta palata)

2007. gada 17. septembra rikojumu lieta T-176/07
S.A.BAR. SpA[Eiropas Kopienu Komisija

(Lieta C-501/07 P)
(2008/C 37/05)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Apelacijas  sidzibas iesniedzégja: S.A.BA.R. SpA (parstavjii —
E. Coffrini un F. Tesauro, avvocati)

Cita lietas dalibniece: Eiropas Kopienu Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasjjumi:

— atcelt un/vai pilniba grozit Pirmas instances tiesas rikojumu,
par kuru ir iesniegta 1 apelacijas sidziba, un piepemt
jebkadu atbilstigu nolémumu;

— apmierinat prasjumus, kuri jau tika izvirziti pirmaja
instance.
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Pamati un galvenie argumenti

Komisijas 2002. gada 5. jinija lémuma (') “attieciba uz Italijas
komunalo pakalpojumu uzpémumiem ar valsts kapitala
parsvaru pieskirto valsts atbalstu nodok]u atbrivojuma un aizde-
vuma ar labvéligakiem nosacijumiem veida” tika noteikts, ka
regulgjums, ar kuru no ienadkuma nodokla maksajumiem atbil-
stodi Likuma Nr. 549/1995 3. panta 70. punktam, Dekréta-
likuma Nr. 331/1993 66. panta 14. punktam, ka tas tika parvei-
dots un grozits, atbrivo akciju sabiedribas ar valsts kapitala
parsvaru, kuras veic komunalo pakalpojumu snieganu, ir uzska-
tams par valsts atbalstu, kas nav saderigs ar kopgjo tirgu. Komi-
sijas 1émums nebija adreséts konkrétam sabiedribam, bet tika
attiecinats uz sabiedribam, kuras tika izveidotas atbilstosi
Likuma Nr. 241/1990 22. pantam, kurds ir valsts kapitala
parsvars. Tade] lémums netika pazinots atseviskam sabiedribam
(un nebija pazinots apelacijas siidzibas iesniedz€jai), jo konkréti
nebija noraditi lémuma adresati. Italijas valsts ar 2007. gada
15. februara Dekréta-likumu Nr. 10 istenoja iepriek§ minéto
lémumu un paredzéja Agenzie delle Entrate [lepémumu dienests]
nodro$inat nodoklu atgiisanu. Lidz ar to Agenzia delle Entrate di
Guastalla [Gvastallas lenémumu dienests] 2007. gada 20. marta
nosiitija sabiedribai, kas ir apelacijas stidzibas iesniedzgja, $adus
lagumus veikt maksdgjumu: 2007. gada 15. marta ligums
Nr. 3796 par kopgo summu EUR 1912 128,47, ka arl
procentus EUR 2 192 225 apméra; 2007. gada 15. marta
lagums Nr. 3799 par kopgjo summu EUR 815 406,94, ka ar
procentus EUR 783 529 apméra; 2007. gada 15. marta ligums
Nr. 3800 par kopgo summu EUR 439 549,29, ka ari
procentus EUR 712 588 apmera.

Tomér sabiedriba, kas ir apelacijas siidzibas iesniedzéja, nav
sabiedriba ar valsts kapitala _parsvaru, bet gan sabiedriba, kura
pilniba ir valsts uznémums. ST iemesla dé] uz to nav attiecinami
“Komisijas apsvérumi un lémums”.

Attiecigajai sabiedribai ir uzticéti ieksgjo pasvaldibas komunalo
pakalpojumu sniegSana, kurus ta sniedz astopam saistitam
pasvaldibam, un kura tika izveidota ipasi ar So mérki un atbil-
stosi likuma noteiktajam.

Apelacijas sudzibas iesniedzéja parvalda komunalo pakalpojumu
sniegdanu, izmantojot privato reguléumu, un ta ir ipasi piela-
gota pasvaldibas vajadzibam, bez iesp€jas ietekmét brivu konku-
renci, kura nevar pastavét, ja nepastav attiecigs tirgus.

Sabiedriba, kuras kapitals ir pilniba valsts kapitals, nav nekas cits
ka netiesa tadu saistito pasvaldibu iestade, kuras ir nodoklu
atvieglojuma, kuru Komisija faktiski ar apstrid, sapéméjas.

Lidz ar to objektivu un subjektivu iemeslu dé atbrivojumu no
nodokliem, kur$ tika pieskirts apelacijas stdzibas iesniedzé&jai,
nevar uzskatit par nepamatotu valsts atbalstu, kas ir pretéjs EKL
87. panta paredzétajam.

lepriek§ minéto iemeslu dé] Pirmas instances tiesa tika celta
prasiba par iepriek§ minéto Komisijas lémumu. Si lieta tika
registréta ar lietas numuru T-176/07 un nodota izskatiSanai
ceturtaja palata, kura tika izdots Pirmas instances tiesas
2007. gada 17. septembra rikojums par prasibas nepienema-
mibu, pamatojoties uz to, ka nav ievérots EKL 230. panta

5. punktd noteiktais termins, atbilstosi kuram prasibu atcelt
tiesibu aktu atkariba no apstakliem jauzsak divos ménesos péc
tam, kad vai nu tiesibu akts publicéts, vai darits zinams attiecigai
personai vai, ja tas nenotiek, tad no dienas, kad tas Sai personai
kluvis zinams, atbilstosi Pirmas instances tiesas Reglamenta
102. panta 1. punkta noteiktajam.

Sabiedriba uzskata, ka $ads pamatojums tapat nav atbilstoss
1980. gada 17. septembra spriedumam lieta 730/79 (3);
1984. gada 14. novembra spriedumam lieta 323/82 (’);
1996. gada 12. decembra spriedumam lieta T-358/94 (*); un it
ipasi Eiropas Kopienu Tiesas tresas palatas 2006. gada
23. februara spriedumam apvienotajas lietas C-346/03 un
C-529/03 (), un lidz ar to $aja apelacijas tiesvediba ir jagroza
Pirmas instances tiesas rikojums.

Faktiski Pirmas instances tiesa prasiba tika celta tdlit péc tam,
kad sabiedriba, apelacijas stidzibas iesniedzgja, uzzinaja, ka ta ir
viena no Komisijas Iémuma adresatém, proti, tad, kad ta sanéma
pazinojumu ar ligumu veikt maksajumu Agenzia delle Entrate.

Tapat Pirmas instances tiesas rikojums tiek apstridéts, pamatojo-
ties uz to, ka taja bija klidaini piemérots EKL 225. pants.

Ligums atcelt Komisijas lémumu ir jauzskata par ciei saistitu ar
prasibu neattiecinat attiecigo lémumu uz apelacijas siidzibas
iesniedzéju un lidz ar to apelacijas siidzibas iesniedzéja ladz
grozit pirmaja instancé izdoto rikojumu, pamatojoties ari uz
attiecigas tiesas kompetences ratione materiae trikumu.
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() OVL77,2003, 21.lpp.
(®) Recueil, 2671. Ipp.

(*) Recueil, 3809. Ipp.

(*) Recueil, 11-2109. ]i)pp.

)
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Krajums, 1-6159. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Izteikts ar
Tribunal Supremo (Spanija) 2007. gada 19. novembra riko-
jumu — Compaiiia Espafiola de Comercializacion de Aceite,
SA[Asociacion Espaiiola de la Industria y Comercio
Exportador de Aceite de Oliva (ASOLIVA), Asociacién
Nacional de Industriales Envasadores y Refinadores de Aceites
Comestibles (ANIERAC) un Administracién del Estado

(Lieta C-505/07)
(2008/C 37/06)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal Supremo (Spanija)



