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— kladaina 2002. gada Komisijas pazinojuma (%) piemérosana,
jo naudas soda samazina$ana par 30 % ir parak maza;

Saistiba ar parmetumu par trispuséju sadarbibu ravéjsledzéju
joma tiek apgalvots sekojosais:

— prettiesiska kada kopéja uznémuma ricibas pieskaitiSana
pirmajai un otrajai prasitajai, ka ari klidains naudas soda
treSajai prasitajai aprekins;

— 1996. gada Komisijas pazinojuma par soda neuzlik§anu ()
C dalas vai — attiecigi — D dalas parkapums.

Attieciba uz parmetumu par divpuséju sadarbibu ar koncerna
Coats uznémumu tiek apgalvots:

— Regulas Nr. 1/2003 23. panta 2. punkta parkapums, jo §I
sadarbiba un viens no parkapumiem, kas noradits Komisijas
2004. gada 26. oktobra Lémuma K(2004)4221 galiga redak-
cija (lieta COMP[F-1/38.338 — POJadatas), ir sadaliti divos
patstavigos parkapumos, lai gan tie ir jauzskata par vienu
vienigu parkapumu;

— principa ne bis in idem parkapums, no jauna uzliekot naudas
sodu par to pasu nodarjjumu;

— EKL 253. panta parkapums, nepietiekami pamatojot vienota
parkapuma sadalisanu;

— sadarbibas un vienlidzigas attieksmes principa parkapums.
Attieciba uz naudas soda noteik$anu tiek apgalvots:

— Pamatnostadnu naudas soda uzlikSanai () parkapums, ka art
samériguma un vienlidzibas principa parkapums;

— EKL 253. panta parkapums, nepietickami pamatojot pamata
summas noteik§anu un faktiska attieciga tirgus definiciju;

— pakartoti, samériguma principa parkapums, prasitdjam
uzliekot kopuma parmeérigi lielu sodu un nepietiekami to
pamatojot.

(') Padomes 2002. gada 16. decembra Regula (EK) Nr. 1/2003 par to
konkurences noteikumu Isteno$anu, kas noteikti Liguma 81. un
82. panta (OV L 1, 1. Ipp.).

() Komisijas pazinojums par atbrivojumu no sodanaudas un soda-
naudas samazinasanu kartelu gadijumos (OV 2002, C 45, 3. Ipp.).

(’) Komisijas pazinojums par atbrivojumu no sodanaudas un soda-
naudas samazinasanu kartelu gadijumos (OV 1996, C 207, 4. Ipp.).

(*) Pamatnostadnes sodanaudas noteiksanai, piemérojot Regulas Nr. 17
15. panta 2. punktu un EOTK liguma 65. panta 5. punktu (OV 1998,
C9, 3. 1pp.).

Prasiba, kas celta 2007. gada 14. decembri — Centre d’Ftude
et de Valorisation des Algues/Komisija

(Lieta T-455/07)
(2008/C 51/86)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Centre d'Ftude et de Valorisation des Algues SA (CEVA),
Pleubian (Francija) (parstavis — J.-M. Peyrical, avocat)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitaja prasijumi:

— primari, atzit procesualu parkapumu un sacikstes principa
parkapumu un lidz ar to atcelt Komisijas 2007. gada
4. oktobra parada pazinojumu Nr. 3240909271 un uzlikt
Komisijai par pienakumu atmaksat attiecigaja parada pazino-
juma noradito summu CEVA;

— pakartoti, atzit, ka RAIA audita zinojuma konstatétas kltdas
nav tik batiskas, lai ligumam varétu piemérot II pielikuma
3.5. pantu; atcelt Komisijas 2007. gada 4. oktobra parada
pazinojumu Nr. 3240909271 dala, kura tiek prasits
atmaksat visu summu, kas tika parskaitita CEVA liguma
BIOPAL ietvaros, un uzlikt par pienakumu Komisijai
atmaksat parada pazinojuma noradito summu CEVA;

— papildus pakartoti, péc Pirmas instances tiesas izvéles iecelt
ekspertu, tam uzdodot: atkartoti piemérot metodi, kuru
CEVA izmanto projektam nepieciesama laika aprékinasanai,
piemérot minéto metodi BIOPAL ligumam un faktiskajam
izmaksam, kas noraditas pazinojumos par izmaksam;
procentuali noteikt starpibu starp klidam Komisijai iesnieg-
taja darba laika registracija un kladam $1 darba laika registra-
cija saskana ar aprékinaSanas metodi, kura turpmak tika
piemérota attieciba uz CEVA; novértét CEVA uzdevumu Tste-
nofanai liguma BIOPAL ietvaros tie$i nepiecieSamo darba
laiku un noteikt, vai faktiskais darba laiks minéto uzdevumu
veikSanai var bt mazaks par CEVA paredzétajam 5796,67
stundam.

Pamati un galvenie argumenti

Ar $o prasibu prasitdjs prasa atcelt parada pazinojumu, ar kuru
Komisija ladza pilniba atmaksat prasitajam parskaititos avansa
maksajumus liguma BIOPAL Nr. QLK5-CT-2002-02431
ietvaros, kas attiecas uz pamatdarbibu “Stabila lauksaimniecibas,
zivsaimniecibas un meZsaimniecibas vadiba un integréta lauku
rajonu, ietverot kalnus, attistiba”, kur§ savukart ietilpst projekta
“Dzives kvalitate un dzivo resursu menedZzments” ().
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Savas prasibas atbalstam prasitdjs izvirza pamatu, kas ir balstits
uz tiesibu uz aizstavibu parkapumu tadél, ka Komisija, parkapjot
sacikstes principu, atmaksas ligumu pamatoja ar kontrolsa-
rakstu un OLAF secinajumiem, par kuriem prasitajs nebija infor-
mets.

Pakartoti, prasitajs apstrid liguma II pielikuma 26. panta pieme-
rosanu, ko veica Komisija, ka arf Komisijas secinajumu, ka fakti
Saja gadijuma bija pietickami nopietni, lai varétu atsaukties uz
batiska finansiala parkapuma jédzienu, kas pamato avansa
maksajumu pilnigu atmaksu.

(") Piekta Eiropas Kopienas pamatprogramma attieciba uz pétniecibas,
tehnologiju attistibas un izstazu pasikumiem no 1998. lidz
2002. gadam.

Prasiba, kas celta 2007. gada 10. decembri — Evropaiki
Dynamiki/EFSA

(Lieta T-457/07)
(2008/C 51/87)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoino-
nion Pliroforikis kai Tilematikis AE, Aténas (Griekija) (parstavis —
N. Korogiannakis, lawyer)

Atbildetaja: Eiropas Partikas nekaitiguma iestade (EFSA)

Prasitajas prasijumi:

— atcelt EFSA lemumu, ar kuru noraidits prasitajas iesniegtais
piedavajums un liguma slégsanas tiesibas pieskirtas konkursa
uzvargju$ajam pretendentam;

— piespriest EFSA atlidzinat prasitajai visus juridiskos un citus
izdevumus, kas radusies saistiba ar $o prasibu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja iesniedza savu piedavajumu, atsaucoties uz atbildetajas
izsludinato konkursu IT konsultaciju pakalpojumu sniegSanai
(OV  2007/S 97-118626). Prasitaja apstrid atbildétajas
2007. gada 1. oktobra lémumu, ar kuru noraidits prasitajas
iesniegtais piedavajums un liguma slégSanas tiesibas pieskirtas
citam pretendentam.

Savas prasibas pamatojumam prasitija norada, ka EFSA nav
noradijusi pamatojumu saskana ar EKL 253. pantu un it Ipasi

nav informéjusi prasitdju par konkursa uzvargjusa pretendenta
priekSrocibam. Prasitaja uzskata, ka EFSA, izvértgjot piedava-
jumus, sajauca izvéles kritérijus ar liguma slégSanas tiesibu
pieskiranas kritérijiem un izmantoja tadus izvéles kritérijus, kas
nebija tiesi ieklauti uzaicinagjuma uz konkursu. Prasitdja turklat
apgalvo, ka EFSA ir pielavusi acimredzamu kladu vértgjuma.

Prasiba, kas celta 2007. gada 17. decembri — Domino de la
Vega[ITSB — Ambrosio Velasco (“DOMINIO DE LA VEGA”)

(Lieta T-458/07)
(2008/C 51/88)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dominio de la Vega, S.L., Requena (Spanija) (parstavji —
E. Caballero Oliver, abogada, un A. Sanz-Bermell y Martinez,
abogado)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskaposanas birojs (preCu zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padomé dalibniece: Ambrosio Velasco, S.A.,
Dicastillo, Navarra (Spanija)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt ITSB Apelaciju padomes 2007. gada 3. oktobra
lémumu lieta R 1431/2006-2 un lidz ar to apmierinat
Ambrosio Velasco, S.A. celtos iebildumus;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzgja: prasitaja

Attieciga Kopienas precu zime: grafiska pre¢u zime “DOMINIO DE
LA VEGA” attieciba uz precém, kas ietilpst 33., 42. un 43. klasé
(registracijas pieteikums Nr. 2 789 576)

Iebildumu procesa pretstatitas precu zimes vai apzimejuma ipasniece:
Ambrosio Velasco, S.A.

Pretstatita precu zime vai apzimgjums: Kopienas grafiska precu zime
(Nr. 78 147) “PALACIO DE LA VEGA” attieciba uz precém, kas
ietilpst 33. klasé

Iebildumu nodalas lemums: apmierinat iebildumus attieciba uz
visam precém, iznemot iebildumus, kas vérsti pret precém, kas
ietilpst 33. klasé, un noraidit registracijas pieteikumu attieciba
uz §im precém



