
Prasītājas prasījumi:

— atcelt Iekšējā tirgus saskaņošanas biroja (preču zīmes,
paraugi un modeļi) Apelāciju pirmās padomes 2007. gada
8. novembra lēmumu (lieta R 1656/2006-1);

— piespriest atbildētājam atlīdzināt tiesāšanās izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attiecīgā Kopienas preču zīme: trīsdimensiju preču zīme smaržu
flakona formā attiecībā uz precēm, kas ietilpst 3. klasē (reģistrā-
cijas pieteikums Nr. 4 995 361);

Pārbaudītāja lēmums: reģistrācijas pieteikumu noraidīt;

Apelāciju padomes lēmums: apelācijas sūdzību noraidīt;

Izvirzītie pamati: Regulas (EK) Nr. 40/94 (1) 7. panta 1. punkta
b) apakšpunkta pārkāpums, jo reģistrācijai pieteiktā preču zīme
esot atšķirtspējīga.

(1) Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas preču zīmi (OV 1994, L 11, 1. lpp.).

Apelācija, ko 2008. gada 26. februārī ierosinājis Kris Van
Neyghem par Civildienesta tiesas 2007. gada 13. decembra

spriedumu lietā F-73/06 Van Neyghem/Komisija

(Lieta T-105/08 P)

(2008/C 107/66)

Tiesvedības valoda — franču

Lietas dalībnieki

Apelācijas sūdzības iesniedzējs: Kris Van Neyghem, Vissenken (Beļģija)
(pārstāvji — S. Rodrigues un C. Bernard-Glanz, avocats)

Pretējā puse procesā: Eiropas Kopienu Komisija

Apelācijas sūdzības iesniedzēja prasījumi:

— atzīt šo apelācijas sūdzību par pieņemamu;

— atcelt Civildienesta tiesas (otrā palāta) 2007. gada 13. decem-
bra spriedumu lietā F-73/06;

— apmierināt apelācijas sūdzības iesniedzēja Civildienesta tiesā
izvirzītos prasījumus atcelt tiesību aktu un atlīdzināt zaudē-
jumus;

— piespriest Komisijai atlīdzināt tiesāšanās izdevumus abās
tiesu instancēs.

Pamati un galvenie argumenti

Apelācijas sūdzībā tās iesniedzējs lūdz atcelt Civildienesta tiesas
spriedumu, kurā noraidīta prasība, kurā viņš bija lūdzis, pirm-
kārt, atcelt vispārējā konkursa EPSO/A/19/04 atlases komisijas
lēmumu viņu nepielaist pie minētā konkursa mutiskā pārbaudī-
juma kārtošanas un, otrkārt, atlīdzināt materiālos zaudējumus
un morālo kaitējumu, ko viņš esot cietis.

Apelācijas sūdzības pamatojumā tās iesniedzējs izvirza pamatu
par to, ka ir sagrozīts Civildienesta tiesā iesniegts pierādījums,
proti, rakstiskā pārbaudījuma kopija.

Viņš izvirza arī pamatu par to, ka Civildienesta tiesa esot pieļā-
vusi kļūdu pamatojumā saistībā ar to, ka atlases komisijas
priekšsēdētājs neesot pieļāvis acīmredzamu kļūdu vērtējumā,
salīdzinot apelācijas sūdzības iesniedzējam piešķirto atzīmi un
novērtējuma veidlapā ietverto vārdisko vērtējumu.

Prasība, kas celta 2008. gada 27. februārī — CPEM/Komisija

(Lieta T-106/08)

(2008/C 107/67)

Tiesvedības valoda — franču

Lietas dalībnieki

Prasītājs: Centre de promotion de l'emploi par la micro-entreprise
(CPEM), Marseļa (Francija) (pārstāvis — C. Bonnefoi, avocat)

Atbildētāja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasītāja prasījumi:

— atcelt paziņojumu par parādu;

— atzīt tiesības uz atlīdzību par publiski nodarītu kaitējumu
organizācijas, kas darbojas vispārējo interešu aizsardzības
uzdevumā, reputācijai (lēsta EUR 100 000 apmērā);

— atlīdzināt advokāta honorāru un atlīdzību par juridisko palī-
dzību, kas bija vajadzīga un par kuru var tikt iesniegti pama-
tojoši dokumenti.
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