30.8.2008.

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

C 223/51

Nemot véra ARCHI-MED maksatnespgju, Komisija ladz
piespriest atbildétajai samaksat summas, jo ligumslédzéjas puses
par liguma izpildi atbild kopigi un solidari.

Prasiba, kas celta 2008. gada 23. junija — Konsum Nord|
Komisija

(Lieta T-244/08)
(2008/C 223/89)

Tiesvedibas valoda — zviedru

Lietas dalibnieki

Prasitdja: Konsum Nord ekonomisk forening, Umeo [Umed] (Zvie-
drija) (parstavis — U. Oberg, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Kopienu Komisija

Prasitajas prasijumi:

— pilniba atcelt Komisijas 2008. gada 30. janvara Lemumu K
(2008) 311 (galiga red) par valsts atbalstu, ko Zviedrija
pieskirusi Konsum Jamtland ekonomisk forening;

— piespriest Eiropas Kopienu Komisijai atlidzinat tiesaSanas
izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

2008. gada 30. janvara Lémuma par valsts atbalstu C 35/2006
(ex NN 37/2006), ko Zviedrija pieskirusi Konsum Jamtland
[ekonomisk forening], kura ar prasitaju apvienojusies 2006. gada,
Komisija konstatéja, ka Ores [Are] pasvaldibas veikta neapbuvéta
zemesgabala dalu pardoSana par 2 miljoniem Zviedrijas kronu
un nevis 6,6 miljoniem Zviedrijas kronu, ko piedavaja Konsum
Jamtland konkurente Lidl, bija ar EKL 87. pantu nesaderigs valsts
atbalsts.

Savu prasjjumu prasitaja pamato ar apgalvojumu, ka, stridigo
pardoSanu juridiski klasificédama ka valsts atbalstu, Komisija
esot veikusi virkni kladainu vértgjumu, jo:

— Komisija kladaini konstat&jusi, ka pardoSana nebija veikta
atbilstosi tirgus vértibai un tadgjadi radijusi ekonomiskas
prieksrocibas [saimniecisku labumu] Konsum Jamtland;

— Komisija nav némusi vér3, ka pardosana bija dala no dazadu
lidz&u starpa noslégtu Ores detalplanojuma istenosanai
paredzétu darfjumu kopuma;

— Komisija kltidaini pienémusi, ka konkurenta Lidl piedavajums
nebija pakartots virknei nosacjumu un bija saisto$s un
ticams; un

— Komisija nepareizi piemérojusi principu par privatu ieguldi-
taju tirgus ekonomika.

Turklat prasitaja apgalvo, ka Komisija neesot nedz ievérojusi
Pazinojuma par valsts atbalsta elementiem, publiskajam
iestadém pardodot zemi un &kas ('), paSas noteiktas vadlinijas,
nedz, neizvértédama visus faktiskos apstaklus, izpildijusi savu
izmeklésanas pienakumu.

Nobeiguma prasitdgja norada, ka apgalvotais valsts atbalsts
nekroplo konkurenci un neietekmé tirdzniecibu starp dalib-
valstim.

() OV C 209, 3. Ipp.

Prasiba, kas celta 2008. gada 20. jiinija — Iranian Tobacco|
ITSB — AD Bulgartabac (“TIR 20 FILTER CIGARETTES”)

(Lieta T-245/08)
(2008/C 223/90)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Iranian Tobacco Company, Teherana (Irana) (parstave —
M. Beckenstriter Rechtsanwaltin)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Otra procesa Apelaciju padome dalibniece: AD Bulgartabac Holding,
Sofija (Bulgarija)

Prasitajas prasjjumi:

— atcelt Apelaciju pirmas padomes 2008. gada 11. aprila
lémumu, kas pazinots 2008. gada 21. aprili, lieta R 708/
2007-1;

— piespriest personai, kas iestajusies lieta, segt atlidzinamos
izdevumus, ieskaitot pamata procesa radusos izdevumus,
tostarp atbildétajam radusos izdevumus;

— pakartoti, atcelt 2008. gada 11. aprila lemumu un
2007. gada 7. marta —1414 C — lémumu un konstatét, ka
personas, kas iestajusies lietd, 2005. gada 8. novembra
pieteikums bija nepienemams.



