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individualas licences, tiek uzlikta maksa par radiofrekvencu izmanto-
Sanu, neparedzot konkretu no $is maksas iegiito ienémumu izmanto-
Sanu, un ar kuru ievérojami tiek paaugstinats $is maksas apjoms
noteiktai tehnologijai, to nemainot citai tehnologijai.

(") OV C 134, 22.5.2010.

Tiesas (tresa palata) 2011. gada 17. marta spriedums

(Supremo  Tribinal  Adminstrativo  lagums  sniegt

prejudicialu noléemumu) — Strong Seguranca SA/Municipio
de Sintra, Securitas-Servicos e Tecnologia de Seguranca

(Lieta C-95/10) (V)

(Pakalpojumu  publiska iepirkuma ligumi — Direktiva

2004/18/EK — 47. panta 2. punkts — Tiesa iedarbiba —

Piemerojamiba direktivas II B pielikuma ietilpstosajiem
pakalpojumiem)

(2011/C 139/17)

Tiesvedibas valoda — portugalu
Iesniedzéjtiesa

Supremo Tribinal Adminstrativo

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Strong Seguranca SA

Atbildetajs: Municipio de Sintra, Securitas-Servicos e Tecnologia de
Seguranca

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu — Supremo Tribunal
Administrativo — Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada
31. marta Direktivas 2004/18/EK par to, ka koordinét biivdarbu
valsts ligumu, piegades valsts ligumu un pakalpojumu valsts
ligumu slégSanas tiesibu pieskirSanas procediru (OV L 134,
114. lpp.), 21., 23. panta, 35. panta 4. punkta, 47. panta

2. punkta un II B pielikuma interpretacija — Pretendentu
ekonomiska un finansiala kapacitite — Uzpémuma iespéja
izmanot citu uzpémumu kapacitati — Novéloti transponétas

direktivas tiesa iedarbiba

Rezolutiva dala:

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Direkfiva
2004/18/EK par to, ka koordinet bivdarbu valsts ligumu, piegades
valsts ligumu un pakalpojumu valsts [biivdarbu, piegades un pakalpo-
jumu publiska iepirkuma] ligumu slegSanas tiesibu pieskirSanas proce-
diiru, dalibvalstim nerada pienakumu piemerot $is direktivas 47. panta
2. punktu ar7 ligumiem par pakalpojumiem, kas mineti Sis direktivas
Il B pielikuma. Tomer i direktiva neliedz dalibvalstim un, iespgjams,
ligumsledzejam iestadem iespéju attiecigi savos tiesibu aktos vai liguma
dokumentos paredzet Sadu pieméroSanu.

() OV C 113, 1.5.2010.

Tiesas (astota palata) 2011. gada 17. marta spriedums

(Symvoulio tis Epikrateias — Griekija liigums sniegt
prejudicialu nolémumu) — Naftiliaki Etaireia Thasou AE

(C-128/10), Amaltheia I Naftiki Etaireia (C-129/10)/
Ypourgos Emporikis Naftilias

(Lieta C-128/10 un C-129/10) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pakalpojumu

sniegSanas briviba — Jiras kabotiZa — Regula (EEK)

Nr. 3577/92 — 1. un 4. pants — KabotaZas pakalpojumu

iepriekSeja  administrativa  atlauja — Kugu droSibas

nosacijumu parbaude — Ostas kartibas uzturéSana —

Sabiedrisko pakalpojumu piendkumi — Precizu un ieprieks
zinamu kriteriju neesamiba)

(2011/C 139/18)

Tiesvedibas valoda — grieku
Iesniedzéjtiesa

Symvoulio tis Epikrateias

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Naftiliaki Etaireia Thasou AE (C-128/10), Amaltheia
I Naftiki Etaireia (C-129/10)

Atbildetajs: Ypourgos Emporikis Naftilias
piedaloties

Koinopraxia Epibatikon Ochimatagogon Ploion Kavalas — Thasou
(C-12810).

PriekSmets

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu —  Symwvoulio tis
Epikrateias — Padomes 1992. gada 7. decembra Regulas (EEK)
Nr. 3577/92, ar ko pieméro principu, kur§ paredz jiiras trans-
porta pakalpojumu snieg$anas brivibu dalibvalstis (jaras kabo-
taza) (OV L 364, 7. Ipp.), 1., 2. un 4. panta interpretacija —
Valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kuru jiras kabotazas
pakalpojumus var sniegt tikai péc administrativas atlaujas
sanemsanas — Sistéma, kas ir izveidota, lai varétu kontrolét,
vai pieteiktos reisus ir iespgjams veikt, saglabajot kuga
drogibu un kartibu osta — Precizu un iepriek§ zinamu kritériju
neesamiba

Rezolutiva dala:

Padomes 1992. gada 7. decembra Regulas (EEK) Nr. 3577/92, ar
ko piemero principu, kurs paredz jiras transporta pakalpojumu. snieg-
Sanas brivibu dalibvalstis (jiras kabotaza), 1. un 4. panta kopéjie
noteikumi ir jainterprete tadejadi, ka tie neaizliedz valsts tiesisko regu-
lgjumu, ar kuru ieviesta jiiras kabotdZas pakalpojumu iepriekséjas
atlaujas sistema, kas paredz administrativu lemumu pienemsanu par
noteiktu laika nisu ieveroSanu tadu iemeslu de], kuri, pirmkart, ir
saistiti ar kugu drosibu un kartibu ostd un, otrkart, ar sabiedrisko
pakalpojumu piendkumiem, ja vien $ada sisteéma ir balstita uz objek-
tviem, nediskrimingjosiem un iepriekS zinamiem kritérijiem, it ipasi
gadijuma, ja vairaki kugu ipasnieki velas vienlaicigi ienakt viena un
tajd pasa ostd. Rundjot par administrativiem lemumiem, ar Ruriem
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tiek noteikti sabiedrisko pakalpojumu pienakumi, jaspéj ari pieradit
sabiedriska pakalpojuma reala nepieciesamiba, kuras iemesls ir regularu
transporta pakalpojumu nepietieckamiba brivas konkurences apstaklos.
Valsts tiesai ir jaizvérte, vai pamata lietas Sie nosacijumi ir izpilditi.

() OV C 134, 22.5.2010.

Apelacijas siidziba, ko par Vispargjas tiesas (tresa palata)

2009. gada 10. decembra rikojumu lieta T-390/09 Mariyus

Noko Ngele[Eiropas Komisija 2010. gada 10. novembri
iesniedza Mariyus Noko Ngele

(Lieta C-525/10 P)
(2011/C 139/19)
Tiesvedibas valoda — francu
Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Mariyus Noko Ngele (parstavis —
F. Sabakunzi, avocat)

Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Komisija

Ar 2011. gada 10. marta rikojumu Tiesa (astota palata) ir atzi-
nusi apelacijas stidzibu par nepienemamu.

Prasiba, kas celta 2010. gada 22. novembri — Transportes y
Excavaciones J. Asensi, S.L./Spanijas Karaliste

(Lieta C-540/10)
(2011/C 139/20)

Tiesvedibas valoda — spanu
Lietas dalibnieki

Prasttaja: Transportes y Excavaciones ]. Asensi, S.L. (parstavis —
C. Nicolau Castellanos, advokats)

Atbildetaja: Spanijas Karaliste

Tiesa (astota palata) 2011. gada 10. marta rikojuma ir atzinusi,
ka izskatit So prasibu acimredzami nav Tiesas kompetence.

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2011. gada

4. februari iesniedza Bundesgerichtshof (Vacija) —

Schutzverband  der  Spirituosen-Industrie  eV/Sonnthurn
Vertriebs GmbH

(Lieta C-51/11)
(2011/C 139/21)

Tiesvedibas valoda — vacu
Iesniedzégjtiesa

Bundesgerichtshof

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitaja: Schutzverband der Spirituosen-Industrie eV

Atbildetaja: Sonnthurn Vertriebs GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai veselibas jédziens vardkopas “veseliguma norade”
definicija Eiropas Parlamenta un Padomes 2006. gada 20.
decembra Regulas (EK) Nr. 1924/2006 par uzturveértibas un
veseliguma noradém uz partikas produktiem (), kura pedgjie
grozijumi izdariti ar Komisijas 2010. gada 9. februara
Regulu (ES) Nr. 116/2010 (3), 2. panta 2. punkta 5) apaks-
punkta ietver arl vispargju labsajaitu?

2) Gadijuma, ja atbilde uz 1. jautdjumu ir noliedzosa:

Vai apgalvojuma, ja taja ir atsauce uz vienu no Regulas (EK)
Nr. 1924/2006 13. panta 1. punkta un 14. panta 1. punkta
minétajam funkcijam §is regulas 2. panta 2. punkta
5) apak$punkta aprakstitaja veida, mérkis komerczinojuma,
markéjot vai noformgjot, vai reklaméjot partikas produktus,
kurus galapatérétajam piegada ka partikas produktus, katra
zina ir ari ar veselibu saistita labsajita vai tikai vispargja
labsajata?

3) Gadijuma, ja atbilde uz 1. jautagjumu ir noliedzosa un apgal-
vojuma mérkis 2. jautajuma aprakstitaja izpratné katra zina
ir arT ar veselibu saistita labsajata:

vai, nemot véra varda un informacijas brivibu saskana ar
LES 6. panta 3. punktu kopsakara ar ECPAK 10. pantu,
situacija, kurd uz apgalvojumu, atbilstodi kuram konkréts
dzériens, kas satur vairak neka 1,2 tilpumprocentus spirta,
nenoslogo un nelabveligi neietekmé organismu un ta funk-
cijas, attiecas Regulas (EK) Nr. 1924/2006 4. panta 3.
punkta pirmaja teikuma paredzéta aizlieguma pieméroja-
miba, atbilst Kopienu tiesibu samériguma principam?

() OV L 404, 9. Ipp.
() OV L 37, 16. Ipp.

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2011. gada 7.
februari iesniedza Tribunal Supremo (Spanija) — Vodafone
Espaiia, S.A.

(Lieta C-55/11)
(2011/C 139/22)

Tiesvedibas valoda — spanu
Iesniedzéjtiesa

Tribunal Supremo



