2011. GADA 8. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-157/10

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2011. gada 8. decembri*

Lieta C-157/10

par lagumu sniegt prejudicialu noléemumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Tribunal
Supremo (Spanija) iesniedza ar léemumu, kas pienemts 2010. gada 25. janvari un kas
Tiesa registréts 2010. gada 2. aprili, tiesvediba

Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA

pret

Administracion General del Estado.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Ticano [A. Tizzano], tiesnesi M. Safjans

[M. Safian], M. 1lesi¢s [M. Ilesic), E. Levits (referents) un Z. Z. Kazels [].-]. Kasel],

* Tiesvedibas valoda — spanu.
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BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA

generaladvokats P. Mengoci [P Mengozzi],
sekretars A. Kalots Eskobars [A. Calot Escobar],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Spanijas valdibas varda — M. Munjoss Peress [M. Murioz Pérez], parstavis,

— Cehijas valdibas varda — M. Smoleks [M. Smolek] un V. Stencels [V, Stencel], par-
stavji,

— Danijas valdibas varda — K. Vangs [C. Vang], parstavis,

— Vacijas valdibas varda — T. Hence [T. Henze] un K. Blaske [C. Blaschke], parstavji,

— Igaunijas valdibas varda — M. Linntama [M. Linntam)], parstave,

— Francijas valdibas varda — Z. de Bergess [G. de Bergues] un Z. Gstalters
[J. Gstalter], parstaviji,
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— Italijas valdibas varda — Dz. Palmjéri [G. Palmieri], parstave, kurai palidz
P. Dzentili [P. Gentili], avvocato dello Stato,

— Niderlandes valdibas varda — K. Viselsa [C. Wissels] un J. Langers [J. Langer],
parstaviji,

— Polijas valdibas varda — M. Spunars [M. Szpunar], parstavis,

— Portugales valdibas varda — L. Iness Fernandis$s [L. Inez Fernandes], parstavis,

— Zviedrijas valdibas varda — A. Falka [A. Falk] un S. Juhannesone [S. Johannesson],
parstaves,

— Apvienotas Karalistes valdibas varda — H. Volkere [H. Walker], parstave,

— Eiropas Komisijas varda — R. Lials [R. Lyal] un K. Uraka Kavjedess [C. Urraca
Caviedes], parstavji,

nemot véra péc generaladvokata uzklausisanas pienemto lémumu izskatit lietu bez
generaladvokata secinajumiem,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par LESD 63. un 65. panta interpretaciju.

Sis lagums tika iesniegts tiesvediba starp Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, SA (turp-
mak teksta — “BBVA”) un Administracion General del Estado [Spanijas Valsts par-
valdi] par $is pédéjas atteikumu atlaut BBVA no sabiedribu ienakuma nodokla par tas
kopéjiem ienakumiem par 1991. finansu gadu atskaitit nodokli, kas Belgija jamaksa
par $aja dalibvalsti sanemtajiem procentiem un kur$ atbrivojuma dé] nav samaksats.

Atbilstosas tiesibu normas

Kopienu tiesibas

EEK liguma 67. pants (vélak — EK liguma 67. pants, kas atcelts ar Amsterdamas ligu-
mu), kas bija spéka pamata lietas faktu laika, bija formuléts $adi:

“1. Parejas laika un ciktal tas vajadzigs, lai nodrosinatu kopéja tirgus pienacigu darbi-
bu, dalibvalstis pakapeniski atce] savstarpéjos ierobezojumus ta kapitala apritei, kurs$
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pieder dalibvalstu rezidentiem, ka ari jebkadu diskriminaciju pilsonibas, pusu dzives-
vietas vai $a kapitala ieguldijuma vietas dél.

Padomes 1988. gada 24. jinija Direktivas 88/361/EEK par Liguma 67. panta isteno-
$anu [pants atcelts ar Amsterdamas ligumu] (OV L 178, 5. lpp.) 1. panta 1. punkta
noteikts:

“Neietekméjot turpmakos noteikumus, dalibvalstis atce] kapitala aprites ierobezoju-
mus personam, kas ir dalibvalstu rezidenti. Lai sekmétu $is direktivas piemérosanu,
kapitala aprites klasificé saskana ar I pielikuma ietverto nomenklataru”

Direktivas 88/361 6. panta 2. punkta tostarp Spanijas Karalistei ir atlauts pagaidam
turpinat piemeérot $is direktivas IV pielikuma uzskaititos kapitala aprites ierobeZoju-
mus saskana ar $aja pielikuma izklastitajiem nosacijumiem un laika ierobezojumiem.

Spanijas valsts tiesibas

1963. gada 28. decembra Visparéja nodoklu likuma Nr. 230/1963 (Ley General Tribu-
taria 230/1963; 1963. gada 31. decembra BOE Nr. 313, 18248. Ipp.), 57. panta 1. pun-
kta bija noteikts:

“Ja no maksajama nodokla jaatskaita par citu vai citiem nodokliem ieprieks maksaja-
mas vai samaksatas summas, tas tiek atskaititas pilna apmeéra, pat ja uz tam attiecas
atbrivojums vai atvieglojums.
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1978. gada 27. decembra Likuma Nr. 61/1978 par uznémumu iendkuma nodokli
(Ley 61/1978 del Impuesto sobre Sociedades; 1978. gada 30. decembra BOE Nr. 312,
29429. Ipp.) 24. panta 4. punkta bija noteikts:

“Gadijumos, kad personai ir pienakums veikt nodoklu maksajumus, ja ar nodokli ap-
liekamos ienakumos ieklauti arzemés gutie un ar nodokli apliktie ienakumi, tiek at-
skaitits mazakais no $iem diviem skaitliem:

a) faktiska summa, kas samaksata arzemeés, pamatojoties uz aplik§anu ar identisku
vai analogu nodokli;

b) nodokla summa, kas par $iem ienakumiem batu jamaksa Spanija, ja tie butu gati
Spanijas teritorija.”

Konvencija par nodokiu dubultas uzliksanas novérsanu

1970. gada 24. septembri Briselé parakstitas Konvencijas starp Spanijas Karalisti un
Belgijas Karalisti, lai novérstu nodoklu dubultu uzliksanu un noregulétu noteiktus
jautajumus ienakuma nodokla un ipasuma nodokla joma, kuru Spanijas Karaliste ir
ratificéjusi 1971. gada 28. maija (1972. gada 27. oktobra BOE Nr. 258, 19176. lpp.;
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turpmak teksta — “konvencija par nodoklu dubultas uzlik$anas novérsanu”) un kura
bija piemérojama pamata lietas faktu laika, 11. panta bija noteikts:

“1. Procenti, ko izmaksa viena ligumslédzéja valsti otras ligumslédzéjas valsts rezi-
dentam, ir apliekami ar nodokli $aja otraja valsti.

2. Tomér $ie procenti var tikt aplikti ar nodokli taja ligumslédzéja valsti, kura tos
izmaksa, un saskana ar $is valsts tiesibu aktiem, bet $adi noteiktais nodoklis nevar
parsniegt 15 % no So procentu apmeéra.

Saskana ar §is konvencijas 23. pantu:

“1. Ja vienas ligumslédzéjas valsts rezidents sanem ienakumus, kas nav paredzéti $1
panta 3. un 4. punkta un kas atbilsto$i $is konvencijas noteikumiem otra dalibvalsti ir
apliekami ar nodokli, pirma dalibvalsts $os ienakumus atbrivo no nodokla [..].

3. [..] Ja vienas ligumslédzéjas valsts rezidents sanem ienakumus, kas saskana ar
10. panta 2. punktuy, 11. panta 2. un 7. punktu vai 12. panta 2. un 6. punktu otra da-
libvalsti ir apliekami ar nodokli, pirma dalibvalsts nodoklim, kurs sim rezidentam ja-
maksa par $iem ienakumiem, pieméro atskaitijumu, kur$ aprékinats, pamatojoties uz
$i rezidenta nodokla bazé ieklauto iepriek$ minéto ienakumu summu, un kura likme
nevar but mazaka par otraja dalibvalsti par Siem ienakumiem iekaséta nodokla likmi

[.]7
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Pamata lietas rasanas fakti un prejudicialais jautajums

BBVA ir Grupo Consolidado (konsolidétas grupas) 2/82 dominéjosa sabiedriba. Spa-
nijas tiesibu sistéma konsolidéta grupa ir nodoklu mérkiem veidota vairaku sabiedri-
bu apvieniba, kura viena sabiedriba dominé par paréjam.

Ar 1997. gada 24. oktobra lémumu, kas tika pienemts péc parbaudém un inspekcijam
attieciba uz sabiedribu iendkuma nodokli par 1991. gadam atbilsto$o finansu gadu,
Oficina Nacional de Inspeccion [Valsts nodoklu inspekcija], uzskatidama, ka saskana
ar Likuma Nr. 61/1978 24. panta 4. punkta noteikumiem var tikt atskaitita vienigi
“faktiski” samaksata nodokla summa, palielinaja deklaréto BBVA nodokla bazi par
ESP 6750405 (EUR 40570,75). Si summa atbilst summai, kuru BBVA bija atskaitijusi
no sabiedribu ienakuma nodokla ka nodokli, kurs ir jamaksa Belgija par $aja valsti
sanemtajiem procentiem, lai gan §is pédéjais nodoklis nebija ticis samaksats, tapéc ka
uz to attiecas atbrivojums.

Oficina Nacional de Inspeccién lémums 2001. gada 11. maija tika apstiprinats ar Tri-
bunal Econémico-Administrativo Central (administrativa kontroles iestade) lemumu.
Ta ka prasiba, ko BBVA céla par $o lémumu Audiencia Nacional [Valsts tiesas] Admi-
nistrativo lietu palata, ar 2003. gada 26. jinija spriedumu tika noraidita, BBVA par $o
spriedumu iesniedza kasacijas sudzibu Tribunal Supremo [Augstakaja tiesa].

Sava kasacijas sadziba BBVA apgalvo, ka tai ir tiesibas atskaitit no sabiedribu ienaku-
ma nodokla, kas Spanija jamaksa par tas kopéjiem ienakumiem, nodokli, kas Belgija
jamaksa par $aja dalibvalsti sanemtajiem procentiem un ko BBVA atbrivojuma dé] nav
samaksajusi.
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Tribunal Supremo norada, ka Spanijas valsts tiesibas, ka tas ir interpretétas Tribunal
Supremo pédéjos spriedumos, neatlauj BBVA no Spanija maksajama sabiedribu iena-
kuma nodokla atskaitit nodokli, kas ir jamaksa Belgija, ja tas atbrivojuma dé] nav ticis
samaksats. Sis pats secinajums izrietot no konvencijas par nodoklu dubultas uzliksa-
nas novérsanu 23. panta 3. punkta.

Sai tiesai ir $aubas par $adas sistémas saderibu ar kapitala brivas aprites principu, jo
Spanija dibinatas sabiedribas, kuras veic ieguldijumus Belgija un no tiem gust pelnu,
tadéjadi zaudé Belgijas iestazu pieskirto nodoklu prieksrocibu un galu gala savas juri-
diskas adreses dalibvalstij maksa nodokli par pelnu, par kuru tam bija jamaksa nodok-
lis, bet attieciba uz kuru tam ieguldijumu veik$anas valsti ir piemérots atbrivojums.

Sados apstaklos Tribunal Supremo noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu
prejudicialu jautajumu:

“Vai [LESD] 63. un 65. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj tadu valsts tie-
sisko reguléjumu (kas pienemts vienpusigi vai saskana ar divpuséju konvenciju par
nodok]u dubultas uzlik$anas novér$anu), kura paredzéts, ka saistiba ar sabiedribu
ienakuma nodokli un tiesibu aktiem par nodoklu dubultas uzliksanas novérsanu ir
aizliegts atskaitit citas Eiropas Savienibas dalibvalstis maksajamo nodokli par to te-
ritorija gito un ar $o nodokli apliekamo pelnu, ja, neraugoties uz to, ka $is nodoklis
bija jamaksa, tas nav samaksats nodoklu atbrivojuma, atlaizu vai citu nodoklu atvieg-
lojumu déJ?”
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Par prejudicialo jautajumu

Par pienemamibu

Portugales valdiba uzskata, ka lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir janoraida
ka nepienemams, jo iesniedzéjtiesas lugtajai LESD 63. un 65. panta interpretacijai
tiesibu normas piemérosanas laika zina nav nozimes pamata lietas, kura attiecas uz
1991. gadam atbilsto$o finansu gadu, izlemsanai. EK liguma 73.B un 73.D pants (vé-
lak — EKL 56. un 58. pants), kuriem atbilst LESD 63. un 65. pants, Liguma par Eiro-
pas Ekonomikas kopienas izveido$anu tika ieklauti vienigi ar 1992. gada 7. februari
Mastrihta parakstito Ligumu par Eiropas Savienibu.

Saja zina jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru sadarbibas ar valstu tiesam
procedira, kas ieviesta ar LESD 267. pantu, Tiesai ir jasniedz valsts tiesai noderi-
ga atbilde, kas lautu tai izspriest pravu, kura iesniegta izskatisanai $aja tiesa, un $aja
nolika Tiesai attieciga gadijuma ir japarformulé tai uzdotais jautajums (skat. it ipasi
2006. gada 4. maija spriedumu lieta C-286/05 Haug, Krajums, 1-4121. Ipp., 17. punkts,
un 2008. gada 11. marta spriedumu lieta C-420/06 Jager, Krajums, 1-1315. lpp.,
46. punkts).

Tapat saskana ar pastavigo judikatiruy, lai sniegtu iesniedzéjtiesai lietderigu atbildi uz
tas iesniegto prejudicialo jautajumu, Tiesai var but janem véra tadas Savienibas tiesibu
normas, uz kadam valsts tiesa savos prejudicialajos jautajumos nav atsaukusies (skat.
it ipasi 2004. gada 12. oktobra spriedumu lieta C-60/03 Wolff & Muller, Krajums,
[-9553. Ipp., 24. punkts; 2005. gada 7. jalija spriedumu lietda C-153/03 Weide, Kra-
jums, I-6017. Ipp., 25. punkts, un 2006. gada 23. februara spriedumu lieta C-513/03
van Hilten-van der Heijden, Krajums, I-1957. lpp., 26. punkts).
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Tiesas uzdevums ir interpretét visas Kopienu tiesibu normas, kas vajadzigas valsts
tiesam, lai izlemtu pravas, kuras iesniegtas izskatiSanai $ajas tiesas, pat ja $is tiesi-
bu normas nav ties$i noraditas jautajumos, kurus tai ir nosuatijusas $is tiesas (skat.
2002. gada 19. novembra spriedumu lieta C-304/00 Strawson un Gagg & Sons, Recu-
eil, 1-10737. Ipp., 58. punkts, ka ari iepriek§ minéto spriedumu lieta Jager, 47. punkts).

Ta ka Tiesali ir tiesibas uz prejudicialo jautajumu atbildét, nemot véra pamata lietas
pamata eso$ajiem faktiem piemérojamas tiesibu normas, Portugales Republikas izvir-
zita iebilde par nepienemamibu ir janoraida.

Par lietas butibu

Ievada apsvérumi

Pamata lieta attiecas uz 1991. gadam atbilsto$o finansu gadu, proti, faktisko un tie-
sisko situaciju pirms Liguma par Eiropas Savienibas darbibu stasanas spéka. Pamata
lietas faktiem piemérojamas tiesibu normas par brivu kapitala apriti bija EEK liguma
67. pants, ka ari §i panta isteno$anai pienemta Direktiva 88/361.

No ta izriet, ka uz iesniedzéjtiesas uzdoto prejudicialo jautadjumu ir jaatbild, nemot
véra $is tiesibu normas.
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Saja saistiba jaatgadina, ka ar Direktivu 88/361 tika istenota kapitala aprites pilniga
liberalizacija un ka tas 1. panta 1. punkta — kura tie$o iedarbibu Tiesa ir atzinusi —
$ai noluka dalibvalstim ir noteikts pienakums atcelt visus kapitala aprites ierobezo-
jumus (skat. 2003. gada 11. decembra spriedumu lieta C-364/01 Barbier, Recueil,
1-15013. Ipp., 57. punkts, ka ari taja minéta judikatara).

Tomér Direktivas 88/361 6. panta 2. punkta Spanijas Karalistei ir atlauts lidz 1992. gada
31. decembrim turpinat piemérot ierobezojumus attieciba uz $is direktivas IV pieli-
kuma III un IV saraksta uzskaititajiem kapitala aprites veidiem.

No ta izriet, ka, pirmkart, ir japarbauda, vai tads tiesiskais reguléjums ka pamata lieta
ir kapitala brivas aprites ierobezojums Direktivas 88/361 1. panta 1. punkta izpratné.

Tikai tad, ja tiesiskais reguléjums, par kuru ir runa pamata lieta, ierobezo kapitala brivu
apriti, iesniedzéjtiesai, otrkart, bas japarbauda, vai uz kapitala apriti, kas bija pamata
procentu izmaksai, par kuriem ir runa pamata lieta, attiecas Direktivas 88/361 6. pan-
ta 2. punkta paredzétais iznémums, jo iesniedzéjtiesa ir vieniga, kura var konstatét
faktus un noteikt BBVA Belgija sanemto procentu raksturu un avotu.

Par kapitala brivas aprites ierobeZojumu pastavésanu

Jaatgadina, ka, lai gan tie$ie nodokli ir dalibvalstu kompetencé, dalibvalstim ta tomér
ir jaisteno, ievérojot Savienibas tiesibas (skat. 1995. gada 14. februara spriedumu lieta
C-279/33 Schumacker, Recueil, 1-225. Ipp., 21. punkts; 1995. gada 11. augusta sprie-
dumu lieta C-80/94 Wielockx, Recueil, 1-2493. Ipp., 16. punkts; 2000. gada 6. junija
spriedumu lieta C-35/98 Verkooijen, Recueil, 1-4071. Ipp., 32. punkts, un ieprieks mi-
néto spriedumu lieta Barbier, 56. punkts).
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Katras dalibvalsts zina, ievérojot Savienibas tiesibas, ir organizét savu sistému, ka
sadalitajai pelnai tiek uzlikts nodoklis, un saistiba ar to noteikt ar nodokli aplieka-
mo summu, ka ari $is pelnas ieguvéjam piemérojamo nodokla likmi (péc analogijas
skat. 2009. gada 16. julija spriedumu lieta C-128/08 Damseaux, Krajums, I-6823. Ipp.,
25. punkts, ka ari 2011. gada 10. februara spriedumu apvienotajas lietas C-436/08 un
C-437/08 Haribo Lakritzen Hans Riegel un Osterreichische Salinen, Krajums,
1-305. Ipp., 167. punkts un taja minéta judikatira).

No ta izriet, pirmkart, ka viena dalibvalsti registrétas sabiedribas izmaksatie procenti
to sanéméjam cita dalibvalsti var tikt paklauti juridiskai dubultai nodoklu uzlik$anai,
ja abas dalibvalstis izvélas istenot savu nodoklu kompetenci un likt maksat nodokli
par $iem procentiem, pirmajai dalibvalstij tiem piemérojot nodokli ienakuma giasanas
vieta un otrajai — tos ieklaujot sanémeéja apliekamajos ienakumos.

Ja Savieniba nav veikti unificé$anas vai saskano$anas pasakumi, dalibvalstis sagla-
ba kompetenci ar ligumu vai vienpuséji definét savu nodoklu uzlik$anas pilnvaru
sadalijuma kritérijus, tostarp attieciba uz nodoklu dubultas uzlik$anas novérsanu
(1998. gada 12. maija spriedums lieta C-336/96 Gilly, Recueil, 1-2793. Ipp., 24. un
30. punkts; 1999. gada 21. septembra spriedums lieta C-307/97 Saint-Gobain ZN,
Recueil, 1-6161. lpp., 57. punkts; 2007. gada 8. novembra spriedums lieta C-379/05
Amurta, Krajums, [-9569. lpp., 17. punkts, ka ari 2008. gada 20. maija spriedums lieta
C-194/06 Orange European Smallcap Fund, Krajums, 1-3747. lpp., 32. punkts). To
zina ir ieviest pasakumus, kas vajadzigi, lai novérstu dubultas nodoklu uzlik$anas
gadijumus, izmantojot cita starpa sadales kritérijus, kas tiek ievéroti starptautiskaja
nodoklu praksé (skat. 2006. gada 14. novembra spriedumu lieta C-513/04 Kerckhaert
un Morres, Krajums, I-10967. lpp., 23. punkts).

Saja lieta no laguma sniegt prejudicialu noléemumu izriet, ka $adi pasakumi ar mér-
ki novérst nodoklu dubultu uzlik§anu procentiem Spanijas tiesibu sistéma ir tikusi
paredzéti, pirmkart, ar konvenciju par nodoklu dubultas uzlik$anas novérsanu un,
otrkart, ar Spanijas tiesibu aktiem.
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Ta minétas konvencijas 23. panta 3. punkta bija paredzéts, ka Spanijas Karaliste no-
doklim, kur$ sis dalibvalsts rezidentam jamaksa par Belgija gatajiem procentiem, pie-
meéro atskaitijumu, kur$ apréekinats, pamatojoties uz $i rezidenta nodokla bazé ieklau-
to iepriek$ minéto procentu summu, un ta likme nevar bat mazaka par Belgija par
$iem ienakumiem iekaséta nodokla likmi.

Savukart Likuma Nr. 61/1978 24. panta 4. punkta attieciba uz arzemeés giito un ar
nodokli aplikto pelnu bija paredzéts atskaitit mazako no divam summam, proti, vai
nu faktisko summu, kas samaksata arzemés, pamatojoties uz aplik$anu ar identisku
vai analogu nodokli, vai nodokla summu, kas par siem ienakumiem batu jamaksa
Spanija, ja tie butu gati Spanijas teritorija.

Pamata lietas ietvaros BBVA tomér pieprasa, lai no Spanija maksajama sabiedribu

sanemtajiem procentiem, bet kas atbrivojuma dé] nav samaksats.

Iesniedzéjtiesa uzskata, ka tada konvencijas par nodoklu dubultas uzliksanas novér-
$anu un Spanijas tiesibu aktu noteikumu interpretacija, ka no Spanija maksajama
nodokla var atskaitit vienigi nodokli, kurs faktiski ir ticis samaksats cita dalibvalsti,
varétu atturét Spanija dibinatas sabiedribas no kapitala ieguldi$anas cita dalibvalstl.

Tadéjadi jaatzist, ka nelabveligas sekas, ko $aja lieta it ka cietusi BBVA, veido nevis tas
sanemto procentu dubulta aplik$ana ar nodokli, jo tie ar nodokli tiek aplikti vienigi
Spanija, bet gan neiespéjamiba, aprékinot Spanija maksajamo nodokli, izmantot ar
Belgijas tiesisko reguléjumu pieskirto nodoklu prieksrocibu, proti, atbrivojumu.
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Tiesa jau ir nospriedusi, ka no dazadu dalibvalstu nodoklu kompetences paralélas
istenosanas izrietosas nelabvéligas sekas, ja vien $ada istenosana nav diskriminéjosa,
nav aprites brivibu ierobezojums ($aja zina skat. iepriek§ minétos spriedumus lieta
Kerckhaert un Morres, 19., 20. un 24. punkts; lieta Orange European Smallcap Fund,
41.,42. un 47. punkts, ka ari lieta Damseaux, 27. punkts).

Tadéjadi, ja dalibvalstim nav pienakuma pieskanot savas nodoklu sistémas citu da-
libvalstu dazadajam nodoklu sistémam, lai tostarp izvairitos no dubultas nodoklu
uzlik$anas (skat. 2009. gada 12. februara spriedumu lieta C-67/08 Block, Krajums,
I-833. Ipp., 31. punkts), $§im valstim a fortiori nav pienakuma pieskanot savu nodoklu
sistému, lai nodokla maksatajam lautu sanemt nodoklu prieksrocibas, kuras cita da-
libvalsts ir pieskirusi, istenodama savu nodoklu kompetenci, tiktal, ciktal to tiesiskais
reguléjums nav diskriminéjoss.

Tadéjadi japarbauda, vai, piemérojot tadu tiesisko reguléjumu ka pamata lieta, attiek-
sme pret cita dalibvalsti sanemtajiem procentiem salidzinajuma ar Spanija sanemta-
jiem procentiem nav diskrimingjosa.

Saja zina no pastavigas judikatiras izriet, ka diskriminacija pastav ne tikai tad, ja at-
$kirigas normas tiek piemérotas salidzinamas situacijas, bet ari tad, ja viena un ta
pati norma tiek piemérota atskirigas situacijas (skat. ieprieks minéto spriedumu lieta
Schumacker, 30. punkts; 1999. gada 29. aprila spriedumu lieta C-311/97 Royal Bank
of Scotland, Krajums, I-2651. Ipp., 26. punkts, ka ari iepriek§ minéto spriedumu lieta
Kerckhaert un Morres, 19. punkts).

Attieciba uz ta rezidences valsts nodoklu tiesibu aktiem nodoklu maksataja, kas sanem
procentus, situacija vienmér neklast atskiriga tadél vien, ka vins$ tos ir sanémis no sa-
biedribas, kas ir registréta cita dalibvalsti, kura, izmantojot savu nodoklu kompeten-
ci, $iem procentiem ka ienakuma nodokli pieméro nodokli ienakuma gusanas vieta
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(8aja zina skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta Kerckhaert un Morres, 19. punkts,
un 2007. gada 6. decembra spriedumu lieta C-298/05 Columbus Container Services,
Krajums, [-10451. Ipp., 42. punkts).

Ir tiesa, ka $aja lieta Tiesa nav ticis apgalvots, ka pastavétu diskriminéjosa attieksme
pret cita dalibvalstl sanemtajiem procentiem salidzindjuma ar Spanija sanemtajiem
procentiem.

Tomeér no tiesibu normam, kadas tas ir aprakstijusi iesniedzéjtiesa, izriet, ka Likuma
Nr. 230/1963 57. panta 1. punkta ir noteikts, ka, ja no maksajama nodokla jaatskaita
par citu vai citiem nodokliem iepriek$s maksajamas vai samaksatas summas, tas tiek
atskaititas pilna apméra, pat ja uz tam attiecas atbrivojums vai atvieglojums.

Tadéjadi iesniedzéjtiesai, kura vieniga ir kompetenta interpretét valsts tiesibas, ir ja-
parliecinas, vai, nemot véra kartibu Spanija sanemto procentu apliksanai ar nodokli,
minéta Likuma Nr. 230/1963 tiesibu norma var tikt piemérota $adiem procentiem un
vai $ada gadijuma attieciba uz iespéju atskaitit maksajamu, bet nesamaksatu nodokli
attieksme pret cita dalibvalsti sanemtiem procentiem nav diskriminéjosa salidzinaju-
ma ar attieksmi pret Spanija sanemtajiem procentiem.

Nemot véra visus ieprieks minétos apsvérumus, uz uzdoto jautajumu jaatbild, ka EEK
liguma 67. pants un Direktivas 88/361 1. pants neaizliedz tadu dalibvalsts tiesisko re-
gulégjumu ka pamata lieta, kura paredzéts, ka saistiba ar sabiedribu ienakuma nodokli
un tiesibu aktiem par nodoklu dubultas uzlik§anas novérsanu ir aizliegts atskaitit ci-
tas Savienibas dalibvalstis maksajamo nodokli par to teritorija gtto un ar $o nodokli
apliekamo pelnu, ja, neraugoties uz to, ka sis nodoklis bija jamaksa, tas nav samaksats
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nodoklu atbrivojuma, atlaizu vai citu nodoklu atvieglojumu dél, tiktal, ciktal sis tie-
siskais reguléjums nav diskriminéjoss salidzinajuma ar attieksmi pret $aja dalibvalsti
sanemtiem procentiem, un par to ir japarliecinas iesniedzéjtiesai.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata iesnie-
dzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot
apsvérumus Tiesai, un kas nav pamata lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

EEK liguma 67. pants un Padomes 1988. gada 24. jianija Direktivas 88/361/EEK
par Liguma 67. panta istenosanu [pants atcelts ar Amsterdamas ligumu] 1. pants
neaizliedz tadu dalibvalsts tiesisko reguléjumu ka pamata lieta, kura paredzéts,
ka saistiba ar sabiedribu ienakuma nodokli un tiesibu aktiem par nodoklu du-
bultas uzliksanas novérsanu ir aizliegts atskaitit citas Eiropas Savienibas dalib-
valstis maksajamo nodokli par to teritorija gito un ar $o nodokli apliekamo pel-
nu, ja, neraugoties uz to, ka sis nodoklis bija jamaksa, tas nav samaksats nodoklu
atbrivojuma, atlaiZu vai citu nodoklu atvieglojumu dél, tiktal, ciktal sis tiesiskais
reguléjums nav diskrimineéjoss salidzinajuma ar attieksmi pret $aja dalibvalsti
sanemtiem procentiem, un par to ir japarliecinas iesniedzéjtiesai.

[Paraksti]
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