3.7.2010.

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

C 179/15

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Organismos Sillogikis Diacheirisis Dimiourgon Theatrikon
kai Optikoakoustikon Ergon

Atbildetajs: Divani Akropolis Anonimi Xenodocheiaki kai Touristiki
Etaireia

Piedaloties: Xenodocheiako Epimelitirio tis Ellados

PriekSmets

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu — Areios Pagos —
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direk-
tivas Nr. 2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu
aspektu saskanosanu informacijas sabiedriba (OV L 167, 10.
Ipp.) 3. panta 1. punkta interpretacija — Jédziens “izzinosana
sabiedribai” — Autordarbu izplati§ana, izmantojot televizorus,
kas novietoti viesnicas numuros un savienoti ar viesnica uzsta-
ditu centralo antenu, bez jebkadas citas viesnicas iejauksanas, lai
viesnicas klientiem tiktu parraidits signals

Rezolutiva dala:

Viesnicnieks, kas savas viesnicas numuros novieto ar viesnicd esoso
centralo antenu savienotus televizorus, veic izzinoSanu sabiedribai
Eiropas Parlamenta un Padomes 2001. gada 22. maija Direkfivas
2001/29/EK par dazu autortiesibu un blakustiesibu aspektu saskano-
Sanu informdcijas sabiedriba 3. panta 1. punkta izpratné.

() OV C 141, 20.06.2009.

Liagums sniegt prejudicidlu noléemumu, ko 2010. gada 1.
aprili iesniedza Hoge Raad der Nederlanden — Sony
Logistics Europe BV/Staatssecretaris van Financién

(Lieta C-153(10)
(2010/C 179/24)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Sony Logistics Europe BV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Financién

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Kopienu tiesibas un it ipasi Muitas kodeksa (1) 12. panta
2. un 5. punkts, ka arf 217. panta 1. punkts un Istenosanas
regulas () 11. pants kopsakara ar Muitas kodeksa 243.
pantu ir interpretéjami tadéjadi, ka kada procesa dalibnieks
lieta par uzliktu muitas nodokli var apstridét $o nodokla
uzlikSanu, iesniedzot saisto$u izzinu par tarifu, kas attieciba
uz tam pasam precém izsniegta cita dalibvalsti un kas 3aja
laika ir parsiidzéta tiesa, bet tomér beigu beigas tiek grozita?

2) Ja uz pirmo jautdjumu tiek atbildéts apstiprinosi: vai precu
deklarétajs, kas, iesniedzot muitas deklaracijas par precu
lai§anu briva apgroziba, rikojas sava varda un laba, tada
lieta ka 31 var pamatoti atsaukties uz saisto$o izzinu par
tarifu, kuras turétdjs ir nevis vin$ pats, bet gan saistita
sabiedriba, kuras uzdevuma tas ir iesniedzis attiecigas muitas
deklaracijas?

3) Ja uz otro jautagjumu tiek atbildéts noliedzosi: vai Kopienu
tiesibas pielauj to, ka kads lietas dalibnieks tada gadijuma ka
§is var pamatoti atsaukties uz dalibvalsts tiesibu normu
(rikojumu), ar ko dalibvalsts iestades ir radijusas tiesisko
palavibu, ka deklaréto precu tarifu klasifikacijas noltka ir
iespgjams atsaukties uz treSai personai attieciba uz tam
pasam precém izsniegtu saistoso izzinu par tarifu?

() Padomes  1992. gada  12.  oktobra  Regula  (EEK)
Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302,
1. Ipp.).

(%) Komisijas 1993. gada 2. julija Regula (EEK) Nr. 2454/93, ar ko
nosaka IstenoSanas noteikumus Padomes Regulai (EEK) Nr.
2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 253, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (astotd palata)
2010. gada 20. janvara spriedumu lieta T-460/07 Nokia
Oyj[leksgja tirgus saskanosanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli) 2010. gada 1. aprili iesniedza Nokia Oyj

(Lieta C-154/10 P)
(2010/C 179/25)
Tiesvedibas valoda — somu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Nokia Oyj (parstavis — C. Rehaag,
asianajaja)



C 179/16

Eiropas Savienibas Oficialais Vestnesis

3.7.2010.

Pargjie lietas dalibnieki: leksgja tirgus saskanosanas birojs (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB) un Medion AG

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt spriedumu lieta T-460/07;

— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Apelacijas siidzibas iesniedzéja lidz atcelt Visparejas tiesas sprie-
dumu lieta T-460/07, jo Vispargja tiesa taja kladaini esot
nospriedusi, ka starp preCu zimém “LIFE” un “LIFE BLOG”
pastav sajaukSanas iesp&ja, un lidz ar to esot kladaini pieméro-
jusi Regulas Nr. 40/94 () 8. panta 1. punkta b) apakspunktu.
Tadgjadi ta esot parkapusi Savienibas tiesibas.

Lai gan Vispargja tiesa attieciba uz precu zimju lidzibu esot
konstatéjusi, ka salidzinagjuma priek§mets esot precu zimes
“LIFE” un “LIFE BLOG”, tomér turpmak ta viennozimigi esot
rikojusies pretruna ar $o konstataciju, jo ta saistiba ar precu
zimju lidzibas pamatojumu esot novertéjusi tikai vienotas
precu zimes “LIFE BLOG” elementu “LIFE”.

Saja sakara Visparéja tiesa esot veikusi kladainu vért&§jumu par
to, kuri patérétaji ietilpst konkrétaja sabiedribas dala un ka
paterétaji §is pre¢u zimes uztver, un tadéjadi ta esot parkapusi
Tiesas judikatira atzitos principus.

() Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94 par
Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Lagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2010. gada 2.

aprili iesniedza Tribunal Supremo (Spanija) — Banco
Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A./Administracion General del
Estado

(Lieta C-157/10)
(2010/C 179/26)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzégjtiesa

Tribunal Supremo

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Atbildetajs: Administracion General del Estado

Prejudicialie jautajumi

Vai Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 63. un 65. pants
jainterpreté tadéjadi, ka tie nepielauj valsts tiesibu aktus (kas
piepemtiem vienpusigi vai saskana ar divpuséju konvenciju
par nodoklu starptautiskas dubultas uzliksanas novérsanu),
kuri paredz, ka saistiba ar uznémumu jenakuma nodokli un
tiesibu aktiem par nodoklu dubultas uzlikSanas novérsanu
aizliegts atskaitit cita Eiropas Savienibas dalibvalsti maksajamo
nodokli par ienakumiem, kas aplieckami ar minéto nodokli un
iegiti tas teritorija, ja $is nodoklis bija jamaksa, bet nav samak-
sats nodoklu atbrivojuma, atlaizu vai citu nodoklu atvieglojumu
del?

Liagums sniegt prejudicidlu nolémumu, ko 2010. gada 7.

aprili iesniedza Juzgado de lo Contencioso-Administrativo

n° 12 de Sevilla (Spanija) — Francisco Javier Rosado

Santana/Consejeria de Justicia y Administracion Piblica de
la Junta de Andalucia

(Lieta C-177/10)
(2010/C 179/27)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 12 de Sevilla

Lietas dalibnieki pamata procesa

Prasitajs: Francisco Javier Rosado Santana

Atbildetaja: Consejeria de Justicia y Administracion Publica de la Junta
de Andalucia

Prejudicialie jautajumi

1) Vai [Padomes 1999. gada 28. junija Direktiva
1999/70[EK (!) par UNICE, CEEP un EAK noslégto pamat-
noligumu par darbu uz noteiktu laiku] jainterpreté tadéjadi,
ka gadijuma, ja kadas Savienibas dalibvalsts Konstitucionala
tiesa bitu nospriedusi, ka atskirigu tiesibu noteikSana tas
pagaidu ierédpiem un ierédniem varétu neb@t pretruna tas
Konstitiicijai, minétais Kopienu tiesibu akts batu noteikti
jauzskata par nepiemérojamu attieciba uz tas civildienestu?



