C112/22 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 14.4.2014.

Iesniedzgjtiesa

Consiglio di Stato

Pamatlietas puses
Prasitaja: Lb Group Ltd

Atbildetajas: Ministero dell'Economia e delle Finanze, Amministrazione Autonoma dei Monopoli di Stato (AAMS) un Galassia
Game Srl

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti un Eiropas Savienibas Tiesas 2012. gada 16. februara sprieduma
[apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10] apstiprinatie principi ir interpret&jami tadgjadi, ka tie nepielauj izmantot
publiska iepirkuma procediru, lai izsniegtu licences ar Isaku deriguma terminu neka agrak izsniegtam licencém, ja §1
publiska iepirkuma procediira tika uzsakta, lai labotu sekas tam, ka no ieprieksejam publiska iepirkuma procediiram
nelikumigi tika izslégts konkréts skaits uznéméju?

2) Vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti un Eiropas Savienibas Tiesas iepriek§ minétaja 2012. gada
16. februara sprieduma [apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10] apstiprinatie principi ir interpreté&jami tadéjadi, ka tie
nepielauj, ka nosacijums par sistémas parorganizéSanu, sagrupéjot licences atkariba no to deriguma termina, ir
pietickams attaisnojums aplikojamo licencu isakam deriguma terminam 3ajas publiska iepirkuma procedaras
salidzinajuma ar agrak pieskirto licencu deriguma terminu?

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2013. gada 9. decembri iesniedza Tribunale ordinario di
Cagliari (Italija) — kriminalprocess pret Mirko Saba

(Lieta C-652/13)
(2014/C 112/27)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Tribunale ordinario di Cagliari

Lietas dalibnieks pamatlieta

Mirko Saba

Prejudicialie jautajumi

1) Vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti un Eiropas Savienibas Tiesas 2012. gada 16. februara sprieduma
[apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10] apstiprinatie principi ir interpret&jami tadgjadi, ka tie nepielauj izmantot
publiska iepirkuma procediiru, lai izsniegtu licences ar isaku deriguma terminu neka agrak izsniegtam licencém, ja §i
publiska iepirkuma procediira tika uzsakta, lai labotu sekas tam, ka no iepriekséjam publiska iepirkuma procediiram
nelikumigi tika izslégts konkréts skaits uznéméju?

2) Vai LESD 49. un nakamie un 56. un nakamie panti un Eiropas Savienibas Tiesas iepriek§ minétaja 2012. gada
16. februara sprieduma [apvienotajas lietas C-72/10 un C-77/10] apstiprinatie principi ir interpretéjami tadejadi, ka tie
nepielauj, ka nosacijums par sistémas parorganizéSanu, sagrup€jot licences atkariba no to deriguma termina, ir
pietickams attaisnojums aplikojamo licencu isakam deriguma terminam 3ajas publiska iepirkuma procedaras
salidzinajuma ar agrak pieskirto licencu deriguma terminu?

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2013. gada 24. decembri iesniedza Consiglio di Giustizia
Amministrativa per la Regione siciliana (Italija) — PFE|Airgest

(Lieta C-689/13)
(2014/C 112/28)

Tiesvedibas valoda — italu



