3.11.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 363/19

Tiesai uzdotais jautajums

Vai Savienibai ir nepiecie§ama kompetence vienai pasai parakstit un noslégt Brivas tirdzniecibas noligumu ar Singaptru?
Konkrétak:

— Kadi noliguma noteikumi ietilpst Savienibas ekskluzivaja kompetencé?
— Kadi noliguma noteikumi ietilpst Savienibas dalitaja kompetencé?

— Vai noliguma ir noteikumi, kas ietilpst dalibvalstu ekskluzivaja kompetencé?

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 10. jilija iesniedza Verwaltungsgerichtshof
(Austrija) — Stadt Wiener Neustadt

(Lieta C-348[15)
(2015/C 363/23)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Verwaltungsgerichtshof

Pamatlietas puses

Kasacijas siidzibas iesniedzgja: Stadt Wiener Neustadt
Lietas dalibniece: A. S. A. Abfall Service AG

Atbildetaja iestade: Niederosterreichische Landesregierung

Prejudicialie jautajumi

Vai Savienibas tiesibas, it ipasi Eiropas Parlamenta un Padomes 2011. gada 13. decembra Direktiva 2011/92/ES par dazu
sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértgjumu ('), ipasi tas 1. panta 4. punkts, vai attiecigi Padomes
1985. gada 27. jiinija Direktiva par dazu sabiedrisku un privatu projektu ietekmes uz vidi novértgjumu (%), ipasi tas 1. panta
5. punkts, nepielauj valsts tiesibu normu, saskana ar kuru projektus, kuriem bija javeic IVN, kuriem nebija atlaujas atbilstosi
valsts letekmes uz vidi novértejuma likumam (UVP-G 2000), bet tikai atlaujas atbilstosi atseviskiem nozares tiesibu aktiem
(pieméram, Atkritumu apsaimnieko$anas likumam) un kurus 2009. gada 19. augusta (stajas speka UVP-G-Novelle 2009)
saistiba ar valsts tiesibas (UVP-G 2000 6. panta 3. punkts) paredzéta tris gadu termina beigam vairs nevargja atzit par speka
neesodiem, uzskata par atlautiem atbilstosi UVP-G 2000, un vai tads tiesiskais regulégjums atbilst Savienibas tiesibas
paredzétajiem tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas principiem?

(") 2012. gada 28. janvara OV L 26, 1. Ipp.
() 1985. gada 5. jilija OV L 175, 40. Ipp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2015. gada 23. jiilija iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) —
Landkreis Potsdam-Mittelmark|Finanzamt Brandenburg

(Lieta C-400/15)
(2015/C 363/24)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof



C 363/20 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.11.2015.

Pamatlietas puses

Prasitaja: Landkreis Potsdam-Mittelmark

Atbildetaja: Finanzamt Brandenburg

Prejudicialie jautajumi

Vacijas Umsatzsteuergesetz [Likuma par PVN] 15. panta 1. punkta otraja teikuma ir noteikts, ka tadas preces piegade, imports
vai iegade Kopienas ieksiené, kuru uzpéméjs izmanto sava uznémuma vajadzibam mazak neka 10 % apméra, netiek
uzskatita par veiktu uznéméjdarbibas merkiem, un tapéc par to nevar atskaitit priek$nodokli.

S norma balstas uz Padomes 2004. gada 19. novembra Lémuma (2004/817/EK (') 1. pantu, saskana ar kuru, atkapjoties
no Sestas direktivas 77/388EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem, 17. panta
2. punkta, Vacijas Federativajai Republikai tiek atlauts neattiecinat tiesibas atskaitit PVN uz izdevumiem, kas saistiti ar
precém un pakalpojumiem, kuri vairak neka 90 % apméra izmantoti ar nodokli apliekamas personas vai tas darbinieku
personiskajam vajadzibam vai, plasaka nozimé, ar uznémegjdarbibu nesaistitiem mérkiem.

Vai 31 atlauja — atbilstosi normas tekstam — attiecas tikai uz Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu
tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem, 6. panta 2. punkta (Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK
par kopégjo pievienotas vértibas nodokla sistému 26. panta) minétajiem gadjjumiem vai arT uz visiem gadijumiem, kad prece
vai pakalpojums tiek izmantots uznéméjdarbibai tikai dalgji?

() OVL357 33 Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2015. gada 29. jilija iesniedza Landesgericht fiir
Zivilrechtssachen Wien (Austrija) — Wolfgang Schmidt/Christiane Schmidt

(Lieta C-417[15)
(2015/C 363/25)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landesgericht fiir Zivilrechtssachen Wien

Pamatlietas puses

Prasitajs: Wolfgang Schmidt

Atbildetaja: Christiane Schmidt

Prejudicialais jautajums

Vai uz tiesvedibu par davindjuma liguma atcel$anu davinataja ricibnespéjas dé] un davindjuma sanéméjas ipaSumtiesibu
dz&sanas registraciju attiecas Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regulas (ES) Nr. 1215/2012 ()
24. panta 1) punkts, kura attieciba uz lietu tiesibam saistiba ar nekustamo ipaSumu ir paredzéta izpémuma jurisdikcija?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regula (ES) Nr. 12152012 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un
izpildi civillietas un komerclietas, OV L 351, 1. Ipp.



