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Prasitajas prasijumi:

— atcelt Padomes Lémuma 2014/776/KADP pielikumu, Padomes Lémuma 2010/413/KADP 1I pielikumu, Padomes
IstenoSanas regulas (ES) Nr. 1202/2014 pielikumu un Padomes Regulas (ES) Nr. 267/2012 IX pielikumu, ciktal tie
attiecas uz prasitaju;

— atlidzinat zaudéjumus, kas prasitajas reputacijai nodariti ar Padomes darbibam; un

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar savu prasibu prasitaja liidz atcelt Padomes Lemuma 2014/776/KADP () pielikumu, Padomes Lémuma 2010/413/
KADP (%) 1I pielikumu, Padomes Istenosanas regulas (ES) Nr. 1202/2014 (*) pielikumu un Padomes Regulas (ES) Nr. 267/
2012 (*) IX pielikumu, ciktal tie attiecas uz prasitaju.

Savas prasibas pamatojumam prasitaja izvirza Cetrus pamatus.

Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot parkapusi prasitajas tiesibas uz aizstavibu un tiesibas uz efektivu tiesisko
aizsardzibu;

Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot pielavusi acimredzamas klidas vértéjuma, veicot ierobezojosus pasakumus
attieciba uz prasitaju;

Ar tre$o pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot parkapusi prasitajas tiesibas uz paSumu un samériguma principu; un

Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Padome esot nepareizi izmantojusi savas pilnvaras, veicot ierobezojosus pasakumus
pret prasitaju.

(')  Padomes 2014. gada 7. novembra Lémums 2014/776/KADP, kuru groza Lémumu 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobezojosus
pasakumus pret Iranu (OV L 325, 19. Ipp.).

() Padomes 2010. gada 26. jilija Lémums 2010/413/KADP, ar ko paredz ierobeZojosus pasikumus pret Iranu un atce] Kopgjo nostaju
2007/140/KADP (OV L 195, 39. Ipp.).

()  Padomes 2014. gada 7. novembra Istenosanas regula (ES) Nr. 1202/2014, ar ko isteno Regulu (ES) Nr. 267/2012 par ierobeZojosiem
pasakumiem pret Iranu (OV L 325, 3. Ipp.).

()  Padomes 2012. gada 23. marta Regula (ES) Nr. 267/2012 par ierobezojosiem pasakumiem pret Irinu un Regulas (ES) Nr. 961/2010
atcelSanu (OV L 88, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2015. gada 4. februari — Amitié EACEA
(Lieta T-59/15)
(2015/C 138/71)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Amitié Srl (Bolona, Italija) (parstavis — D. Bogaert, advokats)

Atbildetaja: Izglitibas, audiovizualas jomas un kultaras izpildagentiira

Prasitajas prasijumi:

— atzit par pienemamu pret EACEA celto prasibu;
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— atzit, ka EACEA 2014. gada 26. novembra lémums nav juridiski pamatots un tadéjadi noteikt, ka nekavéjoties ir atcelti
visi pasakumi, ko EACEA ir istenojusi pret prasitaju;

— atzit, ka EACEA 2014. gada 12. decembri prasitdjai adresétais Pazinojums par paradu Nr. 324145195 par summu
EUR 941 310,38 apmeéra nav speka;

— piespriest EACEA atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasiba, kas celta atbilstosi LESD 256. un 272. pantam, prasitaja prasa Visparéjai tiesai atzit, ka EACEA 2014. gada
26. novembra lémums, kura péc Eiropas Biroja krapsanas apkarosanai (OLAF) veiktas izmekléSanas ir ietverti pret AMITIE
istenotie pasakumi, nav juridiski pamatots.

Savas prasibas pamatoSanai prasitaja izvirza divus pamatus.
1. Pirmais pamats ir par to, ka EACEA veiktie pasakumi, kas vérsti pret prasitaju, nav pamatoti:

— nav izpilditi pasakumu pieméroganai izvirzitie kritériji: Regulas Nr. 29881995 (') noteikumu, ka arf samériguma
principa parkapums;

— starp EACEA un AMITIE noslégto ligumisko noteikumu neievérosana, ka arf kliidaina Regulas Nr. 966/2012 (%) un
Regulas Nr. 1268/2012 () piemérosana. Neviens no (2014. gada 26. novembra [émuma ietvertajiem pasakumiem),
kas istenots attieciba pret prasitaju, nav juridiski pamatots. Pakartoti, visu prasitajai parskaitito summu atgtisana ir
EACEA Tstenota tiesibu launpratiga izmantosana un nepamatota iedzivosanas.

2. Otrais pamats ir par to, ka OLAF veikta izmekléSana un secinajumi nav spéka (ligumisko noteikumu un piemérojamo
regulu parkapums):

— OLAF veiktas izmeklésanas rezultata ir parkapti Regulas Nr. 883/2013 (*) noteikumi un/vai 3aja lieta piemérojamie
vispargjie principi;

— ta ka EACEA lémums ir balstits uz OLAF secindgjumiem, kas izdariti ta veiktas izmekléSanas rezultata, tad
nelikumibas, kas vérojamas OLAF izmekléSana un zinojuma, noteikti ietekmé EACEA lémumu.

(')  Padomes 1995. gada 18. decembra Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 par Eiropas Kopienu finansu interesu aizsardzibu.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 25. oktobra Regula (ES, Euratom) Nr. 966/2012 par finaniu noteikumiem, ko pieméro
Savienibas visparéjam budzetam, un par Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 atcelanu.

()  Komisijas 2012. gada 29. oktobra delegéta Regula (ES) Nr. 1268/2012 par Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES, Euratom)
Nr. 966/2012 par finansu noteikumiem, ko pieméro Savienibas visparéjam budZetam, pieméroSanas noteikumiem.

(%  Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 11. septembra Regula (ES, Euratom) Nr. 883/2013 par izmekl&sanu, ko veic Eiropas
Birojs krap$anas apkaroanai (OLAF), un ar ko atce] Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 1073/1999 un Padomes Regulu
(Euratom) Nr. 1074/1999.



