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Prasiba, kas celta 2015. gada 4. augusta — Amrita u.c./Komisija
(Lieta T-439/15)
(2015/C 328/23)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitajiz Soc. coop. Amrita arl (Scorrano, Italija), Cesi Marta (Alliste, Italija), Comune Agricola Lunella — Soc. Mutua Coop Agricola
(Galatone, Italija), Mustich Loredana Faustina (Lequile, Italija), Rollo Olga (Lecce, Italija), Borrello Claudia (Salve, Italija), Societa
agricola Merico Maria Rosa di Consiglia, Marta e Vito Lisi (Miggiano, Italija), Marzo Luigi (Specchia, Italija), Azienda Agricola
Piccapane di Pellegrino Giuseppe (Castrignano del Capo, Italija), Azienda Agricola Le Lame di Russo Antonello e Russo Gianluigi Ss
(Cutrofiano, Italija), Lanzieri Ivana (Ugento, Italija), Stendardo Giovanni (Presicce, Italija), Stasi Anna Maria (Castrignano del Capo,
Italija), Azienda Agricola Crie di Miggiano Gianluigi (Muro Leccese, Italija), Castriota Maria Grazia (Galatone, Italija), Gabrieli
Tommasi Emanuele (Calimera, Italija), Azienda Agricola di Canioni Fiorella (Melendugno, Italija), Azienda Agricola Spirdo Ss agricola
(Ruffano, Italija), Coppola Silvia (Guagnano, Italija), Fondazione le Costantine (Uggiano la Chiesa, Italija), Impresa Agricola Stefania
Stamerra (Lecce, Italija), Azienda Agricola Clemente Pezzuto di Pezzuto Francesco (Trepuzzi, Italija), Cooperativa Sociale Terrarossa
(Trikase, Italija), Vaglio Irene (Trikase, Italija), Simone Cosimo Antonio (Morciano di Leuca, Italija), Azienda Agrituristica “Gli Ulivi”
di Baglivo Cesaria (Trikase, Italija), Preite Osvaldo (Taurisano, Italija), Masseria Alti Pareti Societa Agricola arl (Maglie, Italija) un
Societa Agricola Li Matonni Sas di Sammarco Ascanio & C. (Erchie, Italija) (parstavji — L. Paccione un V. Stamerra, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaju prasjjumi:

Atcelt Eiropas Komisijas 2015. gada 18. maija IstenoSanas lemumu (ES) Nr. 2015/789, kas publicéts Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnest Nr. 125/36 2015. gada 21. maija ar virsrakstu “Komisijas Istenosanas lémums (ES) 2015/789 (2015. gada
18. maijs) par pasakumiem, kas veicami, lai novérstu Xylella fastidiosa (Wells et al.)” ievesanu un izplatiSanos Savieniba”,
vajadzibas gadijuma noraidot Padomes 2000. gada 8. maija Direktivas 2000/29/EK, kas publicéta Eiropas Savienibas
Oficialaja Vestnest Nr. 169 2000. gada 10. julija, pieméroSanu. Ar visam no ta izrieto$ajam tiesiskajam sekam, tostarp
jautajuma par tiesasanas izdevumu atlidzinasanu.

Pamati un galvenie argumenti

Saja lieta apstridétais lémums ir tas pats, kas lieta T-436/15, Consorzio Vivaisti viticoli pugliesi un Negro/Komisija, un
T-437/15, Eden Green Vivai Piante di Verdesca Giuseppe u.c.[Komisija.

Prasibas pamato$anai prasitdji izvirza 16 pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Direktiva 2000/29 esot prettiesiska, jo ar to ir parkapts LES 48. pants, to
aplikojot kopsakara ar LESD 3. pantu un LES 5. pantu, ka neesot kompetences un ka esot parkapts lojalas sadarbibas
princips.

— Saja sakara tiek apgalvots, ka ar $o direktivu Savienibai tiek pieskirta Ligumos neatzita ekskluziva kompetence.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka Direktiva 2000/29 esot prettiesiska, jo neesot kompetences un esot parkapts LES
5. pants saistiba ar lojalas sadarbibas un subsidiaritates principiem.

— Saja zina tiek apgalvots, ka ar $o direktivu Komisijai tiek pieskirtas Ligumos neatzitas pilnvaras atcelt dalibvalsts
pienemtos pasakumus jautajumos par augu fitosanitaro prasibu tiesisko regulgjumu.
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3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka Komisijas Lemums Nr. 2015/789 esot prettiesisks tadel, ka, iesp&jams, prettiesiska
ir Direktiva 2000/29, ka apgalvots ieprieks 1. un 2. punkta.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka Lémums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LES 6. pants saistiba
ar tiesiskas aizsardzibas, ko prasitajiem jau pieskirusi Italijas administrativas tiesa, efektivitates princips.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka Lemums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LES 5. pants saistiba
ar lojalas sadarbibas un subsidiaritates principiem, ta ka pilniba nav noradits pamatojums izskiro3a jautagjuma par
dalibvalstu darbibas nepietickamibu cina ar baktériju Xylella fastidiosa.

6.  Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka Lémums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LES 5. pants saistiba ar
samériguma un piesardzibas principiem.

— Saja zina tiek apgalvots, ka apstridéta lemuma normativais saturs Skiet parmérigs salidzindjuma ar izvirzitajiem
mérkiem.

7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka Komisijas Lémums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapti ISPM
[Fitosanitaro pasakumu starptautiskie standarti] Nr. 9 saistiba ar LES 5. pantu un LESD Protokolu (Nr. 2) sakara ar
samériguma un piesardzibas principu piemérosanu.

8. Ar astoto pamatu tiek apgalvots, ka LEmums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LES 5. pants un taja
noteiktais samériguma princips, noradot Lecce apgabalu ka “inficéto zonu” un nosakot vismaz 10 km plasu teritoriju
uz ziemeliem no $ apgabala ka “buferzonu”. Ar apstridéto pasakumu turklat tiek parkapti bitiski procediiras
noteikumi, jo 1émuma ir veikta nepilniga izmeklé$ana un ir noradits nepilnigs pamatojums, ka ari taja ir pielautas
kladas un netaisnigi apsvérumi.

9. Ar devito pamatu tiek apgalvots, ka Lemums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LES 5. pants un
[Komisijai] neesot bijis kompetences, nemot véra, ka tikai Italijas valsts varja identificét un norobezot iespéjamo
inficéto zonu.

10. Ar desmito pamatu tiek apgalvots, ka Lémums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LES 5. pants un
[Komisijai] neesot bijis kompetences taja dala, kura tika noteikts saimniekaugu stadisanas aizliegums “inficétaja zona”,
un parkapts Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Papildprotokola 1. pants, apstridéto
pasakumu parveidojot par nekodificétu prasitaju faktisko tiesibu ierobezojumu saistiba ar vinu lauksaimniecibas
zemju Ipasumu.

11. Ar vienpadsmito pamatu tiek apgalvots, ka LEmums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LESD 11. un
191. pants, piesardzibas princips un LES 5. pants saistiba ar Direktivu 200142, ta ka pasakums saistiba ar inficéto un
veselo augu iznicinaSanu 100 m radiusa saskana ar obligatajiem fitosanitarajiem noteikumiem organisma vektora
iznicina$anai rada kait€jumu videi un maina Salento ainavu, neveicot Vides stratégisko novértéjumu un riska parbaudi
par ietekmi uz vidi un cilvéku veselibu.

12. Ar divpadsmito pamatu tiek apgalvots, ka Lemums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapts LESD 11. un
191. pants un Direktiva 92/43, ta ka pienemtajos pasakumos nav novértéts risks, kadu iznicinasana, izskausana un
pesticidi var radit tajas teritorijas dalas, kuras Tpasi aizsarga ar Savienibas tiesibam ka ipasi aizsargajamas teritorijas,
dabas parkus un Kopiena nozimigas teritorijas.
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13. Ar trispadsmito pamatu tiek apgalvots, ka Lémums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapta Eiropas ainavu
konvencija, kas parakstita Florencé 2000. gada 20. oktobri, un LESD 191. un 11. pants saistiba ar Direktivu 92/43.

— Saja zina tiek apgalvots, ka ar ES pasakumu tiek noteikta visparéja olivkoku iznicinasana, nosakot pienakumu tos
apstradat ar kimiskiem pesticidiem, kuri ir stingri aizliegti biologiskaja lauksaimnieciba, un faktiski ar to tiek
iznicinati prasitaju, kas jau gadiem ilgi audzé biologiskas olivas, uzpémumi.

14. Ar Cetrpadsmito pamatu tiek apgalvots, ka Lémums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to ir parkapta Eiropas
Parlamenta un Padomes 2002. gada 28. janvara Regula Nr. 178[/2002], ka arf LESD 11. un 191. pants saistiba ar
Direktivu 2009/128 un sameriguma princips un parkapti biitiski procedaras noteikumi.

— Saja zina tick apgalvots, ka ar ES lémumu prasitdjiem tiek noteikts pienakums apstradat kokus ar biologiskaja
lauksaimnieciba neatlautam kimiskam vielam un iznicinat ari tos augus, par kuru inficéSanos ir tikai aizdomas.
Sadi pasakumi esot pretruna Eiropas Partikas nekaitiguma iestades (EFSA) zinatnisko konsultantu noradém, ka ari
tie esot pamatoti ar parliecibu, ka pastav célopsakariba starp atro olivkoku izztsanu un Xylella baktériju, kas Sobrid
nav pieradits.

15. Ar piecpadsmito pamatu tiek apgalvots, ka Lemums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to Eiropas Komisija, ta vieta,
lai veiktu nepiecieSsamos pagaidu pasakumus riska parvaldibai noltika garantét augstu veselibas aizsardzibas limeni, ir
izvélgjusies pilniba hipotétisku riska pieeju, kuru Tiesa izsmelosa veida izslédz.

16. Ar se$padsmito pamatu tiek apgalvots, ka Komisijas Lemums Nr. 2015/789 esot prettiesisks, jo ar to tiek parkapts LES
5. pants, batiski procediiras noteikumi un samériguma princips.

— Saja zina tiek apgalvots, ka pesticidu izmantosana un iznicinasanas pasakums, ko EFSA ir atzinusi par neefektivu
un nepraktisku, nav nepiecieSami ta mérka sasnieg$anai, kas ar ES tiesibu normam ir izvirzits Direktiva
2009/29/EK, tadgjadi parkapjot samériguma principu.

Prasiba, kas celta 2015. gada 31. jalija — European Dynamics Luxembourg u.c.EMA
(Lieta T-441/15)
(2015/C 328/24)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki
Prasitajas: European Dynamics Luxembourg SA (Luksemburga, Luksemburga), Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata

Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Aténas, Griekija), European Dynamics Belgium SA (Brisele, Belgija) (parstavji —
I. Abazis un M. Sfyri, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Zalu agentiira



