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Tiesas (septita palata) 2017. gada 4. aprila rikojums — Sharif University of Technology|Eiropas
Savienibas Padome

(Lieta C-385/16 P) (')

Apelacija — Tiesas Reglamenta 181. pants — IerobeZojosi pasakumi pret Iranas Islima Republiku — To
personu un vienibu saraksts, kam piemeérojama lidzeklu un saimniecisko resursu iesaldesana — Kriterijs
par materialu, logistikas vai finansialu atbalstu Iranas valdibai — Sadarbiba pétnieciba un tehnologiju
izstrade militaraja joma vai ar militaram lietam saistitas jomas
(2017/C 202/11)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Sharif University of Technology (parstavis — M. Happold, barrister)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Savienibas Padome (parstavji — V. Piessevaux un M. Bishop)

Rezolutiva dala:

1) apelacijas siidzibu noraidit;

2) Sharif University of Technology sedz savus, ka ai7 atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasands izdevumus.

() OV C 335 12.9.2016.

Apelacijas siidziba, ko par Visparéjas tiesas (sesta palata) 2016. gada 5. oktobra spriedumu lieta T-456/
15 Foodcare sp. z 0.0.[EUIPO 2016. gada 9. decembri iesniedza Foodcare sp. z o.0.

(Lieta C-639/16 P)
(2017/C 202/12)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Foodcare sp. z o.0. (parstavis — M. Zabiriska, radca prawny)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaSuma birojs, Dariusz Michalczewski

Tiesa (desmita palata) ar 2017. gada 11. maija rikojumu nosprieda, ka apelacijas sadziba ir nepienemama.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2017. gada 28. februari iesniedza Sgd Okregowy w
Szczecinie (Polija) — Pawel Hofsoe[LVM Landwirtschaftlicher Versicherungsverein Miinster a.G.

(Lieta C-106/17)
(2017/C 202/13)

Tiesvedibas valoda — polu
Iesniedzéjtiesa

Sgd Okregowy w Szczecinie

Pamatlietas puses

Prasitajs: Pawel Hofsoe
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Atbildetaja: LVM Landwirtschaftlicher Versicherungsverein Miinster a.G. ar registracijas vietu Minsteré

Prejudicialais jautajums

Vai norade Eiropas Parlamenta un Padomes 2012. gada 12. decembra Regulas (ES) Nr. 1215/2012 par jurisdikciju un
spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas (') 13. panta 2. punkta uz $is regulas 11. panta 1. punkta
b) apak$punktu ir jainterpreté tadgjadi, ka fiziska persona, kura tostarp profesionali nodarbojas ar zaudgjumu atlidzibas
prasibam pret apdrosinatajiem, atsaucoties uz prasijuma iegiiSanu no tiesi cietusas personas liguma, var celt prasibu saistiba
ar o prasjjumu pret cela satiksmes negadjjuma izraisitaja civiltiesiskas atbildibas apdrosinataju, kas ir registréts cita
dalibvalsti, kas nav cietusas puses dzivesvietas dalibvalsts, cietusas puses dzivesvietas dalibvalsts tiesa?

() OvVL351, 1. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 14. marta iesniedza Curtea de Apel Cluj
(Rumanija) — Danut Podili u.c./Societatea Nationald de Transport Feroviar de Cdlitori “CFR
Cildtori” SA Bucuregti

(Lieta C-133[17)
(2017/C 202/14)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Cluj

Pamatlietas puses
Apelacijas siidzibas iesniedzéji: Danut Podild un citi

Atbildetaja apelacijas instance: Societatea Nationald de Transport Feroviar de Caldtori “CFR Caldtori” SA Bucuresti

Prejudicidlie jautajumi

1) Vai LESD 114. panta 3. punkts, LESD 151. pants un LESD 153. pants, ka ari Pamatdirektivas 89/391/EEK (') un
turpmako specifisko direktivu noteikumi ir jainterpreté tadéjadi, ka tie liedz Eiropas Savienibas dalibvalstij noteikt
terminus un procediiras, kas ierobezo iespéju vérsties tiesas, lai klasificétu darba vietas par tadam, kuras darbs ir saistits
ar Tpasu risku vai tiek veikts ipasos apstaklos, ka rezultata darba néméjiem netiek atzitas tiesibas uz drosibu un veselibas
aizsardzibu darba vieta, kas izriet no minéto apstaklu konstatéjuma, atbilstigi liguma sniegt prejudicialu nolémumu
uzskaititajam valsts tiesibu normam?

2) Vai Direktivas 89/391/EEK 9. panta a) punktam pretruna ir tads valsts tiesiskais regulgjums, kas nesoda darba devéja
bezdarbibu, necensoties sanemt drosibas un veselibas risku darba laika novértéjumu?

(")  Padomes 1989. gada 12. jiinija Direktiva 89/391/EEK par pasakumiem, kas ieviesami, lai uzlabotu darba néméju drogibu un veselibas
aizsardzibu darba (OV 1989, L 183, 1. Ipp.).

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 14. marta iesniedza Curtea de Apel Cluj
(Rumanija) — Costel Nicugor Mucea/SC Industria Sdrmei SA Campia Turzii, ar tiesu administratora
SMDA Mures Insolvency SRL starpniecibu

(Lieta C-134/17)
(2017/C 202/15)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Curtea de Apel Cluj



