C 269/12 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 14.8.2017.

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2017. gada 13. jiinija iesniedza Tallinna Ringkonnakohus
(Igaunija) — Eesti Pagar AS/Ettevitluse Arendamise Sihtasutus, Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium

(Lieta C-349/17)
(2017/C 269/17)

Tiesvedibas valoda — igaunu

Iesniedzgjtiesa

Tallinna Ringkonnakohus

Pamatlietas puses

Prasitaja: Eesti Pagar AS

Atbildetaji: Ettevotluse Arendamise Sihtasutus, Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Prejudicialie jautajumi

a) Vai Komisijas Regulas (EK) Nr. 800/2008 ('), kas atzist noteiktas atbalsta kategorijas par saderigam ar kopgjo tirgu,
piemérojot Liguma 87. un 88. pantu (Visparéja grupu atbrivojuma regula), 8. panta 2. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka
§is tiesibu normas izpratné ir tikusi uzsakta “projekta vai pasakuma” Istenosana, ja atbalstamais pasakums, pieméram, ir
iekartas pirkums un ir ticis noslégts pirkuma ligums par attiecigo iekartu? Vai dalibvalsts iestades var vértét minétaja
tiesibu norma izvirzita kritérija neizpildi, pamatojoties uz atkapSanas no tada liguma izmaksam, kas ir pretruna
stimulgjosas ietekmes prasibai? Ja dalibvalsts iestadém ir $adas pilnvaras, cik lielu tadu izmaksu gadijuma (procentos), kas
rodas, atkapjoties no liguma, ir japienem, ka tas, raugoties no stimulgjosas ietekmes prasibas izpildes viedokla, ir
pietickami nenozimigas?

b) Vai dalibvalsts iestadei ir pienakums atgat tas pieskirtu nelikumigu atbalstu ari tad, ja Eiropas Komisija nav piepémusi
attiecigu lemumu?

¢) Vai dalibvalsts iestade, kas nolemj pieskirt atbalstu — nepareizi pienemot, ka runa ir par atbalstu, kas izpilda visparéja
grupu atbrivojuma nosacijumus, lai gan ta patiesiba pieskir nelikumigu atbalstu —, var radit atbalsta sanéméjiem tiesisko
palavibu? Vai, lai raditu sanéméjiem tiesisko palavibu, it ipasi pietiek ar to, ka dalibvalsts iestade, pieskirot nelikumigo
atbalstu, zina par apstakliem, kuru dé] uz atbalstu neattiecas visparéjais grupu atbrivojums?

personas intereses? Vai saistiba ar attiecigo izvertéjumu nozime ir tam, vai Eiropas Komisija saistiba ar apstridéto atbalstu
ir pienémusi lémumu, ar kuru ta to ir atzinusi par nesaderigu ar kopgjo tirgu?

&

Kads noilguma termins ir jaievéro dalibvalsts iestadei, atgiistot nelikumigu atbalstu? Vai tas ir 10 gadu termins$ atbilstosi
laikposmam, péc kura atbalsts atbilstosi Eiropas Savienibas Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 (%), ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus EK liguma 93. panta pieméro$anai, 1. un 15. pantam klaist par pastavoso atbalstu un vairs nevar
tikt atgiits, vai ari Cetri gadi atbilstosi Eiropas Savienibas Padomes Regulas (EK, Euratom) Nr. 298895 par Eiropas
Kopienu finan$u intere$u aizsardzibu 3. panta 1. punktam?

Kads ir $adas atgiiSanas juridiskais pamats, ja atbalsts tika pieskirts no struktarfonda: Liguma par Eirogas Savienibas
darbibu 108. panta 3. punkts vai arl Eiropas Savienibas Padomes Regula (EK, Euratom) Nr. 2988/95 (°) par Eiropas
Kopienu finan$u intere$u aizsardzibu?

e) Ja dalibvalsts iestade atgtist nelikumigu atbalstu, vai tai $aja zina ir pienakums no sanéméja pieprasit procentus par
atbalstu? Ja, ja, kadi noteikumi ir japieméro procentu aprekinasanai — tostarp saistiba ar procentu likmi un aprékinasanas
periodu?
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