4.12.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 412/33

Prasitaja prasijjumi:

— atcelt institficijas, kas ir pilnvarota noslégt darba ligumus BTDE (Brivibas un tiesas demokratijas Eiropa) grupai Eiropas
Parlamenta, lémumu, ar ko ta vinu ieklava II funkciju grupas 4. pakapes 1. limeni lidz vina darba liguma beigam
2016. gada 11. novembri, lai gan vipam tika uzticéts veikt konsultaciju sniegdanu, kas atbilst IV funkciju grupas
atalgojuma pakapei;

— piespriest atlidzinat prasitajam apgalvoti nodaritos zaud&jumus un nematerialo kaitgjumu, tostarp zaudéumus, kas ir
radusies no iespgjas zuduma tikt pienemtam darba péc vina darba liguma termina beigam.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitdjs izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Eiropas Savienibas Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas (turpmak teksta — “Paréjo
darbinieku nodarbinasanas kartiba”) 80. panta parkapums.

— Prasitajs apgalvo, ka vinam tika pieskirts algas [imenis, kas atbilst I funkciju grupai par vina pirmo darba ligumu un
limenis, kas atbilst II funkciju grupas zemakajai pakapei par otro darba ligumu, kas ar vinu tika noslégts, lai gan
lieclaka dala prasitagjam uzticéto uzdevumu saistiba ar vina pirmo un otro darba ligumu bija administrativi un
konsultaciju sniegsanas uzdevumi.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 82. panta parkapums.

— Saskana ar Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 82. pantu ligumdarbinieks ir japienem darba IV funkciju
grupa, ja tas atbilst prasibai par izglitibas limeni, kas atbilst pabeigtam universitates studijam vismaz tris gadu
garuma, ko apliecina diploms vai lidzvértiga limena profesionala apmaciba. Prasitajs atbilda siem kritérijiem un vina
algas limenis bija attiecigi japielago.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvota tiesibu launpratiga izmantosana secigu uz noteiktu laiku noslégtu darba ligumu
izmantosanas dél.

— Prasitajs apgalvo, ka iecélgjiestade ir Jaunpratigi izmantojusi tiesibas, izvéloties, kadus ligumus vinam pieskirt, it ipasi
nolemjot nepagarinat vina darba ligumu vai noslégt ar vinu ligumu uz nenoteiktu laiku.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvota pilnvaru nepareiza izmanto$ana, nolemjot nepagarinat ar prasitaju noslégto darba
ligumu.

— lemesli nepagarinat prasitaja darba ligumu nav sapratigi attaisnojami un tie ir kvalificgjami ka pilnvaru nepareiza
izmantosana, kas pamato ligumu atlidzinat zaud&jumus.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots iespgjas zudums tikt pienemtam darba.

— Prasitajam netika darita zinama iesp&ja pagarinat vina ligumu. Vins faktiski nekad nav sanémis pasu iecéléjiestades
lémumu un nevaréja organizét savu aizieSanu no amata un, pieméram, liigt vinu norikot darba citur vai pieteikties
darba cita amata.

Prasiba, kas celta 2017. gada 28. augusta — Poza Poza/VNV
(Lieta T-597/17)
(2017/C 412/48)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mdximo Poza Poza (Mursija, Spanija) (parstavis — P. Poza Cisneros, advokats)

Atbildetaja: Vienota noreguléjuma valde



C 412/34 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 4.12.2017.

Prasitaja prasijjumi:

— atzit par celtu prasibu par Vienotas noregulgjuma valdes lémuma saistiba ar Banco Popular akciju konfiskaciju atcel$anu
un pasludinat spriedumu, ar ko attiecigais lémums tiktu atcelts, un tadgjadi atgriezt manam klientam vina [Banco]
Popular akcijas un citus kapitala instrumentus, un pakartoti, ja tas nav iespgjams, [piespriest izmaksat] kompensaciju,
kuras apmers ir lidzvértigs [Banco] Popular aktivu neto vertibai uz 2017. gada 22. maiju, proti, EUR 2 675 424.

Pamati un galvenie argumenti

Pamati un galvenie argumenti ir lidzigi tiem, kuri ir izvirziti lietas: T-478/17 Mutualidad de la Abogacia un Hermandad
Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos[Vienota noregulégjuma valde, T-481/17 Fundacion Tatiana Pérez de Guzmdn y
Bueno un SFL[Vienota noreguléjuma valde, T-482/17 Comercial Vascongada Recalde/Komisija un Vienota noregul&juma valde,
T-483(17 Garcia Sudrez un citi/Komisija un Vienota noregulégjuma valde, T-484/17 Fidesban un citi/Komisija un Vienota
noreguléjuma valde, T-497/17 Sdnchez del Valle y Calatrava Real State 2015/Komisija un Vienota noreguléjuma valde un T-
49817 Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija un Vienota noregulgjuma valde.

Prasiba, kas celta 2017. gada 21. septembri — Madrid Diario de la Noche un citi/Komisija un VNV
(Lieta T-639/17)
(2017/C 412/49)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Madrid Diario de la Noche, SA (Madride, Spanija) un citi 24 prasitaji (parstavji — B. Cremades Roman, F. Orts Castro,
J. Lopez Useros, S. Cajal Martin un P. Marroddn Ldzaro, advokati)

Atbildetajas: Eiropas Komisija un Vienota noreguléjuma valde

Prasitaju prasijumi:

— uzskatit par iesniegtu $o [prasibas] pieteikumu un tam pievienotos dokumentus un ari par izvirzitiem taja ietvertos
apgalvojumus;

— atzit 2017. gada 7. janija VNV Lémumu Nr. SRB/EES/2017/08 un ta pasa datuma Komisijas (ES) Lémumu 20171246
par spéka neesosu, attiecigi piespriest VNV un Eiropas Komisijai, lai tas atgrieztu prasitdjiem to Banco Popular
ieguldijumus vai, pakartoti, piespriest VNV un Eiropas Komisijai atlidzinat prasitajiem arpusligumiskas atbildibas
rezultata radusos zaudéumus.

— piespriest VNV un Eiropas Komisijai atlidzinat $aja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus;

— atzit VNV neatkariga eksperta vértgjumu par spéka neesosu un, péc Banco Popular aktivu neto vértibas aprékinasanas,
piespriest VNV un Eiropas Komisijai atlidzinat zaudgjumus prasitajiem atbilstosi $aja prasiba noteiktajam.



