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Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 8. februari iesniedza Judecitoria Oradea
(Rumanija) - CV/DU

(Lieta C-85/18)
(2018/C 152/15)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzgjtiesa

Judecatoria Oradea

Pamatlietas puses

Prasitajs: CV

Atbildetajs: DU

Prejudicialie jautajumi

1) Vai bérna pastavigas dzivesvietas jédziens Regulas Nr. 2201/2003 (') 8. panta 1. punkta izpratné ir jainterpreté tadgjadi,
ka §1 pastaviga dzivesvieta atbilst tai vietai, kura bérnam ir zinams integracijas limenis socialaja un gimenes vidg,
neatkarigi no t3, ka ir spéka tiesas nolémums, kas pasludinats cita dalibvalsti péc bérna parcel$anas kopa ar tévu uz tas
valsts teritoriju, kura nepilngadigais ir integréjies $aja socialaja un gimenes vidé? Vai tomér 3aja gadijuma ir japieméro
Regulas Nr. 2201/2003 13. panta nosacijumi par piekritibu, balstoties uz to, kur atrodas bérns?

2) Vai tas, ka nepilngadigajam ir tas valsts pilsoniba, kura vin$ dzivo ar tévu, lai gan vina vecakiem ir tikai Rumanijas
pilsoniba, ir batiski, lai noteiktu pastavigo dzivesvietu?

(")  Padomes Regula (EK) Nr. 2201/2003 (2003. gada 27. novembris) par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi laulibas lietas un
lietas par vecaku atbildibu un par Regulas (EK) Nr. 1347/2000 atcelsanu (OV 2003, L 338, 1. Ipp.)

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 9. februari iesniedza Court of Appeal in
Northern Ireland (Apvienota Karaliste) — Ermira Bajratari/Secretary of State for the Home Department

(Lieta C-93/18)
(2018/C 152/16)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzgjtiesa

Court of Appeal in Northern Ireland

Pamatlietas puses

Prasitajs: Ermira Bajratari

Atbildetajs: Secretary of State for the Home Department

Prejudicialie jautajumi

1. Vai ienakumi no nodarbinatibas, kas saskana ar valsts tiesibu aktiem ir nelikumiga, pilniba vai dalji liecina par
pietiekamu lidzeklu pieejamibu saskana ar Pilsonu direktivas (') 7. panta 1. punkta b) apakspunktu?
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2. Ja“ja”, vai 7. panta 1. punkta b) apakSpunkta prasibas ir izpilditas, ja nodarbinatiba tiek uzskatita par nedro$u vienigi tas
nelikumiga rakstura dél?

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/38/EK (2004. gada 29. aprilis) par Savientbas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221/EEK,
68/360[EEK, 72/194/EEK, 73/148[EEK, 75[34/EEK, 75/35[EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV 2004, L 158, 77. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2018. gada 12. februari iesniedza High Court (Irija) — Nalini
Chenchooliah/Minister for Justice and Equality

(Lieta C-94/18)
(2018/C 152/17)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

High Court (Irija)

Pamatlietas puses

Prasitaja: Nalini Chenchooliah

Atbildetajs: Minister for Justice and Equality

Prejudicialie jautajumi

1) Ja tada Savienibas pilsona laulatais, kur§ saskana ar Direktivas 2004/38/EK (') 6. pantu ir izmantojis tiesibas uz brivu
parvietosanos, saskana ar 7. pantu sanem uzturéSanas tiesibu atteikumu, pamatojoties uz to, ka attiecigais Savienibas
pilsonis nav Istenojis vai vairs neisteno ES liguma paredzétas tiesibas attiecigaja uznemosaja dalibvalsti, un, ja tiek
ierosinats izraidit laulato no $is dalibvalsts, vai izraidiSana ir javeic saskapa ar Direktivas noteikumiem vai arf ta ir
dalibvalsts tiesibu aktu kompetence?

2) Ja atbilde uz iepriek$ minéto jautdjumu ir tada, ka izraidiSana ir javeic saskana ar Direktivas noteikumiem, vai izraidiSana
ir javeic saskana ar Direktivas VI nodalas un it ipasi tas 27. un 28. panta noteikumiem vai ari dalibvalsts $ados apstaklos
var atsaukties uz citiem $is direktivas noteikumiem, it ipasi uz tas 14. un 15. pantu?

(")  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/38/EK (2004. gada 29. aprilis) par Savientbas pilsonu un vinu gimenes loceklu
tiesibam brivi parvietoties un uzturéties dalibvalstu teritorija, ar ko groza Regulu (EEK) Nr. 1612/68 un atce] Direktivas 64/221EEK,
68/360/EEK, 72/194/EEK, 73[148[EEK, 75[34/EEK, 75/35/EEK, 90/364/EEK, 90/365/EEK un 93/96/EEK (OV 2004, L 158, p. 77).

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 12. februari iesniedza College van Beroep voor
het Bedrijfsleven (Niderlande) — T. Boer & Zonen BV|Staatssecretaris van Economische Zaken

(Lieta C-98/18)
(2018/C 152/18)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzgjtiesa

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pamatlietas puses

Prasitaja: T. Boer & Zonen BV

Atbildetajs: Staatssecretaris van Economische Zaken



